ZAPISNIK

35. sjednice GRADSKOG VIJECA GRADA OPATIJA, odrZane dana 11. prosinca 2012.
godine, u vijeénici Grada Opatije.

Sjednicu je u 16,05 sati otvorio O'BRIEN SCLAUNICH, predsjednik Gradskog vijeca Grada
Opatije.

Prozivkom je utvrdeno da je sjednici prisutno 17 od ukupno 19 vijeénika.
Odsutni: Ksenija Bazdari¢ i Roman Cvek.

Osim vijecnika sjednici su prisutni: gradonacelnik Dujmié, zamjenici gradonacelnika:
Gaspari¢ i DeSkovi¢, Masari¢, Jerman, Tupanjac, UjCi¢, Degano, Sustar, Torbarina, BerCi¢, Zitini¢,
Dolecki, predstavnici sredstava javnog informiranja i ostali.

VIJECNICKA PITANJA

1. LESINGER prvo pitanje postavlja gradonacelniku. Dana 23. studenog 2011. godine Akcija
mladih prikupila je 3800 potpisa kojim se traZi da se u Opatiji osigura jo$ jedan dodatni tim za hitnu
medicinsku pomo¢. Dakle radi se o lijeCniku, medicinskoj sestri i vozaCu jer u opatijskoj hitnoj
pomodi, najstarijoj u Hrvatskoj, djeluje samo jedan takav tim te da se omoguci 24-satno dezurstvo u
ambulanti. Gradani Krka su tu svoju bitku dobili nakon Sest dana, a mi nismo ni nakon godinu dana.
Obecali ste da Cete u Sto kracem roku vratiti Opatiji zdravstveni standard koja je ona nekada imala.

Nedavno smo imali primjer u Pazinu da je Covjek doteturao do hitne pomoci i srusio se na
stepenicama, a to su tek vidjeli na nadzornim kamerama i uspjeli su ga spasiti. Medutim Sto da tamo
nije bilo zdravstvenih djelatnika i da se toga momenta naSao pred zaklju€anim vratima. Nedavno su
uvedene reorganizacije hitne medicinske pomoci u gradovima Pore€u, Rovinju, Pazinu i Umagu. Po
prijedlogu ovog proraCuna za 2013. godinu predlaze se smanjenje zdravstvene zastite odraslih i
turisticke ambulante. Da li moramo Cekati da u Opatiji netko umre zato jer nam je problem izdvojiti
odredene financije ili se dogovoriti s nadleznim sluzbama?

DUJMIC uvodno iznosi da vijeénik u pitanju usporeduje i navodi slucajeve koji su se dogodili
u Istarskoj Zupaniji. Mi pripadamo Primorsko-goranskoj Zupaniji i ovo sve §to traZite je u ingerenciji
PGZ-a. Mi isto tako trazimo za na$e sugradane najbolje $to moZemo ali o organizaciji hitne
medicinske pomoéi odluCuje Primorsko-goranska Zupanija. Prema tome mi smo osigurali jednu
primjerenu primarnu zastitu, a Sto se tice turisticke ambulante Grad Opatija uvijek pomaZe i osigurava
sredstva za njezin rad. Turisticka zajednica Grada Opatije isto u jednom dijelu osigurava sredstva ali
cjelokupna turistitka privreda se ne slaZe da to sufinancira. | u razgovoru sa zupanom PGZ-a radimo
na tome da iznademo jedno bolje rjeSenje. Stav Grada je da se sve treba vratiti na ono §to smo mi
nekad imali. Mi smo imali odli¢no organiziranu prvu pomo¢, turisticku ambulantu i ove nove
promjene nisu donijele Opatiji nista boljega. Samo gore, slazem se s vama. Ali zato Grad poduzima
sve Sto je u njegovoj ingerenciji i ne moZete zato optuZiti nas.

LESINGER izjavljuje da nije zadovoljan s odgovorom gradonacelnika zato jer se Krk nalazi u
Primorsko-goranskoj Zupaniji i taj pozitivan primjer je bio ba$ iz naSe Zupanije. | oni su uspjeli taj
problem rijeSiti nakon Sest dana.

SCLAUNICH prije nego Sto Ce vijeCnik Lesinger postaviti drugo pitanje, predlozZio je da
vijecnik PerSi¢ kao predsjednik Socijalnog vijeéa i lijeCnik nadopuni informaciju i odgovor
gradonacelnika.

dr. PERSIC napominje da je ova problematika bila predmet rasprave mnogobrojnih sjednica
Socijalnog vijeca Grada Opatije pa tako i zadnje odrzane sjednice. Ali da bi o tome razgovarali onda
morate znati zapravo kakva je organizacijska struktura toga jer to je jedini i pravi odgovor i pravi put
da dobijete objasnjenje. Zavod za hitnu medicinu formiran je proSle godine, to je bila obligacija da se
to napravi, Primorsko-goranska Zupanija je to napravila jer je takav bio sustav koji se nametnuo kao
potreba da to napravimo. Do tada je hitna medicina bila u sastavu Doma zdravlja i on je raspolagao i
sa timom odnosno raspolagao je i imao je ingerenciju kompletnu nad tim sustavom. Sad imamo dva
subjekta, jedan je Zavod za hitnu medicinu, a drugo je Dom zdravlja koji ima naravno ingerenciju da



osigurava nekakav nad standard u suradnji s Gradom Opatija. Grad niti je ikada skidao, a niti je davao
manje zapravo za organizaciju turistiCke ambulante i u pravilu se izdvajaju sredstva izmedu 360 i 380
tisuca kuna. Do pretproSle godine zapravo su u tome participirali i drugi subjekti, izmedu ostalog
turisticka privreda koja je ove godine odbila sudjelovati u tome.

Hitna medicina je po ustroju danas sasvim drugacije ustrojena nego $to smo svi bili navikli i
na nacin koji moZzemo nazvati terenskim odnosno na poziv broju 112 terenska ekipa dolazi i pomaze
unesrecenom. Ne poznaje ambulanti rad kao nekakvu naviku koju smo imali ranije, a to je trebala
preuzeti turisticka ambulanta. Odnosno trebali su preuzeti obiteljski lijeCnici. S obzirom da je ustroj
takav da su oni €ak i podijelili dvije prostorije jasno je da u takvim okolnostima je puno jednostavnije i
puno kvalitetnije bilo ono ranije rjeSenje kada su svi djelovali iz istog prostora jer su mogli zapravo i
rijeSiti problem onoga o ¢emu ste govorili, a to je da netko koji dode pjeSice do hitne medicine naide
na zatvorena vrata. Tono je da po ovom ustroju se to moZe desiti ali ne samo u Opatiji, to se moze
desiti bilo gdje drugdje. Ono Sto smo predlagali, a odrzano je nekoliko razgovora zajedno s
gradonacelnikom i Zupanom da pokuSamo nekako uciniti situaciju slicnom onom koju smo imali,
odnosno da te dvije strukture rade na istom mjestu. Dobili bi istu kvalitetu i to je nesto Sto zasigurno
ne ovisi 0 hama nego ovisi 0 dobroj volji onih koji upravljaju tim sustavom, a to je ravnatelj Hitne
medicinske pomodi i ravnatelj Doma zdravlja. Dakle tu se radi o dvije strukture koje prema legislativi
koja im je postavljena i prema administrativnim obvezama koje imaju ako se drZe striktno tog propisa
ne mogu raditi na ovakav nacin.

To je cijela stvar, a naravno da je to neSto Sto i nas muci, pronalazimo nekakva drugacija
rieSenja, vjerujem da ¢emo ih rijeSiti ali za sada nazalost u tome nismo uspjeli i to je nesto Sto ostaje u
zraku ali vjerujem da ¢emo naci rjeSenje.

LESINGER postavlja drugo pitanje isto za gradonacelnika. Da li znate da je nedavno
Skupstina Sportskog saveza Grada Opatije odlucila da se iz sredstava koja su bile namijenjena za
pomladak nekim klubovima dopusti placanje skijanja i ljetovanja odnosno zimovanja dok u isto
vrijeme nema novca za postavu obloga na nogometnom igraliStu i za sportske manifestacije te se
smanjuje financiranje za pomladak, sredstva za rad i opremu.

DUJMIC isti¢e da je i vijecnik u pitanju naveo da je odluku donijela Skuptina Sportskog
saveza Grada Opatije koja samostalno o tome odlucuje i Grad se ne moZe mijeSati u rad Skupstine

SCLAUNICH predlaze da radi cjelovitosti odgovora dodatnu informaciju pruzi vijecnik
Kirigin kao predsjednik Sportskog saveza Grada Opatije.

KIRIGIN obrazlaZze da nakon §to je izabran za predsjednika Sportskog saveza Grada Opatije
zajedno s IzvrSnim odborom zatekao je razno razne stvari o kojima sada nece zamarati ovaj skup vec
¢e se u odgovoru koncentrirati na konkretno pitanje. Znaci sredstva su se dodjeljivala na razno razne
naCine mimo kriterija. Mi smo Zeljeli jednostavno napraviti kriterije transparentnima i napraviti
izmjene. | inzistirao sam kao predsjednik da o tome odlucuje Skupstina, a ne Izvrsni odbor.

Na sjednici Skupstine je sa ve¢inom glasova, doduse malom ve¢inom odluceno da se sredstva
za rekreaciju koja prakticki iznose jedan posto od ukupnih sredstava koja se izdvajaju za sport utrose i
za odlaske na zimovanja i na ljetovanja koja se organiziraju preko Kluba za sportsku rekreaciju
,Gorovo“. To je bio prijedlog KSR ,,Gorovo* i smatram da sam ispravno postupio 3to sam dopustio da
delegati Sportskog saveza demokratski glasaju o tome i praktiCki komentiraju takav jedan prijedlog.
Komentar je bio samo jedan jedini i takav prijedlog se brzo izglasalo, a sad je prakticki to nesto to se
godinama dodjeljivalo, a sad ¢e se barem legalno dodjeljivati u buduénosti jer je tako izglasala
Skupstina Sportskog saveza.

LESINGER postavio je dodatno pitanje, da li se moZe znati o kojem se predlagatelju radi.

KIRIGIN pojasnjava da je uvodno rekao da je to bio prijedlog kluba za sportsku rekreaciju
,Gorovo“ ali je svatko predlagao za sebe. Bilo je viSe prijedloga, a to je bio jedan od prijedloga koji je
na sjednici Skupstine bio izglasan. Od Sest ili sedam podnesenih prijedloga jedan prijedlog je povucen,
a svi ostali su izglasani. Znaci svaki klub je za sebe izglasavao jer je tu bilo prijedloga povecavanja
ekipa itd.

2. PAZIN porucuje da ¢e postaviti tri pitanja, a prvo pitanje vezano je uz garazu Slatina.
GradonacelniCe vi ste na ovom mjestu izjavili da je garaza rijeSena i da oCekujete da u mjesecu
listopadu pocnu radovi. S obzirom da je ta garaza za nas veliki problem i znamo da je rok odavno



istekao (20.11.) kada je kupac trebao preuzeti objekt, zanima nas a vjerujem da sve kolege ovdje
zanima $to je zapravo s garazom. Sto se iskompliciralo, o ¢emu se radi, da li imamo nekakav novi
spor, odnosno Sto je novoga jer vjerujem da odgovor na to pitanje zanima sve vijecnike.

DUJMIC odgovara da je steCajni postupak jo3 uvijek u tijeku i da je steGajna sutkinja
produZila rok uplate i rok za donoSenje odluke.

PAZIN postavlja dodatno pitanje, da li to znaci da je ste¢ajna sutkinja odgovorna osoba za to
produZavanje.

DUJMIC odgovara potvrdno, da jest. SteCajni upravitelj i steajna sutkinja su jedine
mjerodavne osobe u ovom postupku. Oni su donijeli odluku da se produZava rok do kada se treba
uplatiti cjelokupni iznos za kupnju prava gradenja garaze i cekamo odluku ste€ajnog suda i ste¢ajnog
upravitelja.

PAZIN postavio je pitanje struénoj sluzbi, da li je moguce da se od odgovorne osobe ako je to
steajni sudac zatraZi da dostavi Gradskom vijecu odnosno Gradu Opatija obrazloZenje u pisanom
obliku. Jer, pitam se, da li to znaCi da steCajna sutkinja moZe unedogled produZavati rok. Ponavljam,
rok za uplatu cijelog iznosa je bio do 20.11., a ukoliko do tog datuma se ne uplati cijeli iznos gubi se
jamCevina.

MASARIC pojasnjava da Ge se na tragu pitanja vijecnika zatraZiti pisano o€itovanje, a vidjeti
Ce se kakav Ce se dobiti odgovor i da li ¢e se oni upustati u taj dio jer je to definitivno nadleZnost suda,
a ne Grada Opatije. Ali zatraZiti ¢emo pisano ocitovanje.

PAZIN navodi da je njegovo drugo pitanje gradonacelniku vezano uz city bus, odnosno
zanima ga jedan tehniCki detalj za kojeg bi molio da ga se razjasni na sjednici Vije¢a. Naime, nakon
Sto je u medijima prenesena izjava g. M. Babica sa tiskovne konferencije PGS-a u Opatiji na kojoj je
jasno i zorno prikazao kako city bus ne prometuje u odnosu na satnicu u Skoli imali smo priliku
procitati i vaSu izjavu u Novom listu gdje ste odgovorili da je sve to odradeno u dogovoru s mjesnim
odborima. No medutim kontaktirani su predstavnici svih mjesnih odbora i oni negiraju da su mjesni
odbori sudjelovali u kreiranju voznog reda city busa na podrucju Grada Opatije. Osobno mislim da ste
pokusSali svaliti krivicu na nekog drugog pa me zanima da li ¢e se postojeci vozni red korigirati i kako
uopc¢e komentirate svoju izjavu ako ona nije to¢na.

DUJMIC iznosi da je g. Babi¢ posjetio mjesni odbor Poljane nekoliko dana neposredno prije
nego 5to su predstavnici Grada odrZali sastanak sa mjesnim odborom i vije¢nik dobro zna da je Grad
Opatija napravio satnicu city busa kako bi bila prvenstveno prilagodena potrebama ucenika i Skoli. Na
tom sastanku predstavnici mjesnog odbora Poljane su iznijeli neke primjedbe te sam im sugerirao da
predlozZe bolju satnicu odnosno raspored vozZnje ali da isto tako taj prijedlog mora biti usuglasen i sa
mjesnim odborom Veprinac jer city bus prolazi i tim podru¢jem. Nakon tog mog prijedloga ¢lanovi
mjesnog odbora su zakljucili na tom sastanku da je postoje¢i vozni red dobar i €ak je doSlo do
medusobnih i protuprijedloga te je zaklju€eno da do daljnjeg nije potrebno nista mijenjati. Prema tome
jo$ jedanput ponavljam i pozivam sve one koji imaju konkretnih prijedloga za poboljSanje voznog reda
neka ih dostave Gradu Opatija koji ¢e ih razmotriti. Gospodin Milutin Babi¢ nije imao namjeru da
predlozi konkretna rjeSenja veC je samo prigovarao da bi trebalo voziti viSe city buseva, da trebaju
¢eSce prometovati itd., ali to i mi znamo. Medutim sada imamo daleko viSe voznji nego Sto ih je nekad
bilo prema Poljanama i prema Veprincu i mislim da smo mi sve potrebe gradana tog podrucja za sada
zadovoljili. Ukoliko bude nekakvih novih konkretnijih prijedloga mi ¢emo ih razmotriti. Do danas
nismo dobili.

PAZIN zahvaljuje se na odgovoru, koji je nece reci da je smije3an jer je i gradonacelnik dobro
upoznat s time da u 10,35 sati prolazi bus ispred osnovne Skole, a u€enicima nastava zavrava u isto
vrijeme. Pa nije valjda da mjesni odbor Poljane regulira red voznje city busa. Ali samim vaSim
odgovorom ste zapravo rekli sve o tome, necu ulaziti u polemiku, ali samo ¢u ponoviti da ¢lanovi svih
mjesnih odbora su potvrdili da nemaju pojma o onome $to ste vi izjavili.

DUJMIC dodatno pojadnjava da je nemoguce osigurati da city bus dode na stanicu ispred
Skole odmah pet minuta poslije zavrSetka nastave. Ima dosta razreda u Skoli i ne moZe se oCekivati da
odmah nakon nastave bude osiguran i prijevoz ucenicima. Jo$ jedanput istiCem da g. Babicu nije bila
namjera da konstruktivno nesto predlozZi u smislu poboljSanja voznog reda nego je odrzao tiskovnu
konferenciju prvenstveno s ciljem da dobije politiCke bodove. To mu je bila namjera zasto je uopce
odrZao tu tiskovnu konferenciju i zasto je doSao u Poljane. Jer i sami gradani su potvrdili da je njima
prvenstveno u interesu da se rijeSi odlazak djece u Skolu i povratak doma, a zatim i pitanje prijevoza



odraslih ali se ni oni izmedu sebe nisu mogli dogovoriti kad bi trebao biti taj polazak iz Opatije.
Nemoguce je odmah pet minuta poslije Skolskog zvona osigurati da city bus ¢eka ucenike. Mi smo
proucili sve pristigle zahtjeve, usporedili smo satnice Skole i predlozili smo ovakav red voZnje city
busa. Jer on mora zadovoljiti potrebe svih stanovnika i kruZiti cijelim gradom. Uvijek su moguca
poboljSanja samo moramo imati konkretne prijedloge i sugestije koje ¢emo razmotriti i pokuSati
primijeniti u praksi.

PAZIN napominje da ne Zeli ulaziti u polemiku s gradonacelnikom ali ¢e samo upozoriti da
nisu gradani placeni da predlazu gradskoj upravi vozni red nego u gradskoj upravi rade zaposlenici
koji su placeni da predloZe najbolji vozni red city busa.

Moje trece pitanje je vezano uz dionice LRH d.d. Na prosloj sjednici Vije€a sam pitao i nisam
dobio odgovor oko toga pa si zadrZzavam to pravo i sada. Dakle na trznici kad je bila organizirana festa
zbog pobjede nad sustavom, za pobjedu nad onim 5to je bivsa gradska vlast napravila loSe, a dijelovi
te vlasti sjede i slijeve i desne strane ove vijecnice i svaka Cast pobijedili ste, to priznajem, izvikivale
su se rijeci: pobijedili smo i dionice su naSe. Osobno sam ¢uo od nekih ljudi iz vaSeg kluba vije¢nika
koje necu sada imenovati da ste raspravljali o prodaji dionica LRH d.d.

Postavljam konkretno pitanje: Da li ova gradska vlast dok je na vlasti planira ili razmislja o
prodaji dionica LRH d.d. u vlasnistvu Grada Opatije.

DUJMIC porucuje da se ¢udi pitanju vijecnika PaZina jer bi on kao vijec¢nik trebao znati da o
eventualnoj prodaji tih dionica odluku donosi Gradsko vijece. U Prijedlogu proracuna Grada za 2013.
godinu s projekcijom za 2014. i 2015. godinu nema takve prodaje. To Sto ste vi uznemireni ili mislite
da Ce se to dogoditi, to ima neki drugi cilj. Ova gradska vlast se znala izboriti za dionice LRH d.d.,
znali smo doci do prava glasa u Skupstini, a isto tako javno sam rekao da kao strateSki partner ¢emo
imati sastanak sa vecinskim vlasnikom s kojim ¢emo se dogovarati kako razvijati LRH d.d. i kako
LRH d.d. mora biti pokretaC daljnjeg razvoja ovog kraja. Nigdje nije bilo ni rijeci spomenuto o prodaji
dionica. Prema tome ova inicijativa pojedinaca i plaSenje gradana sa eventualnom prodajom dionica
LRH d.d. ne drZi vodu. | jo§ jednom ponavljam da mi vodimo rafuna o tome, sastajemo se sa
vecinskim vlasnikom i cilj nam je kako potaknuti gospodarski razvoj i pokrenuti cijelu Liburniju.

PAZIN izjavljuje da mu je drago uti da postoje planovi, svi plusovi za to, ali upozorava da
gradonacelnik nije konkretno odgovorio na postavljeno pitanje. Trebali ste onda reci, ne, ne mislimo
prodavati dionice LRH d.d.

DUJMIC isti¢e da je i ranije odgovorio vijeéniku Pazinu, nema prodaje. Samo mediji moraju
znati da vi mislite zapoCeti predizbornu kampanju i hocete plasiti ljude. Da smo namjeravali prodavati,
a vi to kao vijecnik morate znati, to bi bilo danas na dnevnom redu sadrzano u prijedlogu proracuna s
projekcijom za 2014. i 2015. g. Vi to sigurno znate i ne moZete tvrditi da ne znate kakav je postupak.
Ali plaSite gradane i to je ono Sto mene brine. Ja vam kazem da nema prodaje. Mi smo se znali izboriti
za dionice LRH d.d., a dok smo se mi borili vi ste uporno Sutjeli. Dosli smo do pobjede i zastitili smo
imovinu gradana i znamo kako dalje. Bio sam konkretan kad sam rekao da razgovaramo sa strateSkim
partnerom. Zajedno. | ovo pitanje oko prodaje je deplasirano jer svi vi znate to znaCi 25%-+1 dionica i
da mi direktno ne moZemo utjecati na upravu LRH koja samostalno donosi odluke, ali dva veéinska
vlasnika mogu dogovarati strategiju. | dogovaraju. Ne znam kako da vam to jasnije drugacije kazem.
Prema tome prestanite plaSiti gradane Grada Opatije s ovakvim pitanjima.

PAZIN upozorava da kao vijeénik ima pravo postavljati pitanja. Ja sam vas samo pitao, a va3a
je obveza da mi odgovaorite na konkretno postavljeno pitanje i ne trebate mi u odgovoru podmetati da
zapocCinjem kampanju itd. Zar vaSa kampanja nije pocela? Znaci vi smijete reci, a mi ne smijemo.
Budite samo konstruktivni, postavio sam pitanje i zahvaljujem se na odgovoru. | Zelim i nadam se da
je to upravo tako kao Sto govorite. A rebalansom se svaSta moZe napraviti i to je odgovor na vasu
primjedbu po pitanju projekcije za sljedece godine.

3. CORIC prvo pitanje upucuje gradonacelniku. Boziéni blagdani su pred nama ali bez obzira
na to oCito prema ovim sada saznanjima, a odnosi se na odluku o povecanju cijene kubika vode koju je
Vlada RH donijela jo$ u srpnju ove godine uz podrSku tadasnjeg potpredsjednika Vlade RH nekima
dragog vode za investicije g. Catica da se cijena naknade kubika vode koridtenja i zaStite voda
povecava sa postojecih 1,7 kuna na 2,7 kuna. Znaci jedna kuna u kubiku vode. Buduc¢i da Opatija ima
jednu od najskupljih ako ne i najskuplju cijenu vode u Hrvatskoj to ¢e se naravno jako osjetiti i na
onako ve¢ poljuljani standard naSih gradana, pitam vas gradonaCelnie kao predsjednika Skupstine



Komunalca d.o.o. €iji je ve€inski vlasnik Grad Opatija da li ste spremni smanijiti, zatraZiti ili podnijeti
prijedlog upravi i Nadzornom odboru da se u cijeni kubika vode jer za to doista ima prostora smanji
osnovna cijena vode. Interna cijena vode od Komunalca kako doista ne bi dolo da ovo povecanje
cijene bude i preko 15,00 kuna za gradane. 1li €ete dati blagoslov za takav prijedlog povecanja kao $to
je bilo 2011. godine kada ste gradanima ,,Cestitali“ novu godinu s novim poveéanjem. Ne bilo lijepo da
i ove godine Cestitate s povecanjem te cijene kubika vode.

DUJMIC iznosi da vijeénici u prijedlogu proratuna mogu vidjeti da Grad kao jedinica lokalne
samouprave nije uveo novi namet za gradane i gospodarstvo. To o ¢emu vi pricate, a pricate s pozicije
Hrvatskih voda, govorite o odluci Vlade RH i to trebate re¢i medijima. Mi ne moZzemo utjecati na
odluke Vlade RH. Mi smo i dalje zadrZali naknadu za razvoj od 4,00 kune po kubiku koju placéamo
umjesto naSih sugradana i radi se o iznosu od 2,8 milijuna kuna. Na odluku Vlade RH ne mogu
utjecati i vi to dobro znate.

CORIC javlja se radi replike na govor gradonacelnika, koji ga doista ne Zeli slu3ati (,ja u
kupe, a on u Spade*). Tocno je da je Vlada RH donijela tu odluku, $to sam i sam rekao, ali pitao sam
gradonacelnika kao predsjednika Skupstine Komunalca d.o.o. da li ¢e predloziti Nadzornom odboru i
upravi da u naknadi drugih cijena, a to je osnovna cijena koja iznosi sedam i nesto kuna, smanji za
ovaj iznos od jedne kune. Toliko utjecaja imate kao predsjednik SkupStine Komunalca. Tu Vlada
sigurno nece donijeti odluku jer je to isklju€ivo u ingerenciji jedinice lokalne samouprave. A znam da
prostora i mogucnosti za donoSenje takve odluke ima. Vlada je donijela odluku koju je donijela $to
nije doista primjereno bilo jer ima niz kreditnih linija koje treba financirati, ali u ovom drugom dijelu
molim vas pokuSajte na to utjecati i zapravo pitanje je da li ste spremni utjecati na to smanjenje.

Sto se tice naknade za razvoj od 4 kune subvencioniranja za gradanstvo, nije ova vlast donijela
tu odluku ve¢ ta odluka postoji od ranije.

DUJMIC pojadnjava da je rekao da je ta naknada i dalje zadrZzana u proratunu, a ne da su oni
donijeli tu odluku. Zatim, ne sjeCam se da sam igdje ¢uo da su se Hrvatske vode suprostavile takvoj
odluci Vlade RH. Za to niste imali snage, a mene danas pitate da li ¢e trgovacko drustvo provesti
odluku Vlade RH. Naravno da moramo postivati zakonske propise, a mozemo jedino raspraviti na
sjednici SkupStine Komunalca da li u Komunalcu postoje nekakve unutarnje rezerve. Ali o tome ¢e
Skupstina raspravljati kad taj prijedlog bude bio na dnevnom redu. Vi ste ubrzali s tim pitanjem jer
oCito imate informacije ali bi onda bilo lijepo da svi zaposlenici koji radite u Hrvatskim vodama i
primate placu da ste uputili Vladi RH apel da nije primjereno da u ovim teSkim vremenima se
povecCava naknada za jednu kunu. Ali tamo se ne usudite, a ovdje se pojavljujete u ulozi zastitnika
naSih gradana.

CORIC upozorava da nije primjereno od gradonacelnika kada u vijecnici proziva Hrvatske
vode koje ulazu milijunske vrijednosti u izgradnju komunalne infrastrukture Liburnije a ne samo
Grada Opatije. Hrvatske vode su majka Komunalcu, a nisu maceha. Zato vas ponovo pitam da li ste
spremni uputiti prijedlog NO i upravi da se ta cijena vode moZe smanjiti. Nista viSe.

DUJMIC zamolio je vijeénika da prestane $iriti paniku. Odluku Vlade RH jo3 nisam dobio, a
kada je dobijemo staviti ¢emo je na dnevni red SkupStine Komunalca i raspravljati ¢emo o njoj. Ali vi
Zelite sve unaprijed prejudicirati.

CORIC ukazuje da ovakvim odgovaranjem na konkretna pitanja gradonacelnik iscrpljuje
vijecnike jer ne Zeli saslu3ati Sto vijecnik pita.

SCLAUNICH upozorava vijeénika da nije dopustena rasprava pod vijeéni¢kim pitanjima te da
je gradonacelnik indirektno odgovorio i dao do znanja Sto e se napraviti. Kao i ja i vi znate vrlo dobro
Sto vam je odgovorio ako poznate poslovanje Komunalca i formiranje i kalkulaciju cijena vode.

CORIC ponovo upozorava da je Vlada RH donijela odluku koja je objavljena u Narodnim
novinama u srpnju ove godine, a stupa na snagu od 1. sijeCnja 2013. godine. Nista viSe. Kao §to sam ja
procitao tako ju je mogao proCitati i gradonacelnik u Narodnim novinama.

Moje drugo pitanje glasi: Dana 12. listopada ove godine objavljeno je javno nadmetanje za
osnivanje prava gradenja garaZe na trznici. Buduci da je nadmetanje zavrSeno s 15. studenim, pitam
gradonacelnika da li je bilo nekih ponuditelja za gradnju ove garaZze.

DUJMIC odgovara da nazalost nije.

4. KRIVOKUCA postavlja pitanje zbog ¢ega Grad Opatija nije zakupcima poslovnih prostora
smanjio zakupnine i vise od 10% (bilo bi dobro da se islo s smanjenjem i do 30%) kada smo svjedoci



stanja poslovnih prostora u Opatiji i koliko prostora je zatvoreno u Opatiji, Voloskom i ostalim
dijelovima grada.

DUJMIC naglasava da konstatacija vijecnice ne stoji. Zatvoreni su jedino poslovni prostori
koji su u postupku povrata bivsim vlasnicima ili je u meduvremenu postao privatni prostor. Visinu
poCetne zakupnine ovisno o zonama donijelo je ovo Gradsko vijece i one se krecu od 16 do 74 kune
po m2. | to nisu velike zakupnine. Drugo je pitanje Sto su zakupci izlicitirali daleko veée zakupnine od
poCetne kad su se javljali na natjecaj jer su htjeli do¢i do poslovnog prostora. Grad Opatija i zakupci
poslovnog prostora u vlasnistvu Grada placaju daleko niZe cijene zakupnine u odnosu na ono $to ima
ostalo gospodarstvo i da ne kazemo privatnici. Zato daljnje smanjenje zakupnina ne dolazi u obzir.

Grad Opatija predlaZze da se i u 2013. godini primjenjuje olaksica da se zakupcima poslovnih
prostora odobrava popust ugovorene zakupnine od 10% za tekuc¢i mjesec, pod uvjetom da redovno
podmiruju svoje obaveze. Mislim da zakupnina u centru grada od 16 ili 74 kuna nije previsoka.

KRIVOKUCA iznosi da i ona ne smatra da je zakupnina previsoka kada bi stanje u drzavi i
opcenito bilo bolje. Ali u ovim kriznim vremenima smatram da je tim zakupcima poslovnih prostora
ipak ta zakupnina previsoka. Drzim kad bi cijena zakupnine bila niZza da bi se zakupcima olaksalo
poslovanje i bolje bi radili i ne bi se zatvarali poslovni prostori.

DUJMIC ponovo naglasava da se poslovni prostori u Opatiji ne zatvaraju. Mi ovog Casa
nemamo zatvorene poslovne prostore. Zato ne razumijem od kuda ta panika kod vijecnice da imamo
zatvorenih poslovnih prostora. Sve Sto je zatvoreno, ili je u sudskom sporu ili je u postupku povrata.
Poslovni prostori u vlasnistvu Grada Opatije nisu zatvoreni, primjera radi upravo je sada jedan
poslovni prostor u Voloskom koji je bio dugo godina zatvoren zbog sudskog spora dan u zakup. Dakle
imamo situacija da su prostori zatvoreni zbog toga jer se vodi sudski spor. Prema tome nemojmo Sirit
paniku, to su privatni poslovni prostori.

KRIVOKUCA postavlja drugo pitanje. Zbog ¢ega je Udruzi osobama s posebnim potrebama
smanjeno sufinanciranje u 2013. godini u odnosu na ovu godinu, a recimo Savjetu mladih je povecan
iznos. Smatram da Udruga osoba s posebnim potrebama zasluZuje da ostane barem na istoj poziciji
financiranja kao ove godine.

DUJMIC porutuje da ¢e se o tome raspraviti kad na dnevnom redu bude bio Prijedlog
proracuna za 2013. godinu, kada Ce vije¢nica dobiti iscrpan odgovor.

5. PUZ postavlja prvo pitanje za gradonacelnika, a odnosi se na razgovor koji su imali kada su
predstavnici Grada posjetili mjesni odbor Veprinac-UCka kojom prigodom je zamolio gradonacelnika
da pokusa rijesiti pitanje autobusne stanice u Zatki. Medutim od tada do danas nisam dobio nikakav
odgovor u kojoj je fazi rjeSavanje tog problema. Mjesni odbor je planirao sredstva za realizaciju tog
projekta iz stavke predvidene za komunalne akcije mjesnog odbora i ne Zeli da mu ta sredstva
propadnu. Molio bih i pisani odgovor.

DUJMIC zahvaljuje se na pitanju i poziva procelnika Uji¢a da na njega odgovori jer je on
dobio zadatak da njegov komunalni odjel taj problem i rijesi.

UJCIC informira da je Odjel pozvao na razgovor gospodu koja se protivila postavljanju ove
autobusne stanice kako bi se pokusalo sa njom rijeSiti imovinsko pravne odnose. Medutim ona se prije
toga Zeli konzultirati sa svojim odvjetnikom te zajedno s njim doci na taj dogovor, a nadam se da
¢emo ovaj tjedan to i obaviti. Pisani odgovor vijecniku Ce se dostaviti za narednu sjednicu.

PUZ zahvaljuje se na odgovoru, uz zamolbu da se mjesni odbor &im prije obavijesti o
rezultatima dogovora kako im planirana sredstva ne bi propala.

Drugo pitanje odnosi se na rad vrtiéa u Veprincu za ljetno razdoblje. Ve¢ sam dva puta na
sjednici Vijeca postavio isto pitanje ali nisam dobio konkretan odgovor koji me zanima, a to je da li ¢e
od sljedece godine raditi vrti¢ po ljeti u Veprincu. A ako nece da li ¢e roditelji djece morati ga i dalje
plaéati. | na ovo pitanje molim pisani odgovor.

DUJMIC izjavljuje da ée vijeénik dobiti pisani odgovor jer otekuje oitovanje i odgovor nove
ravnateljice Djecjeg vrti¢a po toj problematici.

6. URBAN pitanje upucuje gradonaCelniku, uz opasku da ¢e obzirom na zadnju primjedbu
vijeCnika PerSica paziti da i opet ne bude ono uvredljivo. Dakle, molim vas ovo nije uvredljivo pitanje.
Pitanje ¢u procitati za razliku od svih onih koje sam usmeno postavljao jer sam par puta ga nastojao
analizirati da ne bi bila neka uvreda.



Pitanje je sljedeCe: Poslovni prostori u okviru sportske dvorane kroz najam bi trebalo biti
znaCajan financijski element pokria troSkova njezina poslovanja. Kako za najam tih prostora
oCigledno nema iskazanog interesa, ili je on svakako mnogo manji nego $to smo ocekivali zanima me
vaSe misljenje o tome i na€in na koji éemo taj problem rijesiti ili pokusSati rijeSiti.

DUJMIC odgovara da jedan od mijera ili naina kako taj problem rijesiti je danas i na
Gradskom vijecu. Naime, da tvrtki koja vodi tu investiciju, a to je Opatija 21, dopustimo da se ne treba
pridrZavati gradske odluke ve¢ da moZe sama formirati cijenu zakupa ovisno o situaciji na trzistu. Jer
ona od poslovnog prostora i svih onih ostalih djelatnosti koje ¢emo prebaciti na tu tvrtku treba
podmirivati reZijske troSkove buduce sportske dvorane.

URBAN drugo pitanje upucuje voditelju tehnickog odjela, g. Deganu. Naime ja sam
svojevremeno ovdje u vijecnici postavio pitanje u vezi rasvjeta na donjem dijelu petlje u naselju
Kolavici i bilo mi je odgovoreno da ¢e €im petlja bude zavrSena biti postavljena rasvjeta koja ¢e za
razliku od demontirane i u Komunalcu spremljene stare rasvjete biti postavljena nova primjerena
izgledu nove petlje. Petlja je odavno zavrSena, noCi su sve mracnije, ljudi protestiraju i dolaze k meni
jer sam im naravno najbliZi, a ja sam im svojevremeno rekao ono Sto je meni bilo obecano i sad nema
druge nego molim u pismenoj formi odgovor §to je sa tom rasvjetom kako bi ga mogao ljudima
pokazati jer misle da ja neto tu mrdam, meSetarim i ne znam Sto.

DEGANO odgovara da rasvjeta koja je skinuta nije bacena nego je ona spremljena. Imali smo
normalno namjeru da se napravi jedno novo tehnicko rjeSenje, medutim u ovaj proraun smo uvrstili
ovo S§to smo uvrstili i nije sporno da se ova rasvjeta koja je bila skinuta moZe natrag vratiti.
Namjeravali smo stvarno napraviti nesto suvremenije, medutim ako ¢e ostati ovako kako je mi ¢emo iz
redovnih sredstava vratiti nazad tih nekoliko stupova.

URBAN zamolio je da se stara rasvjeta kakva jest bez obzira na njezin izgled vrati dok nova
rasvjeta jednog dana jedne godine u boljim vremenima ne bude postavljena. Sad je sve gore zaledeno i
moZete si misliti kako ljudi u mraku hodaju po ledenoj povrSini. Vratite nam staru rasvjetu sa krivim
drvenim stupovima i nitko nece biti nezadovoljan.

7. CRNKOVIC pitanje postavlja gradonagelniku. U potonjem je mjesecu raspisan javni
natjeCaj za koncesiju pomorskog dobra na Lidu, te me zanima da li je natjeCaj zavrSen odnosno da li je
izabran koncesionar i ako moZemo znati tko je taj koncesionar.

DUJMIC odgovara da je natjecaj raspisala Primorsko-goranska Zupanija, da je natjecaj
otvoren dva mjeseca i joS uvijek traje.

CRNKOVIC postavlja drugo pitanje koje se odnosi na Volosko. Naime nedavno smo mogli
procitati izjavu obnaSatelja duznosti Zupana da je na podrucju Voloskog predvidena izgradnja novog
Doma za starije i nemocne osobe pa me zanima da li imate informaciju o tome kakvo je stanje s tim i
kada se eventualno planira takva gradnja.

Takoder, kako je danas potpisan ugovor s Konzumom oko koriStenja onog dijela prostora koje
je nekad bilo za ugostiteljske potrebe koristeno od Narodnog doma Liburnija na Voloskom, zanima
me da li ¢e se od tih sredstva moZda usmijeriti dio na adaptaciju i na ponovnu namjenu za kulturne
potrebe onog dijela narodnog doma koji je uvijek za takve namjene i bio koristen.

DUJMIC na prvo pitanje vijeénika odgovora da je na Gradskom vijeéu donesena odluka
kojom se prenosi zemljiSte u vlasniStvo Primorsko-goranske Zupanije kako bi se omogucila $to brza
izgradnja Doma za starije i nemoc¢ne osobe. Koliko je meni poznato upravo PGZ ubrzano radi na
planiranju i pripremi dokumentacije i ¢im projekt bude spreman krenuti ¢e se u izgradnju doma na
Voloskom.

Sto se tice drugog pitanja, mogu reéi da i mene raduje da smo nakon deset godina vodenja
sudskog postupka docekali da se poslovni prostor vrati u posjed Gradu Opatiji, za kojeg smo i raspisali
natjeCaj. Na natjeCaj se javio Konzum Sto mislim da je dobro jer Volosko i njezini gradani zasluZuju
da dobiju jednu primjerenu trgovinu. Najamninu ¢emo upotrijebiti upravo za te namjene u proracunu
Grada, a vijecnici ¢e onda rebalansom odluciti kamo ¢e ta sredstva rasporediti, naravno tamo gdje
zakonski to moZemo jer su to namjenska sredstva.

8. dr. VARLJEN najavljuje da ima dva pitanja. Prvo pitanje je za g. Degana, a odnosi se na
dekorativnu rasvjetu. Ona je postavljena prije nekoliko dana u Opatiji ali veliki broj rasvjetnih tijela ne
radi ili ne radi kako treba pa Zelim znati tko je odgovoran za sanaciju tog problema.



DEGANO odgovara da je sa tvrtkom Domeni d.o.0. Grad zaklju€io ugovor i ona je duzna
servisirati tu rasvjetu i nakon ugradnje odrZavati je u ispravnom stanju. Nakon obilaska terena popisati
Ce se nedostaci i sva rasvjetna tijela koja ne svijetle ¢e u najkraCem roku biti zamijenjena odnosno
ukloniti ¢e se nedostaci.

dr. VARLJEN sugerira da se eventualno predsjednicima mjesnih odbora dostavi broj telefona
osobe koja je zaduzena u tvrtki za odrZavanje kako bi mogli odmah dojaviti da otklone nepravilnosti
koje se uoCe na terenu jer se Cesto dogada da rasvjetna tijela ne gore.

Moje drugo pitanje je pitanje koje sam nesluzbeno uputio a mislim da jednom prilikom i
sluzbeno na sjednici Gradskog vije¢a proCelniku Uj€icu, a to je pitanje hidranta na jednom podrucju
Grada Opatije. ProCelnik UjCi¢ zna o kojem podrucju se radi, ali zbog drugih gradskih vije¢nika
pojasniti ¢u da se radi o podrucju koje neki nazivaju MaruSinac, a u principu je to ulica E. BoSnjaka,
znaCi Put u Bregi i Stubiste MaruSinac. Naime, to je ulica, a svatko tko je bio tamo zna da je to
podrucje jedno od veéih ,slijepih crijeva“ ovog grada, kojom ni jedno vece vozilo od osobnog
automobila malih gabarita ne moZe uci i jednom prilikom prije pet godina s pro€elnikom UjCicem sam
zapoceo priCu oko te problematike koju je navodno jer nemam sluzbeni podatak o tome mjesni odbor
Centar 2 zapoCeo unazad 7-8 godina, a to je postavljanje hidranta na vrh te ulice. Naime ta ulica
zavrSava slijepo u podrucju ispod velike Sume koja se nalazi u podrucju Setalista C. Sylva pa na gore
tako da u slucaju da se ne daj BoZe dogodi poZar u onom podrucju jednostavno ni jedno jedino
interventno vozilo ne bi moglo doci do podrucja pozarista. Vjerujem da se proCelnik Uj€i¢ potrudio
oko rjeSavanja tog hidranta ali taj problem nije rijeSen do dana danasnjeg. Zato ovom prilikom
postavljam ovo pitanje u nadi da Ce se ovaj problem rijesiti.

I iskoristio bih ovu priliku da uputim apel, to je jedna ulica a vjerujem da ih u Opatiji naZalost
ima izuzetno puno takvih, da se rijeSi prometovanje tom ulicom na nekakav adekvatan nacin, na
primjer kao u podru€ju Thalassotherapie sa postavljanjem nekakvih stupi¢a. Dakle to je jedna od
vjerojatno brojnih ulica u gradu Opatiji gdje niti jedno interventno vozilo ne moze proci. Mozda nam
gradonacelnik moze garantirati ili potvrditi jer sam doznao da se on sam jednom prigodom nalazio u
podrucju te ulice te nije mogao vjerovati kakva je zateCena situacija, kada je izjavio da ¢e se potruditi
oko rjeSavanja tog problema.

UJCIC obrazlaze da je Grad upoznat s tom problematikom i da pokuava rijesiti pitanje
postave hidranta. Medutim nije problem postave hidranta ve¢ to Sto se mora zamijeniti cjevovod u
cijeloj duzini kojim se dovodi ta voda i Ceka se prva prilika kada Ce to biti moguce. Radi se konkretno
0 tome da hidrant mora ispunjavati odredene tehnicke uvjete — morate imati odredeni pritisak. U
njemu sada to nije moguce postici s postojeéom mrezom.

Konstatira se da je zapisnik s 34. sjednice Gradskog vije¢a usvojen, uz prigovor vijecnika
Crnkovica da se na 7. stranici pod t. 8. u Cetvrtom citatu njegovog izlaganja umjesto rijeci ,,Hrvatski
muzej turizma® upisu rijeci ,,Hrvatsko muzejsko vijece*.

S obzirom da na dnevni red sjednice predlozen u pisanom obliku uz poziv za sjednicu nije

podnesen pisani prigovor, predsjednik Gradskog vijeca O'BRIEN SCLAUNICH objavijuje da se
predlozeni dnevni red smatra usvojenim.

DNEVNI RED:

=

. Prijedlog Programa gradnje objekata i uredaja komunalne infrastrukture za 2013. godinu

. Prijedlog Godi3njeg programa odrzavanja komunalne infrastrukture za 2013. godinu

3. Prijedlog Programa utroSka dijela boravisne pristojbe namijenjene poboljSanju uvjeta boravka
turista na podrucju Grada Opatije za 2013. godinu

. Prijedlog Programa utroSka spomenicke rente za 2013. godinu

. Prijedlog Odluke o izmjenama i dopunama Odluke o davanju u zakup i kupoprodaji
suvlasnickih dijelova poslovnog prostora

6. 1zvjeScée o realizaciji 1zvedbenog plana ostvarivanja prava i potreba djece Grada Opatije za
2012. s prijedlogom Izvedbenog plana za 2013. godinu

. Prijedlog Programa rada i financijskog plana Savjeta mladih Grada Opatije za 2013. godinu

8. Prijedlog Odluke o zaduZivanju za realizaciju projekta Doma umjetnosti
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9. Prijedlog Proracuna Grada Opatije za 2013. godinu s projekcijom za 2014.-2015.
i prijedlozima programa javnih potreba

10. Prijedlog Odluke o izvrSavanju Proracuna Grada Opatije za 2013. godinu

11. Prijedlog UPU-5 naselja Dobre¢ i naselja Krasa, Grzanici, KruZi¢i, Antici, Kokici,
Konjovici i DraZica

12. Prijedlog zakljucka za imenovanje jednog suca porotnika za mladeZ pri Zupanijskom sudu
u Rijeci

13. Informacija o koristenju sredstava proracunske zalihe za listopad 2012. godine

AD 1.- Prijedlog je bio dostavljen uz poziv, na samoj sjednici dostavljeno je oCitovanje
Odbora za stambeno-komunalna i imovinsko-pravna pitanja, a uvodna obrazloZenja podnio je
MILJENKO UJCIC, progelnik Upravnog odjela za komunalni sustav i zastitu okolisa.

U raspravi su sudjelovali:

CORIC uvodno je komentirao da je doista lijepo vidjeti ovakav predizborni program, koji bi
se mogao okarakterizirati kao ,,lijepi pozdravi i Zelje*. Medutim u njemu doista nedostaju neke stavke
koje ¢u nastojati i nabrojati. Izmedu ostalih to je na primjer izgradnja i rekonstrukcija nerazvrstanih
cesta sa iznosom od 12 milijuna kuna, a ne vidim u programu i doista sam razoCaran i vjerujem da Cete
realizirati taj projekt o kojem stalno pricamo u Oertelovoj ulici: povezivanje Thalassotherapie sa
vrhom RakovCeve ulice. Ne znam §to je s tim i zapravo ne vidim ga u gradnji, a mislim da je jako
vrijedna stvar i zapravo ne samo 5to se radi onaj dio skroz do Punta Kolove i nazad u centar kad netko
krene od Palaca nego iskljucivo iz razloga Sto tamo dolaze otraga na parking osim djelatnika i
bolesnici naravno i hitna pomoé. Mislim da bi bilo pozitivno da taj hvalevrijedan projekt i saZivi u
2013. godini ali nisam ga uocio u razvrstavanju ovih stavki po izgradnji.

Jo§ jednom ukazujem da je ovo lijep predizborni program, no smatram da ovaj program
gradnje za 2013. godinu svoj dio price ¢e doZivjeti ve¢ u prvom rebalansu pa Cete vidjeti gdje smo
zapravo stigli. Ne toliko u prvom ali zasigurno u drugom rebalansu koji vjerojatno viSe nece predlagati
ova vlast pa onda ne znam kako Ce se to odraziti kad bude u drugom rebalansu naZalost jedna potpuno
druga prica. Jer u ovoj situaciji ne znam od kuda mislite namaknuti prihod od komunalnog doprinosa
koji je ovdje povecan. Opatija sigurno nije PrimoSten, PakoStan ili Rogoznica na kojem podrucju je
bilo divlje gradnje stotine i stotine obiteljskih kuca, a u Opatiji taj dio priCe investicijskih nekakvih
ciklusa sigurno nece toliko biti posebno u ovoj situaciji recesijskog vremena kad zapravo ne mogu
naZalost ni naSi Opatijci neke stvari pokrenuti, a kamoli investitori koji bi tu dosli graditi u ovoj
situaciji besparice. Lijepo je vidjeti ovaj indeks u programu ali mislim da smo daleko od planirane
realizacije, a daj Boze da se sve planirano i realizira u 2013. godini.

UJCIC napominje da dostavljeni prijedlog nije nikakav predizborni program veé su to radovi
koji su realni i koji e se izvesti. Sve radove koje smo stavljali ranijih godina u program, mi smo ih i
realizirali s izuzetno visokom postocima.

Sto se tice Oertelove ulice, nije u ovom programu zbog jednostavnog razloga jer nam je bilo
svojevremeno odbijeno izdavanje lokacijske dozvole i dok se ne rijeSi lokacijska dozvola nije moguce
uopce planirati tu investiciju. Naredno, mi osobno koji radimo u stru¢nim sluzbama ni najmanje ne
sumnjamo u to da Ce se ostvariti prihodi od komunalnog doprinosa. Ova tendencija povecanja
investicijskih aktivnosti itekako je prisutna na naSem podrucju. Mi je svaki dan vidimo kroz izdavanje
rjeSenja po zaduZenju za komunalni doprinos.

PAZIN naglasava da unato korektnom obrazloZenju procelnika slaze se dijelom s
primjedbom vije¢nika Corica da je ovo predizborni program. Jer upravo brojke o kojima ste govorili, 0
komunalnim izdavanjima itd., ne vjerujem da su one tako Cvrste kao 5to vi tvrdite. 1z tog razloga Sto
cijeli ovaj proracun, s time da ¢u se sada osvrnuti samo na ovaj dio programa gradnje je sav raden na
pretpostavkama i na osnovu iskazanog interesa itd. Vi nigdje u programu ne navodite koji su to
konkretni, ¢vrsti prihodi. Samo navodite da su oni rezultat iskazanog interesa tre¢ih osoba za
sufinanciranje izgradnje prometnica. Mi smo imali iskazani interes i za zakup poslovnih prostora u
sportskoj dvorani koja se sada gradi, a znamo kakav je bio rezultat raspisanog natjecaja.

Jer planovi bi trebali biti objektivni, realni itd. da ne nabrajam dalje ono Sto bi trebali biti.
Osobno sam skepti¢an da Ce se realizirati ovo Sto ste sve naveli, a u ostalom i zadaca oporbe je da
kritizira, ali svaka Cast ako to bude tako. Medutim nije u potpunosti to¢na ni vasa maloprijasnja izjava
da sve ono Sto ste stavili u planove je i realizirano tijekom godine, a predugo bi trajala danasnja



sjednica kad bi se vratili unatrag i poCeli nabrajati Sto od planiranog nije realizirano tijekom godina.
Ali znamo koliki je bio prihod od prava gradnje, prihod od boravine pristojbe, prihod od poreza na
promet, poreza na potrodnju itd. koji se nigdje nije ostvario po planu, ¢ak suprotno onome $to vi
tvrdite. Medutim ne Zelim polemizirati, poStujem vaSe planove i biti ¢u presretan ako ova brojka bude
takva kako je i prikazana. No smatram, kao 3to je rekao i vije¢nik Cori¢, da ¢e ona na rebalansu biti
znatno drugacija.

HRVATIN postavlja pitanje proCelniku vezano za planirano proSirenje rotora na Kuku, da li
Grad Opatija uCestvuje u toj investiciji ili je to isklju€ivo investicija Hrvatskih cesta, odnosno kad ce
to biti realizirano.

UJCIC odgovara da je to investicija Hrvatskih cesta i same radove na Kuku ée financirati i
provesti Hrvatske ceste. One su provele sva javna nadmetanja i mi o€ekujemo jer su izabrani izvodaci
radova i nadzorni organ da ¢e uskoro poceti i radovi.

KOTUR istiCe da je i na sjednici Odbora za stambeno-komunalna pitanja postavio pitanje
proCelniku Ujcicu koje €e sada i ponoviti jer u dokumentima proracuna itd. ulica Kosi¢evo koja se
nastavlja dalje spominje se negdje gradska ulica, a negdje treca cesta. Dakle ponavlja se jedna te ista
stvar s dva naziva, a preporucio bih da to bude gradska cesta. | kroz ove dokumente kasnije isto se
spominje treca cesta — POS-ovi stanovi Kosovo i onda se govori gradska cesta Kosi¢evo-javna vaga.
Ne mogu biti dva naziva za istu ulicu.

UJCIC odgovara da mogu biti i obrazlaze da su u programu dani opisi prema onome kako su
ugovoreni radovi na izradi projektne dokumentacije prema postojeCem UPU Opatija. Kad se bude
donio novi UPU Opatija on ¢e utvrditi malo drugacije trase.

KOTUR naglasava da za gradane naselja Kosovo to bi trebala biti gradska cesta. Jer treca
cesta kad bude iSla sa opatijske odnosno liburnijske zaobilaznice onda Ce i¢i na semafore i na Novu
cestu.

LESINGER zatrazio je pojasnjenje u vezi ulice Kosicevo prema pravcu Vage. Sli¢no je na
tragu pitanja koje je postavio vije¢nik Kotur, dakle 3to se tiCe naziva temeljem sadaSnjeg UPU-a
Opatija nema definiran naziv koliko sam shvatio pa su zato u programu dva imena u opticaju. Zatim,
oCekivao sam da ¢e za ovako veliki iznos kao §to je 7 milijuna kuna vijecnicima biti odrZana i
prezentacija ili neSto slicno radi lakSeg pracenja. | dodatno pitanje, da li iznos od 6.900.000 kuna u
cijelosti Grad Opatija pokriva ili ima jo§ nekakvih subjekata koji ¢e dodatno financirati.

UJCIC obrazlaZe da se ovdje radi o financiranju i izgradnji u cijelosti od strane privatnih
investitora. Grad sa privatnim investitorima, to je odmah i odgovor vijeéniku PaZinu, ima zaklju¢ene
sporazume o financiranju i njihove obaveze su da kako se bude koja faza rjeSavala i pripremala tako
¢e oni osiguravati sredstva. Oni su sada u svim svojim izjaSnjenjima i u ugovoru rekli da ¢e ta sredstva
osigurati.

CRNKOVIC iznosi da je prili¢no pozitivnu reakciju javnosti izazvala svojedobna prezentacija
projekta rekonstrukcije odnosno gradnje novog kupalista ex Angiolina odnosno ex Lido, a kako u
ovom prijedlogu programa gradnje za idu¢u godinu nema nikakve naznake o tom objektu koji je od
vitalnog znacaja za turisticki razvoj Grada Opatije, zanima ga da li je to definitivno odbaceno za iducu
godinu ili se ipak neSto u tom smislu namjerava dalje nastaviti posao na tome. Ne mislim o gradnji
nego dakako o projektnim pripremama itd.

UJCIC odgovara da je kupaliste Lido komercijalni projekt koji ide u dodjelu koncesije i nisu
potrebna ulaganja Grada Opatije. ZnaCi sva ulaganja ¢e morati izvrSiti privatni investitor. Govorim
privatni investitor bez obzira tko je to, da li e biti firma nekakav konzorcij ili tako dalje, a ne Grad
Opatija.

CRNKOVIC upozorava da je u tom slu¢aju onaj projekt onda iluzoran. To je bilo samo da se
malo igramo ili prepustamo se lijepim snovima. Jer koncesionar dakako nije obvezan preuzeti taj
projekt.

UJCIC obrazlaze da je koncesionar obvezan preuzeti taj projekt po natje¢aju i on se ugovorom
o0 koncesiji treba i obvezati Ce se na realizaciju upravo tog projekta.

LOVRETIC napominje da u natelu nema primjedbe na sam predloZeni program gradnje,
medutim izraZava Zaljenje Sto u program nije usao jedan sitniji zahvat gledajuci koliko bi kostala
izgradnja srediSnjeg kriZza na opatijskom groblju. Na pred posljednjoj raspravi o izmjeni Proracuna u
ovoj godini napomenuo sam da bi to bilo dobro ukljuciti u program za 2013. godinu. NaZalost ta
sugestija nije prihvaéena s obzirom da inicijative postoje i od same Komisije za pitanje boraca
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antifasistickog i domovinskog rata kao i Udruge dragovoljaca i veterana domovinskog rata pa zato i
izrazavam Zaljenje uz poruku da svakako se ne bi smjelo dogoditi da se prilikom prve izmjene
proraCuna u narednoj godini ponovo zaboravi taj zahvat.

Pitanja vise nije bilo pa predsjednik Gradskog vijeca zakljuCuje raspravu i stavlja na
glasovanje dostavljeni Prijedlog, a dizanjem ruku, ve¢inom glasova (10 ZA i 5 UZDRZANA) donosi
se

PROGRAM GRADNJE OBJEKATA | UREDAJA
KOMUNALNE INRASTRUKTURE ZA 2013. GODINU

AD 2.- Prijedlog je bio dostavljen uz poziv, na samoj sjednici dostavljeno je oCitovanje
Odbora za stambeno-komunalna i imovinsko-pravna pitanja, a uvodna obrazloZzenja podnio je
MILJENKO UJCIC, progelnik Upravnog odjela za komunalni sustav i zastitu okolisa.

U raspravi su sudjelovali:

PAZIN ukazuje da ovdje ima interesantnih tema o kojima su vijeénici i ranije raspravljali kao
na primjer oko troSkova odrZavanja javnih WC-a. Ovaj puta ne¢u ponavljati racunicu oko tih troSkova
jer je ona pribliZzno ista kao i proli put jer vidim da kritika nije djelovala. Izvjestitelj je rekao da Ce se
kroz postizanje odredenih usteda dakle optimalizaciju zadrZati postojeéi standard. Sto je pohvalno ali
to znali da ste se proSle godine ponaSali rasipno. ProCitati ¢u jednu reCenicu iz materijala, a vezati ¢u
je i za prethodnu toCku dnevnog reda: Godisnji program se predlaZe u uvjetima otezanog ostvarivanja
prihoda proracuna. Upravo na to vam skrecem pozornost. Po svim analizama vidimo da je pad BDP-a,
da je pad opce potrodnje dostigao skoro dvocifrenu brojku, vidimo da je pad industrijske proizvodnje
preSao 12%, odnosno vidimo da je pad standarda. 1z tog razloga vas upozoravamo da proracun i ovo
Sto ovdje radite nije realno. Mi ovaj program moZemo nazvati predizborni ili kako god hoéemo, ali vi
ste nam dali povoda za to. Vjerujte mi da ovo nije realno iako bi svi vijecnici naravno Zeljeli da se ovo
Sto ste vi ovdje napisali i ostvari. Medutim naZalost tvrdim da ovo nije tako. 1Izmedu ostalog bi trebalo
pojacati kontrole upravo ovih sluzbi koje rade na odrZzavanju komunalne infrastrukture. Imali smo ove
godine na desetke prituzaba na nikad prljaviji lungomare od izmeta pasa itd., na nikad prljavije WC-e
koji se jednostavno nisu mogli koristiti, na nikad slabije odrZzavano zelenilo itd. S druge strane mi i
nadalje izdvajamo milijune i milijune kuna iz ovog proracuna. | zato vam kazem da se bojim da ova
pri€a nije takva. Ne postavljam pitanje nego dajem svoj komentar i izraZavam sumnju odnosno
zapravo to je viSe jedno upozorenje svima nama ovdje da se ne prihvaamo olako obaveza koje
ne¢emo moci izvrSiti. 1 Vlada RH i svi ekonomski strucnjaci ukazuju da trebamo biti oprezni u
svakom dijelu troSka kojeg planiramo.

CORIC isti¢e da nema logike u neGemu, a to je da recimo kad se gleda program gradnje i
usporeduje se sa odrZzavanjem komunalne infrastrukture indeks je od 120 ili poveéanje sa 10 na 17
milijuna kuna, a u komunalnom odrZavanju je smanjenje sa 23 na 21 milijuna kuna ili indeks 89%.
Medutim, mene jedna druga stvar viSe brine na $to sam upozoravao i u prethodnim raspravama oko
rebalansa itd. da se ne ponavljam, kako moZe zapravo prihod od komunalne naknade u 2013. godini
biti na istoj razini 2012. godine ako imate ovdje gradnju komunalne infrastrukture koja se povecava za
nekih indeks od 120%. Pa mislim tko Ce taj dio odrZavati u komunalnoj infrastrukturi ako necete
pokrivati sa odrZzavanjem komunalne infrastrukture. Ako se ovdje poveéava u gradnji pretpostavljam
da netko ovo mora i odrZavati. A gradnja se iskljucivo bazira na nerazvrstanim cestama i svim ostalim
pristupnim putovima. To netko mora odrZavati. A u ovome dijelu prihoda od komunalne naknade on
nije zapravo nimalo veci ili je tu negdje.

UJCIC obrazlaze $to se tice komunalne naknade i usporedbe sa komunalnim doprinosom da to
nisu jednake i nisu usporedive veli€ine. Investitor placa komunalni doprinos onog trenutka kada je u
postupku ishodenja odobrenja za gradnju. Da li ¢e on izgraditi u godinu, dvije ili tri nakon toga to se
isti trenutak ne moZe precrtati u komunalnu naknadu. Znac€i onda kada stavi objekt u funkciju mi ga
zaduZujemo za to.

Zatim, to se tiCe ovih prihoda, oni su realno planirani. Mi smo ostvarili i mi ostvarujemo
komunalnu naknadu i komunalni doprinos i ove godine upravo u onim veli¢inama kako su planirane. |
zato ponavljam da se sluzbe ne ,,igraju“ s time da u dijelu prihoda na koje mozemo utjecati i koji su
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ustvari prihodi u onom uzem smislu komunalnog sustava, a to su komunalna naknada i komunalni
doprinos vec su oni vrlo realno postavljeni.

CORIC dopunjuje da to znaci da se ne moZe gradnja komunalne infrastrukture u 2013. godini
realizirati. Po ovome ispada da ne jer imati Cete vanjske investitore koji ¢e graditi pristupne ceste, nece
se moci realizirati jedne ili dvije godine, a taj program ste stavili u 2013. za gradnju. Ako ono Sto
Zelite realizirati zapravo morate i odrZavati, Sto je logika.

UJCIC istiGe da je ovdje jedna pozitivna stvar, kada se ulaze u odrzavanje ili izgradnju
komunalne infrastrukture Grad sebi bitno smanjuje troSkove. Jer viSe ne odrZzavamo nesto Sto je staro i
derutno nego nesto Sto ne zahtijeva velike troSkove odrZavanja u jednom znaCajnom vremenskom
periodu od desetak godina.

URBAN napominje da Koristi priliku da pod ovom tockom postavi pitanje jednog jedinog
rasvjetnog tijela na Kolavi¢ima. Ako spomenem i ime Kovacevi¢ onda je vama ili g. Deganu jasno o
¢emu se radi. Naime, Zelim reci da jedno rasvjetno tijelo je ve¢ tri godine predmet prave sprdnje od
Cega dobar dio ide na moju adresu kao gradskog vije¢nika. Pa vas lijepo molim da li je moguce to
jedno rasvjetno tijelo postaviti za koje je stup na kojemu ta Zarulja treba da bude platio privatni
investitor, dakle g. Kovacevi¢, pa me jednostavno izbavite iz neugodne situacije da kao gradski
vijeénik uvijek gledam u pod jer on uvijek kad o tome razgovaramo kaze, zar je moguce da Grad kraj
onih iznosa koje sam platio ne moZe tu jednu jedinu lampu postaviti. Cijeli taj dio je u mraku, a kako
se radi o putu kojega Kkoriste i turisti mislim da bi stvarno bilo vrijeme da se ta jedna lampa u iducoj
godini postavi.

UJCIC odgovara da u smislu izmjene programa sada ne moZe nista konkretnije reci, ali da ¢e
sluzbe sve napraviti da do toga dode.

URBAN nakon §to je dobio odgovor od proCelnika Uj¢i¢a da ne zna o ¢emu se konkretno radi,
poziva ga da se informira kod g. Degana jer je on s tim problemom detaljno upoznat buduci da je
dobivao dopise, a vjerojatno i gradonacelnik je s time ,,bombardiran“ zbog situacije koja je apsurdna.

SCLAUNICH zakljuCuje da ¢e sluzba provijeriti o ¢emu se radi i pokusati rijeSiti taj problem.

dr. VARLJEN iznosi da je ove godine nesto bolje razluCena i razloZena potroSnja za
odrZavanje javnih WC-a. NeCu se posebno previSe osvrtati na to jer sam to proSle godine shvatio na
jedan nacin kao vjerujem i vecina vijeénika, a mislim da ¢u to trebati i ove godine da je ukupan iznos
od nekakvih pola milijuna kuna jednostavno iznos koji treba Komunalcu za funkcioniranje, a nacin na
koji vi se s time nece slozZiti ali pola milijuna kuna za izdvajanje iz naSe perspektive zvuci
neprihvatljivo. Ono $to bih apelirao da ve¢ kada imamo takve WC-e, gradili smo ih i vecina od njih su
izuzetno pristojnog izgleda, i mislim da smo se mi kao Gradsko vijeée proSle godine usuglasili oko
toga da je nedopustivo da su oni u funkciji samo od lipnja do rujna mjeseca. O¢ekujem odgovor da to
nije moguce zbog nekakvih poskupljenja odrzavanja ali uvjeren sam da 500.000 kuna koje mi
izdvajamo na odrzavanje WC-a u svakom slucaju bi trebala biti dostatna da u periodima proljeca i
jeseni kada hvala bogu u Gradu Opatiji bude lijepih vremena ti WC-i mogu funkcionirati barem za
vikend. Znaci subotom i nedjeljom kada po lijepom vremenu ima mnogo Setaca koji lungomarom
Setaju od Voloskog do I¢i¢a, da im se omoguci da svoju nuZzdu mogu negdje obaviti. Ako ve¢ mislite
odgovarati na opisani nacin da nema sredstava onda bih vas zamolio da mi radije ni ne odgovarate.

Naredno, molio bih odgovor vezano uz tablicu na 21. stranici koja prikazuje pregled javnih
povrSina koje su dane na odrzavanje Komunalcu jer to isto nije slu€aj kod tablice Parkova d.o.0.
Naime kada se spominju povrSine koje Komunalac Cisti stoji da li to Ciste Cistilicom ili ru¢no i onda
piSe dnevno Cis¢enje (od ponedjeljka do nedjelje). Kako to da ukoliko u ulici nekakvoj imate nule sve
od ponedjeljka do nedjelje opet povrsina iskazana koja se Cisti piSe da se Cisti, a u periodici CiS¢enja
imate od ponedjeljka do nedjelje nule. Naime ne piSe da se Cisti ikoji dan, a u povrsini Cis¢enja su
iskazane kao da se Ciste.

UJCIC odgovara da se radi o tome da je kod nekih povrsina tro3ak ¢iséenja prebacen na onoga
tko naplacuje parkiranje na tim povrSinama pa se onda to ne mora raditi od strane Grada.

S druge strane kada govorimo o javnim WC-ima moram ponoviti samo ono $to sam vam
nekoliko puta rekao na ovom Gradskom vije¢u. Javni WC-i su odraz standarda i Zelja Grada Opatije.
Mi imamo u sezoni viSe javnih WC-a nego cijela Istra zajedno na gradskim povrSinama. Znaci
iskljucite ono Sto su Klasi¢ne plaze koje su na ne€ijem upravljanju. Sada vjerojatno imamo vise javnih
W(C-a koji su u funkciji od Savudrije do Zadra. Barem do Zadra.
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dr. VARLJEN porucuje da ¢e ako je potrebno i s dokazima demantirati procelnika da to $to
govori nije to¢no, iako smatra da i proCelnik to dobro zna. Naime sami ste se ve¢ ogradili donekle kad
ste spomenuli da ovdje ne uraCunavate povrsine plaza koje su u velikoj mjeri pomorsko dobro ili javna
povrSina gradova i op€ina koji se nalaze uz more i tako da oni i jesu na taj nacin tretirane. Moj savjet
je ako sami ne mozemo, a ja vjerujem iskreno da mi to moZzemo i imamo nacina na koji osposobiti te
WC-e i van sezone od tri mjeseca pogotovo Sto smo dijelom nekakvog projekta ,, Turizam od 365
dana“ itd. i Zelimo da taj turizam traje viSe od tri mjeseca pa idemo to demantirati i kroz nekakve WC-
e koji su otvoreni van osnovne sezone, ali pokuSajmo se onda dogovoriti i realizirati otvaranje i
odrZavanje tih WC-a na nacin da ih damo u koncesijsko upravljanje. Barem nekoliko ili barem jedan
WC za probu. Svjedoci smo prakse iako ne znam kako je to pravno regulirano da pumpne stanice
renomiranih tvrtki koji se bave preprodajom naftnih derivata daju na upravljanje svoje WC-e
odredenim tvrtkama ili pojedinacno osobama koje zaraduju CisteCi te WC-e i naplacuju se od gosta
koji ih koristi. Mislim da bi mogli automatski izbrisati 400.000,00 kuna trodka iz gradskog proracuna i
na taj nacin osposobiti WC-e koji bi radili u svakom slu€aju pet mjeseci, a ne tri mjeseca. No ne
usporedujem jer znam da su parametri neusporedivi jer je promet na benzinskim crpkama daleko veci
nego na lungomaru ali taj efekt bi sigurno uspjeli posti¢i vikendom.

UJCIC naglasava da automatski WC-i u zimskom periodu ostvaruju mjese¢ni promet od 200
do 500 kuna. Pa sad vi to odrZavajte sa ljudima i sa svim onim §to je potrebno.

LOVRETIC iznosi da pod t.3. odrzavanje javnih povrsina i zatim odmah odrZavanje zelenih
povrSina sastavni dio ovog programa jesu cjenik materijala, cjenik strojeva, kalkulativne satnice,
kalkulacije cijene radova Parkova revidiran po Upravnom odjelu komunalnog sustava. Pitanje bi bilo
da li se to revidiranje odnosi na povecanje ili smanjenje cijena odredenih usluga koje Parkovi
obavljaju. Jer dalje vidimo da se smanjuje ukupno troSkovi odrZavanja za 2013.godinu za daljnjih
7,67%. Ovo pitam i govorim iz toga razloga Sto kolege ovdje u vijecnici obi¢no prilikom izvjeS¢a o
radu trgovaCkog drustva Parkovi d.0.0. kojega je osnivaC Grad Opatija iskazuju u zadnje vrijeme
negativni rezultat tako da pojasnimo ve¢ unaprijed ukoliko budemo sljedec¢e godine raspravljali o
izvjeSéu da onda bude jasno ako ovi elementi utjeCu na samo to poslovanje.

UJCIC odgovara da svakako da utjeGu. Ovim programom se smanjuju sredstva i Parkova i
Komunalca. Jedna i druga tvrtka ¢e imati odmah nakon ovog Gradskog vijeca saznanja o tome Kkoja
sredstva iz naSeg proracuna i za koji program mogu ocCekivati i oni su duzni s time uskladiti svoju
organizaciju i tome prilagoditi svoju organizaciju. Moram recéi da je nama Komunalac vrlo ugodno
iznenadenje bio u ovoj godini jer je dobivao i odredene poslove gradnje komunalne infrastrukture na
natjeCajima koje smo provodili. Prema tome nisu ih dobivali na lijepe o€i.

LOVRETIC ponavlja pitanje oko cijena, da li su te cijene revidirane na nize ili se eventualno
odnosi i na povecanje cijena odredenih usluga. Ako se radi o povecanju cijena odredene jedinice onda
je moguce i da onaj umanjeni postotak odrzavanja nesto pomogne.

UJCIC odgovara da cijene nigdje nisu generalno revidirane na na¢in da su dizane ili spustane.
Analizirane su i tamo gdje su se promijenili neki elementi koji utjeCu na te cijene ako je to iSlo bilo na
Stetu proracuna bilo na Stetu komunalnih druStava oni su uskladeni sa standardima koje i inace imamo.
Tako da u naCelu mogu reci da cijene nisu mijenjane.

ORESKOVIC postavlja pitanje vezano za komunalnu naknadu koja se planira da ¢e biti 1,37%
veCa nego u ovoj godini. S obzirom da je u tijeku legalizacija objekata po mojoj logici bilo bi
normalno da mi imamo povecanje i to malo vece od 1,37%. Obzirom da je veliki broj ljudi podnio
zahtjev za legalizaciju.

UJCIC odgovara da ¢e legalizacija objekata utjecati na komunalni doprinos, a ne na
komunalnu naknadu. Zaboravio sam ranije istaknuti iako to piSe u materijalu da se ne predlaze
mijenjanje boda komunalne nakade. Zna¢i mi samo kroz nove povrSine moZzemo povecati prihod od
komunalne naknade i samo kroz bolju naplatu. To su jedina dva instrumenta koja imamo.

ORESKOVIC upozorava da se radi o tome da kroz legalizaciju objekta ¢e se morati prijaviti
odredena veca povrSina kod vecine objekata.

UJCIC istice da su ti objekti u pravilu ako se u njima stanuje ili obavlja bilo kakva djelatnost
vec zaduZeni za komunalnu naknadu. Oni samo nisu izgradeni u skladu sa dozvolama i po postojec¢im
propisima (Zakon o legalizaciji) sada dobivaju moguénost da budu legalni i da se upiSu u katastar i u
zemljine knjige.
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ORESKOVIC izjavljuje da nije u potpunosti zadovoljan s odgovorom progelnika. Naime,
smatram da ako se neki objekt legalizira tek onda se priznaje koliko stvarno kvadrata ima taj objekt.
Do sada smo imali slu€ajeva da je netko sagradio kuéu od npr. 150 kvadrata, a kuca je bila prikazana
100 kvadrata realno u papirima. | sad nakon legalizacije objekta nastaju uvjeti da se viSe i naplati. Ne
samo kroz doprinos nego i kroz komunalnu naknadu. To je moja logika.

UJCIC odgovara da ne iskljucuje i takvu moguénost o kojoj govori vijeénik. Medutim
ponavljam da najveci dio povrSine koji postoji i koji se koristi danas je ve¢ obuhvacen i za to su
vlasnici zaduZeni prema stvarnim povrSinama. Prilikom zaduZivanja za komunalnu naknadu ne
provjerava se i ne uskladuje se ta povrSina sa nekim aktima o gradenju. Mi smo obilazili teren i
obilaskom terena su se utvrdivale stvarne povrSine i prema tome je islo zaduZivanje.

Na dodatno pitanje vijecnika OreSkovica da li to znaCi da se nec€e raditi revizija, odgovara da
sluzba reviziju radi stalno.

MASARIC dodatno pojasnjava da Grad kontinuirano radi na sredivanju baze podataka. Svake
godine se obilazi teren i neovisno od toga da li je objekt legalno ili nelegalno sagraden vlasnik koristi
infrastrukturu i zaduzen je s rjeSenjem za placanje komunalne naknade sa stvarno koriStenom
povrsinom. Nebitno je da li je objekt zakonito ili nezakonito sagraden.

JERMAN dodaje da je i to je jedan od razloga zasto je ve¢a komunalna naknada. Zato $to smo
mi ve¢ ovu godinu zaduZivali i zaduZili ve€e kvadrate. Bez obzira na legalizaciju.

ORESKOVIC izrazava Zaljenje $to se prije par godina kod Komunalca promijenio nagin
obracuna odvoza smeca kad se sa kvadrata preSlo na kilograme. Da je ostao raniji nacin obracuna sada
bi imali moguénost da povecamo to, ali sad to vise nije moguce.

SCLAUNICH upozorava da je zakon nametnuo takvo rjeSenje.

LOVRETIC potvrduje da su djelatnici Grada prilikom obilaska terena bili i kod njega kada su
sve premjerili i utvrdili stvarnu povrSinu za koju je zaduZzen s rjeSenjem za placanje komunalne
naknade.

STARCIC pojasnjava da je ista baza podataka i za Komunalac i za Grad Opatiju. Prema tome
oni legalni i nelegalni kvadrati su pretvoreni u kubne metre i ono $to se pla¢a za odvoz je vec u toj
cijeni.

Pitanja viSe nije bilo pa predsjednik Gradskog vijeca zakljuCuje raspravu i stavlja na
glasovanje dostavljeni Prijedlog, a dizanjem ruku, ve¢inom glasova (10 ZA i 4 UZDRZANA) donosi
se

GODISNJI PROGRAM ODRZAVANJA KOMUNALNE
INFRASTRUKTURE ZA 2013. GODINU

AD 3.- Prijedlog je bio dostavljen uz poziv, na samoj sjednici dostavljeno je oCitovanje
Odbora za stambeno-komunalna i imovinsko-pravna pitanja, a uvodna obrazloZenja podnio je
MILJENKO UJCIC, progelnik Upravnog odjela za komunalni sustav i zastitu okolisa.

U raspravi su sudjelovali:

CORIC upozorava da Zakon o boravisnoj pristojbi predvida da se 30% sredstava boravisne
pristojbe koju ostvaruju TuristiCke zajednice Opatija i IECi doznaCuje u proracun jedinice lokalne
samouprave tj. grada Opatije. | ta se sredstva zapravo koriste na poboljSanju uvjeta boravka turista na
podrucju jedinica lokalne samouprave. | opet se ponavlja ona ista pri¢a, mi ponovo zapravo dajemo a
ve¢ smo vidjeli da u redovnom odrZavanju i joS u nekim stavkama proracuna su straSno velika
sredstva, a ovo me strasno zabrinjava Sto je vijeCnik Lovreti¢ rekao za Parkove d.0.0. da zapravo i
ovdje izdvajamo 934.000 kuna za parkove i drvorede, a da zapravo imamo dosta neuredenih plaza na
naSem podrucju i ne mogu vjerovati da se za odrZavanje kupalista i neuredenih plaZa izdvaja samo
30.000 kuna na podrucju grada.

Naredno, i u programu gradnje i u redovnom odrZavanju nevjerojatan je podatak da svaka
druga stavka su ICi¢i. | ponovo ovdje sufinanciramo odrzavanje plaze I€i¢i. Pa zar ne mogu se ta
sredstva ubirati u ICi¢ima od onih pod koncesionara koji tamo zapravo i jesu. Jedan od njih znamo i tu
sjedi u gradskoj vijeénici. Pa li je moguce da zapravo ne mogu povuci ta sredstva iz aktivnosti na plaZi
za odrZavanje plaze. A ovdje enormna sredstva ponovo dajemo za odrZavanje parkova i drvoreda. Pa
kad ¢emo konacno urediti naSe parkove? Ja mislim da su oni biser ove Hrvatske. | nemam nista protiv
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toga da se parkovi odrZavaju ali za te potrebe su sredstva osigurana u drugom programu u redovnom
odrZavanju. S druge strane imamo velikih problema sa naSim plazama koje se moraju redovno
odrZavati. Uz duZno postovanje da smo u neke plaZze ulagali. Ali imamo te mikrolokacije naSih plaza
koje zasluZuju da se na njih viSe obrati paZnja i da se puno viSe u njih ulaZe.

UJCIC obrazlaze da ovo nije samostalni program i nesto 3to je nad onim 3to se financira u
komunalnom programu. Ovo je ugradeno u komunalni program kao odredeni izvor. Mi smo u
dogovoru s Turistickom zajednicom Grada Opatije mogli ova sredstva raspodijeliti na bilo koji nacin.
Onog trenutka kada smo definirali veli¢inu komunalnog programa definirali smo veli¢inu komunalnog
standarda grada koji se odrZzava. Ovo je samo jedan od izvora s kojim se to financira.

Sto se tice TZ ICi¢i, sredstva TZ se moraju koristiti na podrucju na kojemu se ubiru. Plaza I&ici
i sufinanciranje plaze ICi¢i nam je u komadu bilo najjednostavnije staviti u ove izvore jer je 70.000,00
kuna odmah za to pokriveno, a mi tamo i kroz rebalanse poslije stalno nekakve promjene radimo na
sitnim radovima. Na krupnim radovima mi ne radimo promjene. Znaci da ne bismo svaki put kad
mijenjamo komunalni program morali mijenjati i odluku o utroSku spomenicke rente i odluku o
utroSku boravidne pristojbe njihova sredstva se stave na velike stavke koje su standardni i
najkvalitetniji dio naSeg programa i tu se ona utroSe. Turisticke zajednice su jako zadovoljne sa time.

CORIC upozorava da ta sredstva bi zapravo na jedinice lokalne samouprave trebala biti
solidarna. Zar netko moze tvrditi da se ne treba i u Iki neSto ulagati. Ne moZete sa 30.000,00 kuna
zapravo nista napraviti. To je Cista simbolika, a to je plaZa do plaze.

dr. VARLJEN podsjeéa na raspravu sa ranijih sjednica Gradskog vijeéa, da svaka kuna
izdvojena za funkcioniranje turisticke ambulante je previSe. U ovakvom obliku kakvu je imamo danas.

Pitanja viSe nije bilo pa predsjednik Gradskog vije¢a zakljuCuje raspravu i stavlja na
glasovanje dostavljeni Prijedlog, a dizanjem ruku, veCinom glasova (7 ZA 1 PROTIV i 4
UZDRZANA) donosi se

PROGRAM UTROSKA DIJELA BORAVISNE PRISTOJBE NAMIJENJENE
POBOLJSANJU UVJETA BORAVKA TURISTA NA PODRUCJU GRADA
OPATIE ZA 2013. GODINU

AD 4.- Prijedlog je bio dostavljen uz poziv, na samoj sjednici dostavljeno je oCitovanje
Odbora za stambeno-komunalna i imovinsko-pravna pitanja, a uvodna obrazloZenja podnio je
MILJENKO UJCIC, progelnik Upravnog odjela za komunalni sustav i zastitu okolisa.

U raspravi su sudjelovali:

PAZIN isti¢e da nije smije3no bilo bi tragicno $to se ponovo predlaZze duplo vise sredstava u
uredenje parkova nego u obnovu fasada zgrada. Nama su fasade na zgradama u M. Tita katastrofalne
jer ve¢ Zbuka otpada na trotoare. Mi imamo nesto $to nam je povijest dala, a mi stalno ulazemo u te
parkove. Ja vam predlazem uvedite red u Parkove d.0.0, a ne u parkove. Jer ovo je nakaradno. Dakle
uopce ne Zelim postavljati pitanja ali mislim da ste stvarno pretjerali u raspodjeli sredstava.

CORIC upozorava da definitivno ima osjecaj da recimo ovi parkovi i drvoredi, a ako ih jo3
negdje i pilate da se negdje preraduje ta drvna industrija u Gorskom kotaru pa da ta velika sredstva
odvajaju se gore. Jer ne mogu vjerovati da recimo tako veliki iznosi se mogu izdvajati za tu namjenu o
kojima smo govorili u prethodnoj tocki dnevnog reda plus u redovnom odrzavanju i joS ¢e se
pojavljivati dalje. S druge strane na sjednicama Vijeca smo ve¢ o tome raspravljali i mislim da nas je
vecina podrZala u tome da bi trebalo voditi viSe racuna i o socijalnim slu€ajevima grada te pomoci
takvim obiteljima koji nisu u stanju sami sufinancirati obnovu svojih fasada. Nemojmo Sminkati
glavnu ulicu a iza ne dogada se nista. | boli me du3a kad vidim neke obitelji doista da nisu u stanju da
ne kazem Sto napraviti, pa pokuSajmo nekako ugraditi i taj dio viSe da zapravo kazemo, da, ovo su
potrebe i nemojte raditi. Poznajem doista osobu koja stanuje u M. Tita kod trgovine Meliora i obnavlja
cijelu fasadu zgrade jer je to financijski u mogucnosti napraviti. Pitao sam ga zaSto obnavlja svoj dio i
fasadu od grada pa mi je odgovorio da ne bi nikad docekao da se i grad ukljuci kako bi obnovio svoj
dio fasade pa je u paketu obnovio svoje vlasnistvo i dio fasade u vlasnistvu grada Opatije. Lijepo,
svaka Cast velika gesta jer Covjek ima sredstava, a da nema ne bi to ni radio. Ali ima potreba gdje
doista netko nije u stanju to izvesti pa molim vas obratite malo pozornost i na takve obitelji te smanjite
malo ulaganja u drvorede ili parkove koji su zaista po uredenosti primjer za sve ostale. | u te parkove
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bi trebalo ulagati sredstva za nekakva lagana redovna odrZavanja jer su takvom stanju da im ne trebaju
milijunski iznosi koliko se sada po programu izdvaja za njihovo uredenje.

STARCIC komentirao je da se rasprava oko ove teme stalno ponavlja na sjednicama Vijeca.
Ve¢ smo na tu temu bili i razgovarali - ulaganje u privatnu imovinu u smislu uredenja fasade po
osnovi odluke koju imamo i nagin koji bi netko htio. Sto se tice katastrofalnog izgleda glavne ulice sa
fasadama podsjetio bih na nedavnu emisiju koja je bila na televiziji gdje je Grad Opatija upravo
istaknut kao primjer kako su fasade zgrada uredene i Cinjenica je da ako se proSeéete kroz Volosko ili
Opatiju da mozete uociti da se svake godine uredi barem nekoliko fasada. Prema tome ne stoji ta
konstatacija. Isto tako ne stoji i konstatacija da nam lungomare nikad nije bilo blatnije jer se onda
postavlja pitanje kako smo mogli dobiti nagradu Plavi cvijet za najuredeniji grad u Hrvatskoj ako je to
tako.

PAZIN iznosi da se moze sloZiti s vijeénikom Star&icem ako se Opatija usporeduje sa nekim
drugim mjestima, na primjer s gradom Glamo¢om. No medutim mi se ne slazemo s predloZzenom
raspodjelom sredstava i na to prigovaramo. | ako je to¢no ovo Sto vijeénik StarCi¢ govori da je
sudjelovanje grada u privatnu imovinu teSko onda nismo morali obnavljati fasadu na zgradi ville
Keglevich koja je u povratu bivSim vlasnicima. Dakle generalno smatram da bi trebali viSe sredstava
upravo ulagati u to, a manje sredstava u parkove. Mi smo vam svoje misljenje rekli, a vi imate pravo
napraviti kao vi to hocCete dok vi to moZete, a BoZze moj samo iskazujemo svoje nezadovoljstvo ali
vjerujte sigurno i nezadovoljstvo dijela gradana. Dio gradana ¢e reci da ste vi u pravu a dio da smo mi.
Ali ja vam kaZzem da ovo nije dobro.

dr. VARLJEN ponovo iskazuje miSljenje sa ranijih sjednica Vijeca da je bila suluda ideja i
mjera s kojom se smanjila spomenicka renta. 1z razloga $to po mom videnju i misljenju nismo olaksali
i doprinijeli gospodarstvu ve¢ ih samo nismo obvezali da taj dio novaca ulazu u uredenje svoje
imovine za koje su vecina njih i troSili tu spomeniCku rentu. Uvijek postoje dvije strane videnja.
Definitivno je tocno ovo §to je rekao vijecnik Star€ic¢ ali u Zivotu se mozeS usporedivati sa lo§ima i sa
dobrima. Tako da sam jednom davno tu isto na sjednici Gradskog vije¢a usporedivao Opatiju sa
PortoroZzom. Taj grad u Sloveniji nije imao rata ali bogami ga nije ni Opatija imala ve¢ od 2. svjetskog
rata, i taj grad nema niti jednu jedinu zgradu unutar strogog centra naselja koja nije uredena u istom ili
slicnom stilu kao Sto to ima Grad Opatija. Znaci ukoliko se usporedujemo s njima i da slovenska
televizija radi reportazu o Gradu Opatija oni bi se vjerojatno osvrnuli na onu Cuvenu vilu koju ja
uvijek spominjem, koja je jedina kuca ispod lungomara, a koja ima gelere iz 2. svjetskog rata. Ona
stvarno veC postaje raritet i kao takva ¢e nam biti spomenik kulture ubrzo. Ali apeliram, dobre su
mjere bile poduzete od strane ovog grada, godinama smo ulagali u uredenja fasada ali naZzalost ovom
dinamikom koja je sada smanjena i sa sve manje privatnih investitora koji se spremaju i u krajnjoj
liniji imaju novaca za uredenje svojih fasada zavrsiti ¢emo uredenje centra grada negdje 2050. godine.
Mislim da nam je svima u interesu da to zavrSimo ¢im prije.

UJCIC dodaje da je Opatija za vrijeme domovinskog rata zbrinula preko 11 000 prognanika i
izbjeglica.

dr. VARLJEN ispri¢ava se Sto se odmah u prijasnjoj raspravi to nije spomenuo jer na to nije
zaboravio, uz napomenu da je od tada ipak proslo 15 godina.

CRNKOVIC iznosi da je nedvojbeno da su zelene povrine odnosno da tako kazemo
hortikulturna bastina Opatije njena jedna izuzetna vrijednost i da je to nesto Sto je takoder mamac ili
jeSka za turiste koji dolaze ovdje. Medutim doista treba reéi da je veCina gradova u Hrvatskoj kad
govorimo o proceljima i odrzavanju zgrada daleko iza Opatije, da je ipak veliki dio gradova u
Hrvatskoj doista osjetio rat u stvarnom smislu recimo sjetimo se Karlovca, Slavonskog broda, Osijeka
dakle gotovo bih rekao barem 50% urbanih srediSta u Hrvatskoj doZivjeli su taj rat i zato je uopcée
smijeSno stavljati Opatiju u kontekst takvih gradova tako da ne trebamo drZati previSe do tih medijskih
pohvala.

Smatram da bismo mozda i na ovom Gradskom vijecu trebali mozda procitati jo$ jedanput
javno Zakon o spomenickoj renti, a takoder i rjeSenje po kojem je Opatija proglaSena urbanistickom
baStinom jer bi nam onda bilo jasno ipak da najveca vrijednost ovog grada jesu te opatijske fasade i
jest taj specifi¢ni urbani ansambl koji smo naslijedili i doista bi trebalo vise polagati na to da se
obnavljaju ta proCelja zgrada, a intencija zakona je upravo takva kad bismo ga htjeli dosljedno slijediti
i onda bismo vidjeli da zapravo ta sredstva treba troSiti isklju¢ivo na obnovu dakle urbanih prostora i
da je to zapravo intencija toga zakona, a ne toliko na hortikulturno uredenje. lako naravno svjesni smo
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svi njihova znaCenja ali slijedom intencije zakona drZzim da bismo ta sredstva trebali drukcije
namijeniti.

UJCIC dodaje da se sredstva trebaju trositi za kulturna dobra u vlasnistvu Grada. Svi nasi
parkovi su kulturna dobra i ako se oni godinu dana ne odrZzavaju nakon toga se moze oCekivati da
propadnu i budu unisteni jer vegetacija stalno raste u njima.

URBAN slijedom rasprave vijecnika Varljena kada je govorio o vili Lazarin opisao je slucaj
koji mu se nedavno dogodio. Pred Cetiri dana bio sam zamoljen od Kluba umirovljenika iz Ilirske
Bistrice da ih provedem kroz grad. S obzirom da se radi i o gradu prijatelju naravno da sam se tomu
odazvao medutim napravio sam jednu katastrofalnu greSku kod toga jer sam poceo Setnju gradom
silazak kod DraZice. Svi smo stajali pred vilom Lazarin i svi su gledali gore u te rupetine, a ja po
obiaju u pod. Jer su one rupe na onoj zgradi ja bih rekao nasa zajedni¢ka sramota. Pa dajmo probajmo
jedanput mimo propisa, mimo zakona, mimo ne znam Cega poslati nekoga sa dvije kante Zbuke da
barem rupe od 2. svjetskog rata zatvori. Ne ulazim u strukturu stanovnika te zgrade kao $to ne ulazim
u njihovo imovno stanje ali ne moramo Cekati da stanari sami to urede ve¢ moZemo poslati ekipu iz
Komunalca ili Parkova da postave skelu i da radnici barem zaZbukaju te rupe i niSta drugo. Apeliram
da se pokusa nesto napraviti.

Pitanja viSe nije bilo pa predsjednik Gradskog vije¢a zakljuCuje raspravu i stavlja na
glasovanje dostavljeni Prijedlog, a dizanjem ruku, vecinom glasova (9 ZA i 7 PROTIV) donosi se

PROGRAM UTROSKA SREDSTAVA SPOMENICKE RENTE ZA 2013. GODINU

AD 5.- Prijedlog je bio dostavljen uz poziv, na samoj sjednici dostavljeno je oCitovanje
Komisije za Statut, Poslovnik i normativnu djelatnost, a uvodna obrazloZenja podnijela je VIERA
LJUBANOVIC, struéna suradnica u Uredu Grada.

U raspravi su sudjelovali:

PAZIN postavlja pitanje zbog ¢ega se ide u izmjenu odluke i §to se hoée s ovom odlukom
posti¢i. Meni ovo izgleda kao prebacivanje odgovornosti. Da li to znaCi da imenom i prezimenom
Mladen SinoZi¢ kao odgovorna osoba u trgovackom druStvu Opatija 21 moZe postaviti druga pravila
igre Sto se tice cijene zakupa i onda ako bude nekakvih nedoumica gradonacelnik moZe odgovarati da
je odluka bila na direktoru Opatije 21, a ne na njemu. Da li u tom smjeru ide ovaj prijedlog i zasto se
uopce postojeca odluka mora mijenjati. Nas zanima zbog Cega se ta odluka donosi.

LJUBANOVIC obrazlaze da jedan od osnovnih prigovora potencijalnih ponudaca nakon
raspisanih natjeCaja koji su do sada bili sprovedeni u 8. i u 9. mjesecu za sportsku dvoranu je bila
visina zakupnine. Kako Grad svojom odlukom ima rigorozno utvrdene kriterije za utvrdivanje
poCetnih zakupnina poslovnog prostora daje se mogucnost da trgovacka drustva i ustanove utvrde koja
je to optimalna zakupnina koja moZe privuci ponudace. Mi nismo imali mogucnosti prema na3oj
odluci utvrditi niZe cijene od ovih koje su do sada bile.

MASARIC dodaje da se to ne odnosi samo na Opatiju 21 nego se odnosi i na ostale tvrtke u
vlasnistvu Grada Opatije. Jer ako pogledate naSu odluku mi imamo po zonama Opatiju podijeljenu i
dakle ne mogu primijeniti naSa trgovacka drustva postojecu odluku jer i Komunalac ima svoje
poslovne prostore izvan Opatije. Prema tome imamo uprave i imamo nadzorne odbore koji su
odgovorni za funkcioniranje tih druStava i zasto im ne bismo prepustili tu odgovornost a i pravo da to
rade nego smo ih ograni€ili svojom odlukom. Ono §to je kljutno da moraju provesti natjeCaj. To
moraju, a sve ovo drugo doista bi trebalo biti u nadleznosti onih koji su za to i plaéeni. Isto vam je
slu€aj i kod naSeg Festivala Opatija koji je imao problema kod dodjele u zakup za Sankove na ljetnoj
pozornici prilikom odredenih manifestacija jer je bila neprimjerena primjena nase odluke o poslovnim
prostorima za takve sluCajeve. | zbog toga se ustvari to isto predlaZe jer se jednostavno naSa odluka ne
moZe preslikati na te njihove potrebe. Jer one su specifi¢ne u odnosu na poslovne prostore u vlasnistvu
Grada Opatije.

PAZIN izrazava bojazan da ¢e donoSenjem ovakve odluke grad se dovesti u situaciju da e
imati nered Sto se tiCe zakupa u Gradu Opatiji. Pa nije valjda sadaSnja odluka koja je o visini zakupa
po kvadratnom metru ustavom zabetonirana. Ili je moguce promijeniti odluku grada? Bojim se da ako
Komunalac, Parkovi, Opatija 21 i grad Opatija po svojem nahodenju budu iznajmljivali svoje
poslovne prostore da ¢emo imati jednu Sumu zakupnina koje zapravo nece biti usporedive jedna s
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drugom. Na primjer, da li se moZe dogoditi da Komunalac svoj prostor na gornjem katu na trZnici
iznajmi za jednu kunu, a Grad odlu€i da ¢e svoj prostor na trznici iznajmiti po pocetnoj cijeni od 37
kuna po kvadratu. Podnosim samo primjedbu da ¢emo ovom odlukom nepotrebno napraviti zbrku.

PUZ postavlja pitanje zbog Cega Gradsko vijeée ne moZe promijeniti postojecu odluku u
smislu smanjenja pocCetne zakupnine grada.

LJUBANOVIC odgovara da bi u tom sluaju se poremetile sve ove zakupnine grada.
Gradonacelnik je objasnio da nemamo praznih poslovnih prostora osim tamo gdje su nekakve uvjetno
reCeno oteZane situacije, a za sada naSe pocCetne cijene zakupnine nisu visoke i kad smo radili
usporedbu sa susjednim jedinicama lokalne samouprave i turistickim mjestima kao $to su Crikvenica,
Porec, Rovinj, Pula itd. proizlazi da su naSe pocetne zakupnine i nize. O onim zakupninama koje su
izlicitirane na natjeCaju mislim da ne mozemo diskutirati jer je to bila dobra volja i rizik ponudaca Cija
ponuda je bila izabrana kao najpovoljnija na natjeaju.

Na dodatno pitanje vije¢nika PuZa koja ¢e sada biti poCetna cijena zakupnine za Opatiju 21 i
tko je odreduje, odgovara da na to pitanje ne moZe odgovoriti jer ¢e to utvrditi uprava Opatije 21.
Upravo zato se njima daje samostalnost u odlu€ivanju da sukladno trziSnim kriterijima i broju
zainteresiranih koji eventualno imaju utvrde Sto bi znacila poCetna cijena koja ¢e omoguditi dodjelu
prostora u zakup.

STARCIC upozorava da se do sada u raspravi isticalo da ¢e po ovom sistemu sve zakupnine
kod nekih trgovackih drustava biti manje. Tko kaZe da u neko dogledno vrijeme nece biti i vece. Ali
htio sam postaviti pitanje da li se zna otprilike o koliko se poslovnih prostora radi koji su u nadleznosti
takvih trgovackih druStava u odnosu na ukupni broj poslovnih prostora u vlasnistvu Grada Opatije.

LJUBANOVIC pojasnjava da se radi o $ankovima koje iznajmljuje ustanova Festival ovisno
dogadanjima na ljetnoj pozornici, zatim je tu Komunalac sa prostorima koji su vezani za trznicu, ona
gornja etaZa trznice koja je najproblematicnija i sadasnji primjer Opatije 21 koja daje u zakup prostore
buduée sportske dvorane namijenjene obavljanju poslovnih djelatnosti. To je sve prema mojim
saznanjima i ne znam da li ima jo$ koja ustanova ili druStvo koje bi imalo prostore koje bi mogle
dodijeliti u zakup.

MASARIC dodatno pojasnjava da Komunalac ima svoje prostore u Jurdanima koje mozZe dati
u zakup i to je njihov prihod. Prema tome svako trgovacko drustvo e ocijeniti u skladu sa svojim
financijskim planom kakvu ée politiku zakupa poslovnih prostora imati. | to je jedino ispravno
postupanje.

STARCIC iznosi da se dakle radi o strogo lociranim prostorima. Svima bi nam bilo draZe da
prostori na gornjem Katu trZznice budu svi iznajmljeni nego da prostor zjapi prazan, a sad robujemo
nekakvim odlukama. Nije to ono $to mi mislimo da se radi o zatvorenim poslovnim prostorima u M.
Tita ili uz glavnu opatijsku ulicu nego se radi o ta tri navedena punkta koja treba dovesti u funkciju da
pocnu nositi prihod.

LESINGER smatrao je da se ovo zove legalizacija nelojalne konkurencije. Dakle donosi se
nekakva odluka koja nije naravno u skladu sa temeljem odluke o davanju u zakup i onda se prepusta
trgovackim drustvima, raznim firmama itd. da oni upravljaju tim prostorima jer kao oni sigurno mogu
to bolje rijesiti i spustiti cijenu kako njima odgovara. To kako ¢e oni nekome namijestiti natjecaj ili
kako Ce se oni dogovarati o cijeni, to je naravno njihova stvar i oni ¢e za to snositi odgovornost.
Medutim nece oni snositi odgovornost nego ¢e odgovornost snositi gradani ovog grada, a namjestiti e
se cijena ona koja naravno nece biti ba$ popularna drugom dijelu obrtnika. Tako da ovu odluku
definitivnho mislim da se ne moZe podrZati. A govoriti 0 tome da se ne mozZe promijeniti postojeca
odluka o davanju u zakup odnosno taj glavni akt koji je donesen je naravno totalna glupost. Naravno
da se bilo koja odluka moZe promijeniti i zato postoje razni aneksi i moguce je razne ¢lanke dodavati u
odluku. Tako je i moguce sportsku dvoranu ili Dom umjetnosti u tu odluku staviti kao posebnu
kategoriju. Drzim da je ovaj prijedlog koji ide za tim da se prepusti trgovackim druStvima da
samostalno utvrduju pocetni iznos mjesecne zakupnine i time ukidaju ovlasti Grada vrlo opasan i tu bi
definitivno upozorio da se to u buduénosti pokuSa kako god se zna umanyjiti i staviti u nekakve realne
okvire.

DUJMIC smatra da je neopravdan strah i misljenje pojedinih vije¢nika da ¢e doci do nelojalne
konkurencije jer to nije tocno. TrziSte Ce biti jedini regulator. Tvrtke moraju ostvarivati prihod za
pokrivanje troSkova svojeg poslovanja. Prema tome ustanove i trgovacka drustva pored uprave imaju
svoja upravna vije¢a, nadzorne odbore, Skupstinu itd. i ne vidim u ¢emu je tu problem. Cinjenica je da
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su to specificni poslovni prostori. Mi samo upravama dajemo mogucénost da kod dodjele u zakup
poslovnih prostora putem natje€aja samostalno utvrduju poCetni iznos mjeseCne zakupnine. Tko kaze
da ¢e ona biti manja, mozda bude i veta. Prema tome osigurana je transparentnost u radu jer se
poslovni prostor daje putem natjeCaja, a trziste je jedini regulator. Nemojmo unaprijed prejudicirati da
Ce biti nekome namjeSteno. Nemoguce je. TrZiste je regulator.

PAZIN isti¢e da je upravo zbunjujuée 3to je maloprije rekla izvjestiteljica da gradovi kao $to
su Rovinj, Pore€, Pula, Crikvenica, Umag itd. imaju veéu poCetnu mjeseCnu zakupninu od grada
Opatije. Nadalje, gradonacelnik je porucio da je trZiste jedini regulator i broj ponudaca. Pa upravo je u
tome i problem ako ste sami rekli da ti gradovi imaju vece pocetne cijene zakupnine i nemaju problem
sa iznajmljivanjem svojih prostora dok u Opatiji koja ima niZe poCetne cijene za prostor od ,,Mac sport
juniora“ se javi samo jedan ponudac. Znaci da je Grad u banani. Jer ako oni imaju viSe cijene i nemaju
problema, a mi imamo niZe cijene i imamo problem i to pokuSavamo rijeSiti na nacin da prebacujemo
odlucivanje na gradsku firmu da moze i¢i sa niZom cijenom pocetne zakupnine. Pa onda vi sami sebi
skaCete u usta i po proracunu i po svemu. Ne slazemo se s predloZenim prijedlogom odluke. Smatramo
da se postojeca gradska odluka moZe promijeniti, a ona ne moZe utjecati na postojece ugovore koji su
potpisani. Jer potpisani ugovor valjda ima nekakva prava i zakonitosti. Dakle mi govorimo o poCetnim
cijenama po metru kvadratnom. Vi imate vecinu i vjerojatno ¢e ova odluka proci. Ali ovo nije dobro
za Grad Opatiju jer e se dogoditi zbrka oko zakupnina. To vam tvrdim, a naravno vrijeme e pokazati
da li smo bili u pravu. Medutim upravo ova va$a izjava da Pore¢, Rovinj, Umag, Pula, Crikvenica ili
Losinj imaju vece cijene po metru kvadratnom i nemaju tih problema me zabrinjava.

STARCIC napominje da bi trebalo prvo istraziti da li susjedni gradovi imaju problema ili
nemaju jer se to sada samo nagada. Vjerojatno imaju slicnih ili istih problema kao i mi. Ovdje se na
neki nacin apriori Zeli reci da ¢e naSa trgovaCka drustva sada poceti nesto ispod Zita iznajmljivati
poslovne prostore. Sto nije to¢no. Jer postoje uprave koje smo birali i koje su odgovorne za svoj rad,
imamo i nadzorne odbore pa ako ne vjerujemo njima onda smijenimo njih i nas zajedno s njima koji ih
smo ih birali. Zatim, prihodi koji i danas ostvaruju ta trgovacka druStva po osnovu tih prostora su
prihodi tih drustava, a nisu prihodi grada Opatije. Ako Grad poslovne prostore u vlasnisStvu grada
uspijeva iznajmljivati po ovim poCetnim cijenama zakupnina zaSto onda tu cijenu treba joS i
smanjivati. Sutra kad nam bude falilo sredstava za razne aktivnosti onda ¢emo se hvatati za glavu.
Tada ¢emo se pitati zaSto ne moZemo urediti jo$ neki park jer nece biti sredstava ili za urediti nekakav
poslovni prostor. Najlak3e je donijeti odluku da sve smanjujemo ali se postavlja onda pitanje od Cega
¢e grad financirati svoje potrebe.

PAZIN replicirao je da nije bas tako kao $to tvrdi vijeénik Star¢ic jer je Grad recimo smanjio
spomenicku rentu ali to je odlucila ve€ina u ovom Gradskom vijeCu, a za takav prijedlog nije glasala
oporba. S druge strane rekonstrukciju gradske trznice financirali smo iz proracuna i prema tome
govoriti o tome 5to uprihoduje Komunalac je ¢ak pomalo i smije$no. Zasto Komunalac nije financirao
obnovu gradske trznice?

LOVRETIC upozorava da postoji danas situacija 0 kojoj se danas raspravlja gdje se
iznajmljuju prostori po postojecoj odluci, a to je preko Sportskog saveza i sportskih klubova koji
iznajmljuju prostore na svojim terenima. Prema tome kad bismo primijenili odluku koju imamo i
kriterije iz te odluke najvjerojatnije ne bi imali kafice na tim terenima ili neku drugu djelatnost koja se
obavlja u tim prostorima jer oni ne bi nikad bili dani u zakup. Prema tome samo sam Zelio u prilog
izglasavanja ovog prijedloga i to spomenuti. Ovim prijedlogom se omogucuje trgovackim drustvima
da u natjeCajnom postupku koju moraju ispoStovati samostalno odreduju poCetni iznos mjeseCne
zakupnine i na osnovu provedenog natjecaja zakljuce ugovor s najpovoljnijim ponudacem.

LESINGER konstatirao je da su svi viSe-manje suglasni i da iz dosadasnje rasprave proizlazi
generalni stav da je temeljna odluka o davanju u zakupu zapravo loSa.

SCLAUNICH upozorava da je to konstatirao dio vijecnika, a glasovanje ¢e pokazati da li je to
i ve€ina.

LESINGER predlaze da se u dogledno vrijeme na sjednici Gradskog vijeéa raspravi o0
izmjenama postojece odluke na tragu danasnje rasprave.

PUZ u odnosu na raspravu vijecnika Lovretica, istice da bi vijeénik drugacije raspravljao kada
bi znao koji iznosi kafi¢i placaju sportskim klubovima za zakup tih prostora i da bi tada vjerojatno
predlagao da te poslovne prostore preuzme natrag grad Opatija. Jer mislim da u najmanju ruku
troduplo se moze izvuci iz tih poslovnih prostora koliko oni sada ostvaruju prihod. Vijecnici su imali
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priliku dobiti na uvid spisak koje iznose oni plac¢aju sportskim klubovima tako da drzim da je to lo§
nacin upravljanja imovinom grada.

Pitanja viSe nije bilo pa predsjednik Gradskog vije¢a zakljuCuje raspravu i stavlja na
glasovanje dostavljeni Prijedlog, a dizanjem ruku, vecinom glasova (10 ZA i 7 PROTIV) donosi se

ODLUKA O IZMJENI I DOPUNI ODLUKE O DAVANJU U ZAKUP |
KUPOPRODAJI SUVLASNICKOG DIJELA POSLOVNOG PROSTORA

AD 6.- lzvjeSCe je bilo dostavljeno uz poziv, na samoj sjednici dostavljeno je oCitovanje
Odbora za drustvene djelatnosti, a uvodna obrazloZenja podnijela je MARTA BERCIC, via stru¢na
suradnica u Upravnom odjelu za financije i druStvene djelatnosti.

U raspravi su sudjelovali:

KRIVOKUCA napominje da na 1. stranici izvje3¢a pod t. 2. Slobodno vrijeme djece i mladih
ut. 2.1. Izrada i postavljanje tabela s oznakama djecjih igraliSta kod ostvarenja stoji da nije ostvareno.
Mene zanima zasto to nije ostvareno i koliko su ukupno troSkovi za izradu i postavljanje tabela jer
smo mi turisticko mjesto i dolazi nam dosta turista s djecom koji bi htjeli znati gdje se ta igralista
nalaze i na kraju krajeva da ih se kvalitetno i masovno koristi kad su vec izgradena za slobodno
vrijeme djece.

BERCIC odgovara da se ta stavka ne nalazi u programu javnih potreba odgoja i obrazovanja s
obzirom da se radi o postavljanju tabela na javnim povrsinama. Djeca su izradila shemu tabela koja bi
se trebala izraditi i postaviti i to je trebalo u¢i u program odrZavanja parkova. Ne znam da li se ta
stavka tamo i planirala jer nedostatak sredstava i drugi prioriteti su u ovom trenutku bili vazniji za
grad Opatiju. Ne radi se 0 znaCajnim sredstvima jer se radi o troSkovima od cca 20 do 25.000,00 kuna.

KRIVOKUCA predlaZe da se iz parkova skine tih 20.000,00 kuna i da se taj iznos planira za
izradu i postavljanje tabela s oznakama djecjih igralista.

MASARIC upozorava da prilikom podno3enja amandmana, a to e biti moguce kada bude na
raspravi prijedlog proracuna za 2013. godinu a ne pod ovom tockom, vijecnici moraju predloZiti s koje
to€no pozicije i koji iznos se smanjuje i na koju stavku se predlaZe sredstva prebaciti.

Pitanja vise nije bilo pa predsjednik Gradskog vijeca zakljuCuje raspravu i stavlja na
glasovanje dostavljeni Prijedlog, a dizanjem ruku, vecinom glasova (8 ZA i 6 UZDRZANA) usvaja se

1ZVJESCE O REALIZACIJI 1IZVEDBENOG PLANA OSTVARIVANJA PRAVA
| POTREBA DJECE GRADA OPATIJE ZA 2012. GODINU, S IZVEDBENIM
PLANOM OSTVARIVANJA PRAVA | POTREBA DJECE GRADA OPATIJE ZA
2013. GODINU

AD 7.- Prijedlog je bio dostavljen uz poziv, na samoj sjednici dostavljeno je oCitovanje
Odbora za drustvene djelatnosti, a uvodna obrazloZenja podnio je DANKO ZITINIC, predsjednik
Savjeta mladih.

U raspravi su sudjelovali:

PAZIN izjavljuje da je g. Zitini¢ vrlo vjest i mlad govornik, da ga prati od malena i postuje
njegov rad. Medutim u zadnje tri godine Savjet mladih nije dobro radio i realizacija njihovih programa
za koji se iz proracuna izdvajalo godiSnje 20.000,00 kuna je bilo ravno nula kuna. Stoga podnosim
prigovor i mislim da nije korektno da se Savjetu mladih povecava iznos u 2013. sa sadasnjih
20.000,00 na 47.500,00 kuna dok se u proracunu ostalim udrugama koji podnose teret ove krize i koji
godinama provode kvalitetne programe sredstva za njihov rad i program smanjuje. Ponavljam,
poStujem rad g. Zitini¢a koji sigurno ima dobre ideje i vjerujem da je marljiv. Neovisno od toga to je
predsjednik mladih SDP-a u Opatiji itd. Mislim da je i Savjet mladih trebao isto tako podnijeti teret
ove krize, da se ovaj novi saziv prvo trebao dokazati da mogu odraditi svoj program te bih prvi
prihvatio na rebalansu prijedlog da im se i poveéaju sredstva ako se pokazu da su uspjesni u
provodenju svog programa. Medutim u ovom trenutku misljenja sam da je dio ovih sredstava trebao
prvenstveno otiéi za rad udruga koje su se dokazale i kojima je daleko viSe trebalo pomoci. NaZalost
spomenuti ¢u i Udrugu osoba s invaliditetom kojoj su smanjena sredstva u 2013. godini. Prema tome
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apeliram i na Savjet mladih da izvrSi korekciju i da napravi neSto mada ¢emo kasnije kod proracuna u
tom smislu podnijeti i amandman. Ali pozdravljam program rada Savjeta mladih koji je korektno i
kvalitetno napravljen.

KRIVOKUCA iznosi da je u t. 2. programa rada u veljati navedeno sljedeée: promicanje,
motiviranje i podizanje svijesti mladih oko globalnih ekolo3kih izazova, predanost odrzivom razvoju,
sjednica Savjeta — akcija CiS¢enja, Dan Skole (Gimnazija EK) i Svjetski dan socijalne pravde. Moram
priznati da me malo iznenadilo jer ne znam 3to ste mislili pod Dan Skole Gimnazije E. Kumicic,
odnosno koje aktivnosti bi se tada odrzavale buduci da u Opatiji djeluju Cetiri srednje Skole i ne znam
zasto se navodi samo gimnazija E. Kumicic¢a, a ne i ostale tri Skole.

ZITINIC najavljuje da ¢e prvo odgovoriti vijeéniku Pazinu. Cijenim vase pitanje i upuceno je
na pravo mjesto jer Savjet mladih je savjetodavno tijelo Gradskog vije¢a. Savjet mladih predstavlja
mlade, udruge mladih i udruge koje se bave mladima. 1z programa je vidljivo da Savjet mladih ne
koristi ova sredstva za sam svoj rad i znaCi sve Sto vidite u programu se odnosi na rad s udrugama
mladih. Tako da je Savjet mladih kada je radio svoj program odlucio stati iza udruga mladih i one
udruge koje mi predstavljamo. | zato je na$ proracun porastao jer su u program uklju¢ene udruge
Zmergo, Kulturni front, Rekreacija Gorovo, Crveni kriZz i mnoge druge udruge koje nisu navedene kao
Boem, Akt itd. | mi smo podizanjem samog proracuna mislili i na udruge mladih. Zato je ovaj
proracun veci jer smo sadrZajno vise planirali, tj. Zelja nam je da se operativno priblizZimo mladima.

U odnosu na pitanje vijecnice Krivokuca treba istaknuti da je cijeli program Savjeta raden na
naCin da udovoljava aktima i dokumentima Europske unije. ZnaCi kao Sto je strategija za mlade
Europske unije i kao Sto je strategija Europa 2020. | veljata mjesec spada u tu kategoriju. Necu
obrazlagati ostale aktivnosti koje su predloZene od akcije €iS¢enja ili socijalni dan pravde nego ¢u se
fokusirati na pitanje zaSto je odabrana gimazija E. Kumicié. Zato Sto smo s njima uspostavili dobru
suradnju i ove godine. S njima smo vec radili i obiljezili smo njihov dan $kole, inicirali smo jedno
CiS¢enje itd. Naravno da smo sad njih stavili u program jer su oni sad sigurno na$ partner taj mjesec.
Ta sjednica se neée referirati za veljaCu nego je ta sjednica uvod u travanj i sigurno se nece
promijeniti, a i¢i ¢e poziv i svim ostalim Skolama. Ali mi ve¢ imamo dobru suradnju s tom Skolom,
imamo pilot projekt i znamo da s njima mozemo suradivati. Osim toga to je uvrsteno u ovaj program
na njihovu inicijativu.

STARCIC navodi da u proslosti nisu imali ba3 sre¢e sa radom Savjeta mladih. Ovaj novi saziv
Savjeta mladih pozdravljam, vidim da su si dali truda oko izrade ovog programa i da pokuSavaju nesto
realizirati. Cinjenica je da ako ne osiguramo dovoljno sredstava za njihovu aktivnost ne mozemo ni
oCekivati nekakav kvalitetan pomak u njihovom radu. Medutim ovdje ipak bode u oci jedna stvar, a to
je da financijski plan za provodenje svih aktivnosti predvida troSkove u iznosu od 45.000,00 kuna, a
za naknade iznos od 50.000,00 kuna. Ta sredstva se isplacuju iz istog proracuna ali iz razlicitih stavaka
i 0 tim stvarima bi ubuduce trebalo malo razmisliti i vidjeti Sto i kako.

PUZ takoder je misljenja da bivsi saziv Savjeta mladih nije dobro radio, uz opasku da od
bivSeg saziva 108iji vjerojatno nitko ne moZe biti. | od ovog saziva je ipak oCekivao dosta vise.
Vijecnicima je dostavljen izvjeStaj o radu Savjeta mladih za ovu godinu i to¢no je da ovaj saziv nije
odradio mandat u cijeloj godini ali u materijalima piSe da ste sudjelovali u akciji EkoloSkog drustva
.Zmergo” ,,Zelena Cistka®, a miljenja sam da ste nedovoljno sudjelovali i da je Savjet mladih trebao
biti aktivniji nositelj organizacije takve jedne velike akcije na naSem podrucju. Mladi su ove godine
organizirali malonogometni turnir i to je koliko sam uspio primijetiti jedina aktivnost koju ste
organizirali, ali kao Sto sam maloprije rekao i to je ipak puno vise nego Sto je bivsi saziv radio jer oni
kao da nisu ni postojali. Smatram da kao mladi ljudi koji ste se dobrovoljno prijavili da predstavljate
mlade Opatije bi trebali uloZiti puno viSe volonterskog rada i pokazati ljubav prema Opatiji barem u
ovim pocecima rada u Savjetu mladih. | zato mislim da je iznos od 50.000,00 kuna koji Cete kao $to
ste sami rekli podijeliti udrugama jako mali iznos u odnosu na 50.000,00 kuna koliko iznose vase
naknade.

CRNKOVIC poruuje da bi lako prihvatio izvjes¢e odnosno program rada Savjeta mladih
kada bi taj Savjet bio financiran iz Europske unije. Taj savjet je medutim financiran iz proracunskih
sredstava Grada Opatije. 1z ovog uvodnog dijela vidimo da je program rada Savjeta mladih i sainjen
prema programu za mlade Europske unije, a ¢ini mi se da bi trebalo biti viSe sadrZaja koji su izravno
vezani za sredinu u kojoj mi Zivimo i u uZzem smislu i u Sirem smislu. Pa bih postavio pitanje g.
Zitiniéu recimo po ¢emu oni biraju te znacajne datume i zasto medu tim znacajnim datumima nema ni

21



jednog datuma koji je vazan za Grad Opatiju, zaSto nema ni jednog datuma koji je vaZzan za hrvatski
narod itd., odnosno zasto je vazno ono $to se namece rekao bih kao da smo uzeli sa Nove TV ili sa
RTL-a one dane koje oni promicu pa sad moramo i mi to promicati sredstvima Grada Opatije. ZaSto
ne poku3amo biti malo viSe svoji?

ZITINIC odgovara da su dani birani zapravo u dogovoru s udrugama 3to se zajednicki
smatralo da konkretno treba obiljeziti. Neki dani poput Dan Grada Opatije, Dana drZavnosti itd. koji
su bitni za narod, oni se ve¢ obiljeZavaju i njih obiljezavaju puno vece instance. Ponavljam da je
Savjet mladih savjetodavno tijelo ovom Gradskom vijecu. I mi smatramo da bi bilo dobro uz sve te
datume i dane da se u skoroj buducnosti poprate i ove stvari. Na primjer kao Dan socijalne pravde, nije
kao Dan drZzavnosti ne mozemo ga svrstati tamo ali je oCito bitan.

CRNKOVIC pojasnjava da nije mislio na nacionalne blagdane kada je postavio pitanje, ali isto
tako ne moZe se tvrditi da datumi koje predlaze Savjet mladih da se obiljeZi kao npr. Svjetski dan voda
isto tako nije medijski eksponiraniji od mnogih drugih datuma koji su vazni za lokalnu politiku.

ZITINIC izjavljuje da ¢e Savjet mladih u svakom slucaju prilikom izrade programa za narednu
godinu voditi rauna o ovom prigovoru vijecnika jer o€ito nisu bas iz svih aspekata promisljali kada su
predlagali ovakav program.

Zakljuéno, vezano uz sam proracun Savjeta mladih do sada sam dobio dosta imputa da je on
dosta ambiciozno postavljen. Ja tvrdim da je to skromno. Savjet mladih Opc¢ine Matulji ima 70.000,00
kuna, Savjet mladih Grada Kastva prelazi i sto tisu¢a kuna. Zupanija sad trenutno raste i oni su unutar
jednog proracuna. S druge strane zakonski prijedlog koji je upuéen na raspravu predvida da se 0,25%
proraCuna grada mora podrediti ovome. Tako da u odnosu kako se planira u buducnosti to financirati i
ovu skupinu ljudi vjerujem da smo stvarno bili skromni. | da s ovim novcem moZemo realizirati sve
$to smo napisali.

dr. VARLJEN komentirao je da je skromnost vrlina i zato Cestita Sto je Savjet tako skroman.
Napominjem da smo u dobroj vjeri izabrali ovaj Savjet mladih tako da vjerujem da ¢e se i odraditi
zacrtani program i plan u 2013. godini, ali bih postavio jedno dobronamjerno pitanje i molim da se
nitko ne uvrijedi, da li imate problema s kvorumom na sjednicama.

ZITINIC odgovara negativno, da nemaju problema s kvorumom i do sada se nije nijedanput
desilo da sjednica nije odrZana zbog nedostatka kvoruma jer se vodi rauna da se sazivaju sjednice u
terminu koji odgovara vecini ¢lanova.

dr. VARLJEN iznosi da je predsjednik Savjeta mladih predobar decko pa nije shvatio njegovu
ironiju u pitanju jer je ciljao na naknade koju dobivaju ¢lanovi Savjeta mladih. Naime, ovdje nalazim
trag nekakvog rjeSavanja problema s kvorumima u vije¢ima mjesnih odbora jer bi uvodenjem naknada
u radu mjesnih odbora funkcioniranje bilo kvalitetnije jer tada bi od 15 mjesnih odbora barem 13 ili 14
naknadu ali zlorabim ovu mogucénost da sugeriram da bi to isto trebalo uvesti i za mjesne odbore.

LESINGER uvodno iznosi da ne bi bio nitko sretniji od njega da proratun Savjeta mladih
bude i pola milijuna kuna. No medutim ovo povecanje od skoro 200% u svakom slu€aju s jedne strane
se moze gledati pozitivno ali s druge strane bojim se da je to povecanje doSlo na ustrb drugih udruga
kojima su smanjenja sredstva za financiranje u 2013. godini ili su potpuno izgubile projekte kao Sto je
npr. Udruga Kulturni front. U svakom slu¢aju moja poruka i apel je da iako je ovaj proracun realan i
nadam se da Ce se ve€ina ovih stvari odraditi, da Savjet mladih radi punom parom i da opravda ta
sredstva. Da se ne bi ponovo dogodilo da se nekim rebalansom ta sredstva skidaju i onda nismo nista
napravili buduéi da su druge udruge izgubile jer im se sada skidaju ili smanjuju sredstva, a ni Savjet
mladih niSta nije onda napravio.

BERCIC pojasnjava da Savjet mladih prema Zakonu o savjetima mladih nema pravo na
naknadu ve¢ je gradskom odlukom o radu Savjeta mladih Grada Opatije odredena naknada za
materijalne troSkove koje ostvaruju u mjesecu u kojem se odrzava sjednica. Znaci radi se o troSkovima
koriStenja privatnih telefona, putnim troSkovima itd. za Sto je na ovom Vije¢u odobren iznos od 300
kuna. Dakle oni dobivaju 300 kuna u mjesecu u kojem se odrZi sjednica zbog toga Sto su sve napravili
prije nego Sto su dosli na sjednicu. I da ne bi bilo zabune to nije isto kao vije¢nicka naknada.

dr. VARLJEN istiCe da je shvatio o ¢emu se radi ali i da su svi vijecnici shvatili da se ipak radi
0 naknadi kako god se ona zvala.

URBAN upozorava na pogreSku u tablici kod financijskog plana vrsta rashoda jer se
naizmjeni¢no pojavljuje izraz promidzba i promodzba.
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ZITINIC iznosi da se radi o tiskarskoj pogreski prilikom pisanja.

SCLAUNICH zahvaljuje se predsjedniku Savjeta mladih na sudjelovanju uz poruku da
korisne i dobronamjerne sugestije iz danasnje rasprave Savjet pokuSa implementirati kako bi Savjet
mladih konacno efikasno radio, a ne samo da se govori mladi, mladi. Nije biti dovoljno mlad nego
treba biti radiSan, sposoban i u€inkovit u neCemu.

Pitanja viSe nije bilo pa predsjednik Gradskog vije¢a zakljuCuje raspravu i stavlja na
glasovanje dostavljeni Prijedlog, a dizanjem ruku, veCinom glasova (10 ZA 1 PROTIV i 6
UZDRZANA) donosi se

PROGRAM RADA | FINANCIJSKI PLAN SAVJETA MLADIH GRADA
OPATIE ZA 2013. GODINU

AD 8.- Prijedlog je bio dostavljen uz poziv, na samoj sjednici dostavljeno je oCitovanje je
Komisije za Statut, Poslovnik i normativnu djelatnost, a uvodna obrazloZenja podnio je IVO DUIMIC,
gradonacelnik.

U raspravi su sudjelovali:

PAZIN pitanje postavlja procelniku Jermanu. Kolika je visina kamatne stope za kredit kojim
se Grad zaduZio za izgradnju sportske dvorane i koliko iznose troSkovi obrade.

JERMAN odgovara da sad napamet ne zna to€an podatak, ali misli da je kamata 4,6%.

PAZIN iznosi da je to¢an podatak za kamatu 2,5% i tro3kovi obrade su 2,9%.

JERMAN upozorava da nije ba$ takva kamatna stopa kao $to tvrdi vijeénik jer treba uracunati
i Euribor.

PAZIN vezano za predlozenu totku dnevnog reda komentirao je sljedece. Ovo 3to je
gradonacelnik u uvodu rekao kad ne bi znao pozadinu svega toga mogao bih Cak reci da lijepo to
zvuCi. | slazem se s gradonacelnikom da se dugi niz godina nije ulagalo u Opatiju u sve ovo §to je
komentirao. Ali je isto tako i injenica da sve te godine bivse vlasti nisu rasprodavale imovinu grada i
da Grad nije bio toliko zaduZen. Dakle gradonacelnie vaSe priCe o0 7,4% zaduZenosti grada, poStujem
to, tako ste vi to nama prikazali no medutim i 2,2% zaduZenosti s obzirom na situaciju i krizu moze
biti puno. Zato necemo sad govoriti 0 postocima nego ¢emo govoriti 0 zaduZenosti Grada. Nisam bio
dio te opatijske politiCke priCe kao vi u proSlosti ali siguran sam da su i bivSi gradonacelnici
(Luttenberger, Vlatkovi¢ i Muzur) znali kako se moZe rasprodati gradsku imovinu. Na kraju krajeva da
bivsi gradonacelnik nije bio Stedljiv ne bi ostalo 30 milijuna kuna na raunu za izgradnju POS-ovih
stanova, za koje Cete opet reéi da ste ih vi sagradili. Radim u realnom sektoru i sve §to sam govorio
nazalost u vecini slu¢ajeva sam bio u pravu kao i kad sam pro$le godine prilikom rasprave o proracunu
ukazivao na probleme koji nas oekuju u 2012. godini; tada je isto bilo podrugljivih osmjeha itd., a te
moje prognoze su se nazalost pokazale to¢nima.

Kada uzmemo u obzir da smo 70 milijuna kuna, da ne ponavljam 20 milijuna za preseljenje
Komunalca d.o.0., 45 milijuna kuna za Dom umjetnosti i ostala kreditna zaduZenja, odrZavanje
sportske dvorane, ugrubo ¢u reci da ¢e nama biti mjesecna rata kad bude do$lo sve na naplatu, a doci
Ce jer nece ni jedna banka zaboraviti, preko milijun kuna mjesec¢no. Oko 1,3 milijuna kuna mjesecno.
Gospodo draga, ja vam tvrdim da to nije lako vratiti. | tvrdim vam da upravo to zaduZenje samo za
izgradnju Doma umjetnosti od 45 milijuna kuna, a pri tome necu uzimati kamatu, je negdje na razini
izdvajanja iz gradskog proracuna za Odjel u kojem se nalazi i socijala, kultura, Skolstvo, zdravstvo i
sve ostalo. Dakle svi gradani ovoga grada. Tvrdim vam da ste vi dosli pred ovo Vijeée i rekli da Cete
se zaduZiti 45 milijuna kuna pod ovim uvjetima kojima ste dobili kredit da bih se sloZio s takvom
odlukom, ali da ste ujedno i povecali za 30% standard gradana. Dakle da ste predloZili da se uvede
besplatno Skolovanje, povecaju iznosi za stipendije, da se gradanima osigura besplatna nabavka knjiga
za uCenike, da se za umirovljenike omoguci besplatno parkiranje i ostale javne potrebe kojima ¢emo
osigurati bolji standard za gradane ovog grada. Svi pratimo medije i mogli smo saznati da nas i iz
Vlade RH (predsjednik Milanovi¢, ministar Lini¢..) pa i predsjednik Josipovic ali i iz ostalih stranaka
kao i ekonomski analitiCari upozoravaju da ¢e 2013. godina biti najteZza godina mozda u povijesti od
kada imamo samostalnu drzavu. Mi imamo sada rekordnu nezaposlenost, a sam ministar rada i
socijalne skrbi rekao je da ¢e ona porasti. Mi imamo sada u Opatiji prazne ulice, mi ne moZzemo
iznajmiti poslovne prostore u sportskoj dvorani itd. Nama se na natjecaj za poslovni prostor u M. Tita
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osim postojeceg zakupoprimca javio samo jo$ jedan ponudaC. Znamo u ne tako davnoj proslosti da su
ljudi davali velike svote da bi uopce mogli licitirati da netko odustane. | iz tog razloga osobno sam
protiv ovakve odluke o zaduZenju, vjerujem da nas ima dosta ovdje koji isto razmisljaju, a vjerujem da
se intimno i vijecnici iz vladajuée koalicije ne slazu s ovim zaduZenjem. | tvrdim vam da ova kamata
koju ste vi ovdje dobili od banke, 4,75% sa svojim dodacima i 1% obrade kredita znaCi da je bilanca
Grada u banani. Jer sada za kredite koji se dobivaju od poslovnih banaka za takve iznose kamatna
stopa iznosi izmedu dva i tri posto, a obrada kredita je 0,25% do 0,50%. | kad dobijete ovakve uvjete
banke koje smo mi dobili onda znajte koliko nam vjeruju ili koliko znaju da nas mogu opljackati.

Za kraj samo gradonacelni¢e nedavno ste na jednom mjestu izjavili i to ste bezbroj puta prije
toga ponovili: | zato znam zaSto gradimo Dom umjetnosti — ja sam obecao gradanima da ¢u izgraditi
Dom umijetnosti, sportsku dvoranu i trznicu. Bojim se da ¢e nas to vaSe obeCanje sve zajedno malo
zabrinuti i otjerati u teSku krizu. | zbog toga sam oprezan i jasno iskazujem nezadovoljstvo, a zamolio
bih da se kod glasovanja zapiSe da sam bio protiv. Ne znam za ostale ali volio bih da kod mojeg imena
piSe da sam bio protiv, da ne doZivimo opet za nekoliko mjeseci ili godinu dana da gradonacelnik
nekom prilikom izjavi da je tu odluku izglasalo Gradsko vijece. Ja osobno nisam jer ¢u biti protiv.

LESINGER izjavljuje u ime Akcije mladih da ovakvu odluku o zaduZenju nece podrZati, te da
nitko razuman je ne bi mogao podrzati. Ali s obzirom da Zivimo u nekakvim nerazumnim vremenima
onda to mi nije tako stragno ¢udno. Citajué¢i materijal i saznavsi da se radi o iznosu od 20 milijuna
kuna kamata, taj podatak mi je toliko zvonio u glavi da mi je trebalo dosta dugo vremena da se
saberem jer sam mislio da se netko grubo 3ali. Dakle to bila ona gruba Sala na koju se uopce ne
nasmijete nego mislite da se netko ,,kesi“ tamo u nekakvoj prostoriji i cereka se $to ¢emo mi na to reci.
Zapravo daljnji komentar uop¢e ni nemam osim da ovo definitivno Akcija mladih ne moZe podrzati.
Iza ovakve ludosti ne mozemo stajati i slazem se prijedlogom vijecnika PaZina da kod naSih imena
slobodno moZete napisati da smo protiv.

Zatim, u uvjetima zaduZenja nigdje se ne navodi buduénost. Stalno se govori da to moramo
napraviti sad, da ¢emo dobiti kredit i da treba iskoristiti jer je kriza u gradevini toboZe pa e cijena
materijala biti jeftinija itd. Medutim to nije rjeSenje. Mi moramo znati da ¢emo s ovime dugoro¢no
zagusiti Grad. | to neCemo zagusiti za godinu, dvije ili tri, nego za najmanje osam, a po ovome i vise
od 15 godina. Tako da jedno odlu¢no ne ovakvoj odluci.

DUJMIC iznosi da moZe shvatiti oporbene vijeénike da Ce biti protiv ovakve odluke o
zaduZenju jer je i zadaca oporbe da kritizira vlast i da bude uvijek protiv. | va$ posao je da sve §to je
dobro poku$a$ srusiti. To mogu shvatiti jer oporba tako mora raditi. Medutim ne mogu prihvatiti da u
raspravama iznosite niz neistina. Pozvao sam samo na razum, a za voditi jedan grad treba i znanje,
hrabrost i viziju. Bez toga se ne moZe, a vi ne vidite niSta. Ponoviti ¢u da ve¢ 20 godina slusamo price
kako nije vrijeme za ulaganje i za nas u Opatiji nikada nije bilo to vrijeme. Moji prethodnici su
takoder htjeli graditi sportsku dvoranu pa je nisu izgradili u svom mandatu. Nikad nije vrijeme, a
nikad nisu bila bolja vremena nego 5to su bila. Sad su teZza vremena. Neke stvari ¢u kasnije izloZiti
kada toCka dnevnog reda bude proracun za 2013. godinu, a sada ¢u naglasiti da se Opatija ne moze
razvijati ako nema infrastrukturu. Jer bez infrastrukture ne¢emo moci zadrZzati manifestacije i mi
ne¢emo moci organizirati nista. Zato i gradimo viSenamjensku sportsku dvoranu koja ¢e biti u funkciji
razvoja i turizma i njenih potreba. Vi se zalaZete da se gradi sportska dvorana od 10 milijuna kuna. Za
taj novac mozete jedino ,,Sator* postaviti, a ne izgraditi funkcionalnu sportsku dvoranu. Prema tome
treba imati jedan razvojni cilj. Naglasio sam u uvodnom obrazloZenju da ulaskom u Europsku uniju
vrijede nova pravila i da nakon Sto izgradimo dvoranu moZemo se kandidirati za povrat sredstava iz
europskih fondova. Pitam se Sto Cete sutra prigovarati ako uspijemo kandidirati taj projekt i dobijemo
sredstva natrag. Onda éete nam Cestitati. Ali Zalosno je, kasno je onda. Vi niste imali ni viziju i niste
vjerovali da ¢emo pobijediti i izboriti dionice LRH d.d. Malo tko je od vas u to vjerovao. Bilo je s vaSe
strane i cinizma, Sale itd. ali uspjeli smo u toj borbi za dobrobit grada i gradana Opatije. Ponavljam da
¢e ova vlast znati realizirati ono $to je obecala i nemojmo viSe stalno pricati o rasprodaji gradske
imovine. Uskoro Ce biti dovrSen katastar gradskih nekretnina i ponovit ¢u jo$ jedanput s ove govornice
da vise nitko ne¢e moci Kkoristiti besplatno gradske nekretnine bez da plati naknadu za koristenje ili je
otkupit od grada Opatije. Ta vremena su iza nas, a to vi prozivate. Sto mi prodajemo? Prodajemo
imovinu grada koja nije u funkciji i koja nije potrebna Gradu u razvojnoj viziji grada. 1 normalno da
takvu imovinu i ta financijska sredstva se stave u funkciju razvoja. | gdje je tu rasprodaja imovine, o
¢emu vi to pri¢ate? Prema tome moramo trezveno razgovarati, a mi smo dobro promislili i mislim da
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se ne trebamo bojati. Sa ova dva objekta koja ¢emo sagraditi poboljsati ¢emo iskorak u turizmu. Mi
Zivimo jedino od turizma, nemamo industrije, i moramo graditi infrastrukturu. Te objekte nece
sagraditi turistiCka privreda ve¢ ju mora graditi grad Opatija. Zato i postoji Grad. | nemojte pricati o
socijali i o potrebama gradana jer smo mi sve to je potrebno za ovaj grad i za dobrobit gradana
zadrZali. Nigdje ne pada standard. Zadrzali smo standard i idemo dalje u razvoj. | nema te kataklizme
koju vi zazivate. SluSajuéi danaSnju raspravu podsjetio bih da je isto tako bilo i 1991. godine kada se
govorilo da se ne smije niSta raditi jer mi za par godina propadamo. Taj jos uvijek isto pri¢a, a mi smo
negdje drugdje. Ne bih ovo predloZio da ne mislim voditi grad i sljedece Cetiri godine. Prema tome ne
trebate se brinuti kako ¢emo mi to servisirati i kako ¢emo raditi. Ova koalicijska vlast koja je to
zajedniCki napravila, sve Cetiri stranke znaju u Sto idu i preuzimaju odgovornost za daljnji razvoj ovog
grada. | gradani ne trebaju brinuti dok ih mi vodimo. A vi i dalje priCajte Sto imate pricati i Siriti
neistine kod medija da rasprodajemo imovinu, da ¢emo propasti, da prodajemo dionice LRH itd.
Mislim da su gradani i sami prepoznali to je istina, a $to nije. Drzim da Ce ipak biti hrabrosti u ovom
Gradskom vijeéu da podrZe naSa nastojanja i da idemo hrabro naprijed, da ¢e podrzZati onaj iskorak
koji je ovom gradu potreban od 1997. godine.

STARCIC podsjeca da je Grad za izgradnju kina ili Doma umjetnosti dobio gradevinsku
dozvolu za vrijeme gradonacelnika Ranka Vlatkoviéa. Ta gradevinska dozvola je produzavana jednu
ili dvije godine ali nikad nije realizirano. Nije realizirano zato jer Vlada RH nije dala suglasnost gradu
da se zaduZi kod banaka. VVremena su se promijenila, neke opcije u Vladi su se promijenile, ovaj Grad
se poCeo na neki drugi naCin tretirati i postoji potencijalna Sansa da ovaj grad izgradi taj objekt.
Svjestan sam da Ce netko reéi da nisu vremena za takvu investiciju u ova krizna vremena ali onaj tko
se odlu¢i na gradnju u ovakvim vremenima najjeftinije prolazi. | sad je pitanje da li Cete vi u
blagostanju graditi pa platiti 30% viSe ili Cete raditi u ovakvoj situaciji kad Cete neSto platiti 30%
manje. Dvorana i analiza cijene sportske dvorane koja je izgradena u Kastvu ili koja se gradi u
Matuljima to zorno prikazuje. Ovdje Ce isto tako biti. Ako dode do realizacije ovog i ako dode do
realizacije natjeCaja vidjeti Cete da cijena nece biti mozda ni pola od ovog. NeSto preko pola. To ne
znaCi da ¢e biti ugradeni manje kvalitetni materijali nego da su cijene rada na trziStu nazalost takve
kakve jesu. Prema tome sa stanoviSta investitora to je trenutak za investiciju, a sa stanovista izvodaca
nije trenutak za raditi ali morate opstati na trziStu pa Cete raditi. Treba i naglasiti da u definiciji grada
vam stoji da grad mora imati i kino, mora imati i kazaliSte, a naZalost Opatija nema ni kino ni
kazaliSte. SjeCam se svoje mladosti kada sam odlazio u opatijsko kino a moja djeca su ve¢ odrasla i
nisu nikad to kino vidjeli. Prema tome mi ve¢ 20 ili 30 godina nemamo u Opatiji taj prostor
okupljanja, nemamo taj prostor nekakvog zajednickog dogadanja nego sve priredbe i manifestacije
organiziramo u dvorani h. Adriatic ili u nekim drugim prostorima koje moramo kao grad placati
odnosno kao ustanova Festival. Nemojmo zaboraviti da je u prostoru Doma umjetno planiran i prostor
za mlade. Mi smo svojevremeno osigurali prostor za tre¢u dob i taj prostor vrlo dobro funkcionira ali
za mlade nismo niSta napravili u ovom gradu u smislu nekakvog okupljanja, u smislu nekakvog
boravka gdje ¢e oni svoje kreativne ideje moci ostvarivati. Ovo Sto Ce se realizirati kroz sportsku
dvoranu, to su neke druge djelatnosti i aktivnosti. U Domu umjetnosti ¢emo im i to omoguditi jer je
tako predvideno projektom. Zato drzim da moramo biti dovoljno hrabri i krenuti u taj iskorak, a na
kraju krajeva to nije definitivno gotovo jer tko kaze da ¢emo dobiti suglasnost od Vlade RH za
zaduZivanje s obzirom na njihove pretpostavke kakva ce biti sljedeca godina itd. MoZda ne¢emo dobiti
suglasnost i necemo mocéi nastaviti sa planiranim aktivnostima ali ako mi nemamo vjere u to da ¢emo
sagraditi Dom umjetnosti onda to nikad neemo i ostvariti. Podsjecam na ono Sto je gradonacelnik
rekao da 20 godina nista nije izgradeno u Opatiji. To€no je, nismo niSta napravili. Pa dajmo se trgnimo
i po¢nimo nesto raditi. Da li je to investicija za gradane? Jeste. Jer i izgradnja zgrade u kojoj ¢e se
odvijati kulturna dogadanja je takoder investicija u te gradane i u razvoj kulturnog turizma. Nije samo
osiguranje sredstava za subvencioniranje prijevoza Autotroleja ili za subvencioniranje parkiranja ili
neCeg drugog investicija u te gradane. Da ne spominjemo da time investiramo u mlade i u djecu jer ¢e
dobiti jedno novo mjesto okupljanja.

PAZIN istice da je gradona&elnik iznio svoje obrazloZenje i oni ga poStuju. Dakle niti u jednoj
reCenici u svom izlaganju nisam nikoga napao u smislu zbog €ega vi to radite. Samo sam iznio svoje
miSljenje da ovo Sto se sad dogada je prezaduzen Grad. Nikad niste Culi izjave iz oporbe da smo mi
protiv izgradnje sportske dvorane. Ali mi se zalazemo za izgradnju sportske dvorane manjeg
kapaciteta koja bi koStala deset milijuna kuna. | to ne postavu ,,Satora“ kao 5to sugerira gradonacelnik
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nego da izgradimo dvoranu sli¢nu onoj koja je izgradena u Balama koja je koStala 8 milijuna kuna sa
350 sjedeCih mjesta. Sa ovim novcem su se mogle napraviti dvije takve dvorane na podrucju Grada
Opatije. Dakle u raspravi sam iskljucivo izrazavao svoju zabrinutost za ovaj grad. Jer naZalost postoji
samo politicka odgovornost. Prema tome ako neSto pode po zlu, pa vi Cete re¢i normalno da je zbog
svjetske krize. Kada ste izjavili da mislite dobiti i drugi mandat, siguran sam da su to mislili i vasi
prethodnici, Muzur i Vlatkovi€. Ali gradani ¢e na izborima sljedece godine odluciti tko ¢e u narednom
mandatu voditi ovaj grad pa ¢emo vidjeti da li ¢ete vi dobiti drugi mandat i zapravo da li su ti vasi
projekti bili ispravni. Ukoliko vi pobijedite na sljedecim izborima sigurno ¢u biti medu prvima koji ¢u
vam Cestitati na tome i priznati da sam bio u krivu i da su moje procjene bile pogreSne. Ali pustimo to
da odluce gradani na sljedecim lokalnim izborima. 1zraZavam jo$ jedanput nezadovoljstvo. Slazem se
sa onim $to je nabrojao vijecnik Starcic, sve je to krasno i bajno, ali postavljam pitanje zato Sto je sada
jeftiniji materijal i jeftinija radna snaga zbog Cega nitko od vas ne gradi jo$ jednu obiteljsku kuéu pa
neka mu se nade pri ruci kad je vec jeftin rad. ZaSto recimo sada ne kupite brod od 12 metara kada su
cijene najjeftinije. Pa nije valjda da grad ide u neku investiciju i neSto gradi zato jer je jeftina radna
snaga i jeftin cement na trZiStu. ZaSto nismo napravili onda kongresni centar koji je bio sigurno
potrebniji u ovom momentu nego kino i sportska dvorana zajedno. Ali to su samo neka od mojih
razmiSljanja. Vi razmiSljate tako, mi razmisljamo moZda drugacije i za to ¢emo snositi posljedice. Jo§
jednom ponavljam da u sadaSnjem izlaganju kao i u prijaSnjim raspravama ne Zelim nikoga od vas
povrijediti. Zelim samo sebe i vjerujem moje kolege koji sjede ovdje, ali isticem to u svoje ime, oprati
jer naZalost crno nam se piSe u 2013. godini. | ne Zelim da se dogodi da se na narednim sjednicama
Vijeca, u ovom ili budu¢im sazivima, pravdate da je Gradsko vijeCe donijelo ovakvu odluku. Ja
osobno nisam jer ¢u glasovati protiv odluke o zaduZenju za realizaciju projekta Doma umjetnosti. Jo§
jedanput vam kaZem, ako budete u pravu prvi ¢u vam stisnuti ruku i Cestitati. Ali sva ekonomska
kretanja, analize i statistike pokazuju suprotno. U susjedstvu imamo dosta negativnih primjera sa
sportskim dvoranama — u Kastvu ve¢ imaju problema sa odrzavanjem dvorane, o Kostreni necu ni
priCati, u gradu PoreCu imaju problema s proraunom, a dvorana je koStala 122 milijuna kuna. Dakle
svi su u velikim problemima, a vi bi mene mogli demantirati kad bi potvrdili da ¢e se nakon otvorenja
sportske dvorane u Opatiji u sljedeCih Sest mjeseci u njoj odrzati barem tri manifestacije, osim ,,Lijepe
naSe* koju ¢emo vjerojatno dobiti. Zato vam tvrdim da ovo Sto se radi u sadaSnjem trenutku nije dobro
za Opatiju. Sa ovakvim postupcima mi svi zajedno radimo Stetu ovom gradu. Samo toliko da znate, a
gradonacelnice izbori u svibnju sljedece godine pokazati ¢e kako ¢e tko proci.

dr. VARLJEN zamolio je procelnika Jermana da mu ukratko pojasni i eventualno drugim
zainteresiranim vijecnicima koji mozda ne razumiju dinamiku i sam tijek ovog zaduZenja i $to dolazi
eventualno na naplatu u 2013., 2014. i 2015. godini. Znaci sada smo dobili ponudu banke i nakon toga
trazimo od Vlade RH suglasnost na zaduZivanje.

JERMAN odgovara da ukoliko Gradsko vijeCe donese predlozenu odluku o zaduZenju za
realizaciju projekta Doma umjetnosti i nakon toga usvoji Proraun Grada za 2013. godinu gdje ta
investicija mora biti vidljiva, Grad je duZan potrebnu dokumentaciju sukladno Pravilniku o zaduZenju
dostaviti ministru financija koji daje svoju preporuku bilo pozitivnu ili negativnu na Vladu Republike
Hrvatske koja u roku 40 dana od podno$enja potpunog zahtjeva donosi odluku. To je dinamika vezana
uz dobivanje suglasnosti Vlade RH da bi se uopée mogao zaklju€iti ugovor o zaduZenju prema
natjeCaju koji je proveden. Ukoliko se sve to potpiSe i dinamika povlacenja sredstava bude iSla prema
ovoj simulaciji koja je napravljena iako je Cinjenica da ¢e ona ovisiti 0 niz faktora a jedan od njih ¢e
biti i ukupna cijena gradnje odnosno ukupna sredstva koja ¢emo moci iskoristiti po kreditu, tada bi
obveze na ime otplate kredita odnosno kamata i glavnice Sto je i planirano u proracunu i u
projekcijama bile sljedece: u 2013. godini 460.000,00 kuna pod uvjetom da se ta naknada koja je
ugovorena ili bude ugovorena i plati, u 2014. godini 777.000,00 kuna, a u 2015. godini 3.590.000,00
kuna. Dakle to je sve pod pretpostavkom da povucemo ukupan iznos kredita od 46 milijuna kuna.
Glavnica kredita pocinje se otplacivati tek u 2015. godini. Dakle do te godine u ovaj iznos nije
ukljucena glavnica. Za ovaj iznos od 3.590.000,00 kuna je glavnica 1.534.000,00 kuna, a ostalo su
kamate.

Na dodatno pitanje vijeénika Varljena koje godine bi trebala zapoCeti gradnja Doma
umjetnosti sukladno planiranoj dinamici realizacije, odgovara da taj podatak stoji i u obrazloZenju
materijala. Znaci izrada potrebne dokumentacije je do kraja 2013. godine, nakon Cega se ocekuje da bi
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izgradnja do uporabne dozvole trajala 15 mjeseci, znaCi do 30.06.2015. godine kada se otprilike
planira zavrSetak gradnje.

dr. VARLJEN porucuje da je prethodna pitanja postavio radi toga da vijecnici ove podatke
saznaju od proCelnika koji je to sigurno jasnije i razumljivije objasnio od njega jer je procitao
dostavljeni materijal i te podatke zna. Vijecnik Pazin je vjerojatno od mene znatno iskusniji ali od
kolege Lesingera nije pa tako on bira rijeci kojima govori, a vijecnik Lesinger dovodi u pitanje nas
razum u nekakvoj svojoj diskusiji. Naravno to je njegovo legitimno pravo, svatko od nas ima nekakav
svoj razum u koji vjeruje pa tako i ja vjerujem u svoj. Ako je tko htio razumjeti ovo 5to je proCelnik
Jerman upravo rekao, biti ¢e vremena i prilike o0 ovom projektu jo$ jednom dobro razmisliti. Ukoliko
ga danas ne izglasamo, a uopce ne prejudiciram kakvu odluku ¢e donijeti Gradsko vijece, mi smo
izgubili mogucénost vjerojatno razgovarati o njemu u narednih nekoliko godina. Ukoliko donesemo
ovu odluku o zaduZenju to ne znaCi da éemo Dom umijetnosti i graditi. Ja sam svoje kratko izlaganje
zamislio zapoceti malo drugacije, a kako se Cesto ogradujem od tema koje mi nisu bliske u Zivotu,
naZalost kultura je jedna od njih pa onda ne znam kako bi sebe nazvao da li ,,nekulturnim“ zbog toga
ali naravno to mi nije neSto u listi prioriteta trenutno u mom Zivotu tako da i u razmiSljanju da li je
Dom umijetnosti potreban ovom gradu ili nije stvarno ne znam kako bi se izjasnio pa bi volio tu ostati
suzdrZan. Ali ono $to mogu shvatiti je i Zelim vjerovati da je tako da je gradnja bilo kakvih objekata u
ovom gradu bile one sportske naravi, kulturne naravi i nekakvih ekonomskih naravi, znanstvenih
nekakvih sveuciliSta, sve je to jedan vid doprinosa od samog povecanja imovine grada, do samog
povecanja ponude Sto ovaj grad moze ponuditi i na trzistu — turistickom, ekonomskom ili nekom
drugom. 50 milijuna kuna zaduZenja u ovom trenutku za mene, plus ako ho¢emo uzeti u obzir i onih
20 milijuna kuna koje je meni isto tako zagolicalo maStu su ogromna sredstva u trenucima kad nam se
ne piSe svima nama kao drZavi ili kao svijetu dobro.

Zelim ovdje javno poruciti da sam promisljajuci ovaj materijal shvatio tu pricu na nekoliko
naCina pozitivnih. 1 to je moja pri€a pozitivna kako gledam na ovu pri¢u zaduZenja (uz jednu ogradu
pa ¢u postaviti joS jedno pitanje proCelniku Jermanu, a vezano je uz obradu samog kredita i troSka
obrade) je ta da pokuSamo krenuti u planirane aktivnosti ukoliko se pretpostavke onih nekakvih
vjeCnih ili opravdanih optimista obistine pa cijela situacija krene na bolje, graditi ¢emo Dom
umjetnosti. Ukoliko situacija stvarno ne bude dobra imati ¢e prilike neki novi saziv Gradskog vijeca
kad bude izglasavao proratun sa jednom relativno malom Stetom za ovaj Grad odustati od ovog
projekta. Htio sam podijeliti ovo misljenje sa ostalim vije¢nicima, Cesto puta smo napadani sa razno
raznih strana i ne Zelim se skrivati ovdje u gomili ljudi koja donosi ili ne donose odredene odluke iako
Cesto puta mogu imati nekakvo svoje osobno misljenje ili mozda ¢ak i izdvojeno misljenje. Dakle kod
mojeg imena i prezimena moze slobodno stajati u zapisniku da sam glasovao za ovakvu odluku o
zaduZenju zbog toga Sto se ne bojim 3to sam javno izrekao i iznio svoja razmisljanja o cijelom tom
projektu. MoZda sam u krivu i volio bih da me neko demantira u ovome.

Kao $to sam najavio zakljuéno molim da nas proCelnik Jerman informira da li je tocna
informacija da ¢e nas obrada koStati 1% odnosno u tom prevedenom znaCenju u novcima to bilo
nekakvih 500.000,00 kuna za iznos moguceg zaduZenja, ili je to 1% ili neSto manje od eventualnog
iznosa koji utroSimo. | kada bi to trebali platiti?

JERMAN odgovara da se radi o iznosu od 460.000,00 kuna koji je postignut na natjeCaju. Na
natjeCaj su pristigle dvije ponude, a jedna banka je nudila puno manji iznos troSka obrade kredita ali je
nudila nesto vece kamate pa je u konacnici bila njena ponuda skuplja. Dakle taj iznos je prema ovoj
dinamici planiran da se plati u 2013. godini i ukalkuliran je u ovogodi3nji proracun.

LESINGER iznosi da je gradonacelnik implicirao da su (oporbeni) vijecnici protiv Doma
umjetnosti, sportske dvorane itd., Sto apsolutno nije to¢no. DapaCe, ¢ak i u naSem programu i u
planovima stoji i jedno i drugo. Dakle to nije nista bilo apriori protiv, medutim radi se o vremenu, radi
se 0 kontekstu, radi se o ve¢ dosadadnjoj zaduZenosti, radi se o prostoru itd. da ne nabrajam Sto sve tu
dolazi. Ja bih jako volio jednog dana ako do toga dode, a nadam se da ¢e naSa demokracija u
Hrvatskoj dovoljno sazrjeti pa da ovakav gorljiv govor gradonacelnika o zaduZenju od 65 milijuna
kuna bude jednako takav kad bude vlastitom imovinom za neSto odgovarao.

PUZ osvrnuo se na raspravu gradonacelnika i vijecnika Star¢ica. Vijecnik Starcié je rekao da
u ovom gradu ne postoji kino, da nemamo nicega ali ako imamo 60 milijuna kuna koliko ¢e nas koStati
izgradnja Doma umjetnosti smatram da bi prije realizacije tog projekta na red trebale do¢i neke druge
stvari; npr. da se osigura sanitarni ¢vor u drustvenom domu u Veprincu ili na nogometnom igraliStu u
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Opatiji jer su sada tamo postavljeni samo kemijski wc-i itd. Mislim da smo malo pobrkali lonCiée i
molim da se i kod mojeg imena upiSe da ¢u glasovati protiv ovog zaduZenja.

SCLAUNICH upozorava vijecnike da je Poslovnikom propisano kako se odluke na sjednici
VijeCa donose i nema potrebe da vijecnici s time licitiraju kako ¢e tko poimeni¢no glasovati. Odluke
se donose dizanjem ruku jednoglasno ili ve¢inom glasova.

CRNKOVIC iznosi da se slaZe s izjavom gradonacelnikom da treba imati viziju o razvoju
grada pogotovo kada mu stoji na Celu, ali isto tako drzi da treba izabrati pravi tajming za realizaciju
odredenih ideja. Dakle, mislim da nitko u ovoj dvorani nije protiv gradnje Doma umjetnosti ali isto
tako ¢emo se sloziti da je vrijeme dosta loSe na globalnoj razini i na nacionalnoj razini, a da je
Cinjenica da se proraun Grada Opatije takoder ne puni nekom osobitom dinamikom.

Ali nisam se javio da govorim o samoj zgradi, o tome je ve¢ dosta i dovoljno re€eno, mi
zapravo ne gradimo zgradu nego bismo Zeljeli graditi objekt u kome Ce se dogadati odredena kulturna
zbivanja. Dakle nije rije¢ samo o troSku same zgrade, rijeC je o troSku onoga Sto bi se u toj zgradi
trebalo odvijati, a nisam ¢uo ni jednu rije¢, ni jednu reCenicu o tome. Mi zapravo idemo u jedan
projekt bez fizibiliti studije i zapravo ne znamo Sto Ce to biti i licitira se ovdje o kinu i o kazalistu.
Kino je ve¢ pomalo stvar koja izlazi iz uporabe i iz mode, a za kazaliSte bi trebalo pitati
gradonacelnika Grada Rijeke koliko mu troSi kazaliSte od njegovog proracuna koji je deset puta veci
od Opatije, a kazaliste potroSi otprilike 80% sredstava za kulturu cijelog grada. Smatram da bismo
trebali ako govorimo o tome misliti i na to da ¢e takva jedna zgrada traZiti i povecanje sredstava za
kulturu barem jedno dva do tri puta jer ovo Sto sada imamo kao neku kulturnu bazu, kao neku bazu u
Opatiji je doista premalo da bi bilo opravdanje i bez obzira na dosege i na trud svih kulturnih
djelatnika i vaninstitucionalnih i instituticionalnih u ovome gradu moramo to sagledavati kao jedno
veliko proracunsko opterecenje i za samo odrZavanje zgrade Kkoji troSkovi nisu uraCunati u ova
sredstva, a takoder i za programe u kulturi koje bi onda doista trebali biti puno zamasniji. Jer poznato
je da recimo Medicinski fakultet se ne moZe izgraditi u nekom gradu ako ne postoji jedan KBC centar
jer je to bespredmetno i nelogicno.

STARCIC zamolio je progelnika Jerrmana da prokomentira ono $to je rekao vijeénik Pazin, da
se danas krediti daju za 2% kamata, a da je Grad Opatija dobio kamatu od 5% i da li je ba$ takva
situacija na trzistu da se krediti mogu dobiti po toj kamatnoj stopi. Jer mislim da pojedini gradovi i
drzavne institucije u ovoj zemlji ipak imaju bolji rejting od bilo koje proizvodne firme u smislu
dobivanja kredita. Nisam upoznat sa situacijom da postoji grad u Hrvatskoj koji se zaduZio, a da banki
nije vratio kredit. |1 zbog toga mislim da rejting grada Opatije i visoka kamatna stopa koja je navodno
ponudena ne ide ba$ jedno s drugim.

JERMAN odgovara da ne raspolaze s toénim podacima koji su sada na trZistu. Cinjenica je da
smo mi Kkalkulirali cijenu kredita znatno ve¢u kad smo radili prvi nacrt proracuna prije nego Sto je
raspisano ovo javno nadmetanje nego $to je postignuta na ovom natjecaju.

S time da sam duZan ispraviti izneseni podatak jer je visina kamate 3,26%. Dakle po ovome je
kamata nesto visa. Medutim uvjeti su se promijenili na trZiStu i od natjeCaja za kreditno zaduZenje za
sportsku dvoranu je proslo vise od godine dana. Cim su banke dale ponudu bez obzira na visinu
kamata je ipak dokaz da nam vjeruju da ¢emo mi to moci i vratiti. Kona€na potvrda da ¢emo mi to
moci vratiti biti ¢e ministarstvo financija odnosno suglasnost Vlade RH za zaduZivanje.

Ukoliko dobijemo suglasnost Vlade RH znaci da vjeruju gradu da smo mi to u stanju vratiti
odnosno da je na$ proracun takav da trpi to zaduZenje i da se naravno uklapamo u onaj postotak za
koji se moze jedinica lokalne samouprave na nivou cijele zemlje uopce zaduZivati sukladno Zakonu o
proracunu.

Pri tome treba i naglasiti, a tome Ce viSe biti govora oko prijedloga proraCuna za narednu
godinu, da je teSko nesto realno planirati ne samo radi situacije koja vlada u svijetu i koja ne znamo
kako Ce se odraziti na nas i Cinjenica je da su kretanja takva da se nekakav rast u sljede¢oj godini ne
moZe oCekivati ali tako je planiran i na§ proraun. Medutim viSe od toga jako teSko je planirati kada
mi nemamo stabilne izvore financiranja. To je problem koji nas muci od pocetka ustroja JLS jer se
nesto precizno u proracunu teSko moZe planirati. Nadalje treba re¢i da opterecenje po ovom kreditu
pocinje te¢i od 2015. godine. U svim projekcijama ministarstava financija se navodi da je ta godina
znacCajna godina oporavka, odnosno ve¢ i 2014. pa ¢ak i 2013. godina po podacima koje smo dobili. U
tom kontekstu treba gledati i ovo zaduZenje i proraun Grada Opatije u ovoj godini i projekciji za
iduce godine. Dakle treba s jedne strane imati i vjeru da Ce se stanje pobolj3ati i da ovakva situacija ne
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mozZe trajati dugo. U svakom slu€aju bila je ovo teSka odluka za donijeti i za samog gradonacelnika i
predloziti je Gradskom vije€u ali na vagi je bio i uvjet da ukoliko sad ne krenemo pitanje je da li smo
izgubili zadnji vlak za kandidaturu tog projekta za europske fondove jer ne bi imali nikakve Sanse da
nam u konacnici ovaj projekt financira Europska unija.

KOTUR izjavljuje da podrZzava ovaj prijedlog odluke o zaduZenju iz jednostavnog razloga Sto
vjeruje rukovodstvu grada i proCelniku financija koji su obrazloZili da grad moZe vratiti zaduZenje.
Podrzavam ovaj prijedlog o zaduZenju i iz razloga Sto je to bilo i naSe predizborno obecanje.

PAZIN podnosi prigovor progelniku da bi vijeénicima trebalo davati istovjetne i usporedive
podatke. Naime, iznijeli ste podatak da je kamatna stopa za sportsku dvoranu 3,26% u $to je ukljucen i
Euribor pa bi trebalo isti takav podatak govoriti i kod Doma umjetnosti, sa uklju¢enim Euriborom. Ili
Euribor treba skinuti kod sportske dvorane pa da imamo usporedivi podatak kako se ne bi vijeénike
zbunjivalo sa razli¢itim podacima.

JERMAN pojasnjava da je govorio o efektivnoj kamatnoj stopi u komercijalnom dijelu kredita
sportske dvorane koja iznosi 3,26%. Druga banka je ponudila kamatnu stopu od 2,8% ali to je preko
Hrvatske banke za obnovu i razvoj i iz tog razloga je to povoljniji kredit. Zato i naglaSavam da je to
komercijalni kredit kao i ovaj dio kredita oko sportske dvorane. U obrazloZenju materijala i stoji koja
je kamatna stopa ponudena.

PAZIN zahvaljuje se na odgovoru, uz opasku da se nada da su stru¢ne sluzbe odnosno ova
visat u pravu. Ako ne budete, BoZe moj, valjda ¢e netko u gradu zbog toga snositi odgovornost i ako
nista drugo ponuditi ¢e ostavku.

ORESKOVIC postavio je pitanje da li je ponuda Erste banke obvezujuéa i da li nakon §to
Grad dobije suglasnost Vlade RH na zaduZenje se ona mora prihvatiti ili postoji moguc¢nost pregovora.

JERMAN obrazlaze da pod uvjetom da Vlada RH izda suglasnost na zaduzenje Grad e
zakljuciti ugovor sa Erste bankom po ponudenim uvjetima jer je tako i koncipiran natjecaj.

Pitanja viSe nije bilo pa predsjednik Gradskog vijeCa zakljuCuje raspravu i stavlja na
glasovanje dostavljeni Prijedlog, a dizanjem ruku, vecinom glasova (10 ZA 5 PROTIV i 2
UZDRZANA) donosi se

ODLUKA O ZADUZENJU ZA REALIZACIJU PROJEKTA DOMA UMJETNOSTI

Konstatira se da je u 19,30 sati predsjednik Gradskog vijeca odredio stanku, da je nastavak
sjednice zapoceo u 19,50 sati te da je sjednici prisutno 16 vijecnika s obzirom da je za vrijeme stanke
vijecnik Crnkovié, uz prethodnu najavu predsjedniku Gradskog vijeca napustio sjednicu.

AD 9.- Prijedlog je bio dostavljen uz poziv, na samoj sjednici dostavljeno je oCitovanje
Odbora za druStvene djelatnosti, a uvodna obrazlozZenja uz digitalnu prezentaciju podnijeli su VO
DUJMIC, gradonacelnik i DANIJEL JERMAN, progelnik Upravnog odjela za financije i drustvene
djelatnosti.

U raspravi su sudjelovali:

LESINGER navodi da u ime Akcije mladih ocijenio bi da je ovaj Proracun nekakav logican
slijed politike koja je prvenstveno populisticka i potpuna neprimjerena za grad kao $to je Opatija. U
ovom proracunu rekao bih to ne moZe biti oCitije. UopCe se viSe ne kriju megalomanija i nerealna
obecanja, nema Cak viSe ni trunke srama za nekakav spas vladajuce garniture, a sve pod motom kako
je krenula Opatija s duSom. Medutim zaboravilo se dodati - na kredit. | baS me interesira kakav bi bio
rezultat na izborima 2009. godine da su se ove cifre koje su se sad ovdje projicirale, da su se
projicirale biraCima. Mene ba$ interesira kako Ce to biti Opatijska dusa, kada u toj istoj Opatiji vise ne
bude Zive duSe, a kada kredite budu vracali nasi potomci. Tko Ce Zivjeti u Gradu koji svoju viziju
buduénosti vidi otprilike u Cetiri godine, dakle od izbora do izbora. BaS me zanima tko ée Zivjeti u
Opatiji u kojoj mladi naravno nemaju posla, a do stana mogu doci jedino ako dobiju 7 na lotu. | ne
samo 5to ne mogu doci do stana sada, oni nece niti moci imati u Opatiji jer kriteriji POS-a i socijalnih
stanova sigurno ne pogoduju njima. Pitam se i tko ¢e Zivjeti u gradu koji se prema mladima odnosi kao
prema nekakvom nuznom zlu, tu su, neSto im moramo dati a ne kao nekakvom partneru ili prema
svojoj buducnosti. Konkretno, kakva je poruka recimo ovog prorafuna organizatorima opatijskog
festivala i projekata za mlade koji su svi redom dobili smanjenje sredstava, u odnosu na onu prethodnu
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godinu, onog prije rebalansa pa sad izgleda kao da je to isto, a zapravo je smanjenje realno od 5% ili
Cak ukidanje. Najvise me od svega fascinira Cinjenica da je ova vlast bivSu prozivala da se ukida
tradicija, da se ne vole maSkare, Balinjerada itd., a upravo je ovim proratunom povorka i ukinuta. Ne
samo to, nego su se smanjila sredstva za Balinjeradu i ostale maSkarane dogadaje. Pitam se kakva je to
Opatija s duSom, ako ne ona mesopusna, domaca, koja voli na$ kraj, uZance itd. Stanovnistvo, a
posebno mladi, se iseljavaju. O tome se naravno ne prica, to se ovog grada ne tice, to je tema koja u
svakom slucaju nije za ovu tu raspravu. Naravno oni Ce traZiti svoju buduénost u nekakvom drugom
gradu, zdravstveni standard naravno pada za dvije kategorije, cekamo ve¢ godinu dana da se ta hitna
pomo¢ rijeSi, Krk je to uspio rijeSit u Sest dana. Pitanje je zapravo za koga sve to? Dakle kome mi
ostavljamo u buducnost. Tko Ce Zivjeti u gradu gdje su poslovni prostori prazni, hoteli vec¢im dijelom
godine zatvoreni, nezaposlenost je rekordna, a ideje za poticaje se svode na djecje ideje u stilu: ‘Ajmo
dat 200.000,00 kuna za pomo¢ gospodarstvu. Ja na to mogu samo reci — wow. Sigurno ¢e nakon takve
financijske injekcije poteéi potoci investicija, a taj novi privredni val naci ¢e se na stranicama Wall
street journala. Najveci domet ove vlasti je branjenje jednog laznog ugleda jer su nas pretekle mnoge
destinacije u Hrvatskoj. Svi ulazu u privredu i turizam, a mi ulazemo 100 milijuna kuna u sportsku
dvoranu, za Ciju sigurno neisplativost neCe odgovarati ova vlast, jer naZalost, za investicije ne jamce
svojom imovinom nego tudim novcem i sudbinama. Ako smo bili do sad nesigurni u buduc¢nost ovog
grada ovim daljnjim zaduZivanjem, ovo §to smo pred malo naZalost izglasali odnosno vi, te potpunom
rasprodajom gradske imovine, moZemo staviti trajni znak potpune devastacije grada, koji je neko¢ bio
ugledan i primjer drugima. VaSa vladavina iako je bila poploCena dobrim namjerama, ugusila je
Opatiju za buduce generacije i dok opet dode do zraka biti e naZalost kasno. Jer svijet ide dalje i nece
Cekati Opatiju. Zbog neslaganja s politikom ove vlasti i nemogucnosti daljnjeg napretka u ovom gradu
dajem ostavku na mjesto gradskog vije¢nika Grada Opatije, a Akcija mladih iz protesta nece
sudjelovati u nastavku sjednice.

MASARIC upozorava vijeénika da bi bila pravovaljana ostavku mora podnijeti u propisanoj
zakonskoj formi.

Konstatira se da je sjednicu napustio vijecnik TOMISLAV LESINGER.

DUJMIC obraca se vijeéniku Lesingeru koji napusta sjednicu sa zamolbom da barem saslu3a
njegov odgovor. Necete, ne. Netko vam je napisao 5to treba reci, vi ste to proCitali i sada ste napustili
sjednicu. UvaZeni vijeénik kao da danas nije bio u vijecnici i kao da nije ¢uo obrazloZenja na sve
njegove toCke. Sve je demantirano, a on uporno opet Cita jer mora procitati $to mu je netko napisao i
sada napusta vijecnicu i proziva kataklizmu. Koliko puta éu morati ponoviti da od 1997. godine u
Opatiji nista nije gradeno od vaznijih infrastrukturnih objekata. Kre€emo u investiciju da dostignemo
one destinacije koje su daleko ispred nas. Imate niz razvojnih projekata, gradi se sa svih strana. Pa
nikad se nije toliko gradilo u Opatiji. Nikad. Pogledajte pa Cete vidjeti. Ali ja vas razumijem, vi morate
s obzirom da ste frustrirani naSim uspjehom i §to vam preostaje drugo nego napustiti sjednicu i otici.
Mislite da cCete tim C¢inom neSto posti¢i? Mislim da ¢e Opatija dobiti, neCe izgubiti. To sam morao
izgovoriti jer je ovo po meni neprimjeren Cin. Sve primjedbe koje su danas izreCene u ovoj vijecnici da
ne idem sada nabrajati to¢ku po tocku su demantirane od ,,a do 2. Ali ocito je vijeénik morao procitati
ovaj napisani pamflet. Toliko od mene jer vam ne Zelim uzimati dragocjeno vrijeme buduci da je vec
proslo 20,00 sati, ali mislim da to nije dobro za grad Opatiju i za gradane koji su vam dali povjerenje.

Konstatira se da sjednicu napusta i vijeénik IGOR PUZ, uz komentar predsjednika
Gradskog vije¢a da bi pozdrav pri odlasku bilo najmanje kulturno $to se moze reéi u ovoj
gradskoj vijecnici.

CORIC iznosi da je pazljivo slusao gradonacelnika u uvodu i nakon toga procelnika. Doista
upuéujem priznanje na rad proCelnika koji je transparentan no medutim vratio bi se malo unazad ne
samo na 2012. godinu nego i na sve protekle godine. Vi ste zapravo grad Opatiju, a s time naravno i
gradane grada Opatije prikljucili na sve moguce medicinske aparate. | kada to nije bilo dosta u
proraCunu stavili ste nas jo§ i na infuziju. A infuzija je bila prodaja svih ovih gradskih nekretnina.
Nekretnine su nesto Sto treba zapravo Cuvati i mudro s njima upravljati. | to je ono o ¢emu je trebalo
voditi viSe brige. Tome niste pridavali vaznost jer ste prodavali nekretnine u vlasniStvu grada Opatije i
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milijunske vrijednosti ste Zeljeli slijevati u proraun kako bi ga spaSavali. | sada zapravo u 2013.
godini pokuSavate na nacin opterecenja iz ove 2012. godine staviti, slikovito re¢eno na polumrtva
konja jo$ jedno sedlo, a to sedlo su zapravo kreditna zaduZenja koja su bila kroz 2012. godinu. Koja
smo ve¢ bili u 2011. g. donijeli u proracunu za 2012. godinu ili 150 milijuna kuna i Zeljeli ste zapravo
sa tim opteretiti ove gradane i tako ve¢ naZalost polupraznog dzepa. Kad smo govorili o Domu
umjetnosti za koju odluku o zaduZenju sam kod glasovanja bio suzdrZan iz razloga Sto Opatiji taj
druStveni dom treba i takvi razvojni projekti, bojim se da neCete povecavati neke komunalne usluge i
da ¢e to zapravo na neki nacin jo$ viSe opteretiti nase gradane.

Mislim kad ste radili na projekcijama proracuna za 2013. godinu da je to doista rije¢ o jednom
predizbornom programu. Naravno da se tako ponaSaju svi pred lokalne izbore ali je pitanje kako Ce se
to uspjeti realizirati u 2013. godini. Moje je misljenje da zapravo ovaj proraun sam po sebi nece
drZati vodu jer drZzim da je unutra planirano i kandidirano svega i svacega po pojedinim stavkama, a
posebno nekim udrugama. To je onaj populisticki dio kad udruge moraju dobiti neka sredstva ili na
neki nacin ulizivanje njima kao potencijalnim biraima kad je predizborna godina da moZete njima
plasirati neka novCana sredstva. Uvijek sam tvrdio da bi trebalo prvo provjeriti koliko su doista te
udruge radile, da li su njihovi programi bili kvalitetni i da li su realizirali svoje programe odnosno da li
su zaista sredstva transparentno utroSena. Pri tome naravno Zelim i pohvaliti neke od udruga koje su
javno nastupale u gradu Opatiji pa ako Zelite i Sire na nacionalnoj razini. Svaka Cast takvim udrugama
ali mislim da neke udruge nisu zasluZile da budu korisnici proracuna i da dobiju ni jednu kunu.

Mislim da doista ovaj proracun nije sam po sebi ono Sto gradani Opatije trebaju i naravno da
¢u u ime HDZ-a kao vijecnik glasati protiv ovog prijedloga proracuna za 2013. godinu.

STARCIC iznosi da je sretna okolnost 3to se sjednice Vije¢a snimaju pa ¢e onda u zapisniku
biti to€no zapisano od rijeCi do rijeci §to je vijeCnik Lesinger izgovorio pa se nadam da Ce se za par
godina sramiti ovoga 3to je govorio u vijeénici. Zalosno je da jedan mlad ¢ovjek koji jo3 ima prefiks
Akcije mladih ovako pesimistiCki gleda na razvoj grada i na djelovanje Grada kao takvog. Ako oni
nemaju viziju i perspektivu tog razvoja grada onda nam je mrsava buduénost.

Sto se tie samog proracuna, procelnik Jerman je lijepo rekao, ukoliko isklju¢imo ono kreditno
zaduZenje mi smo praktiCki na proracunu od proSle godine. Zbog situacije i recesije kakva je. Ali jos
uvijek ne smanjujemo prava gradana, joS uvijek servisiramo sve ono Sto se tiCe komunalne
infrastrukture i svih javnih potreba $to ovim gradanima treba. Prema tome ne moZe se govoriti o tome
da je ovo prenapuhani proracun, osim potencijalne investicije koje smo izglasali, a sve ostalo je na
razini ove slabe godine koju ofekujemo da ¢e biti i 2013. Ali rasporedom sredstava kako je planirano
nadajmo se da €e biti u redu.

PAZIN poruduje gradonaGelniku da je u svojem prethodnom izlaganju nekulturno ponizio
vijeCnika Lesingera. Vijenik Lesinger je napustio sjednicu pa ¢u sada kada nije prisutan odgovoriti
pravu istinu. U najmanju ruku nije kulturno govoriti mladom ¢ovjeku da mu je netko napisao govor jer
ga nije sam u stanju izre€i, a vi do neki dan niste mogli ni progovoriti sa govornice a da niste imali
papir pred sobom. Vi kao gradonacelnik si ne bi to smjeli dozvoliti. On kao mladi ¢ovjek mozZda da.
Tocno je da je vijeCnik Lesinger frustriran. Jeste. I odgovoriti ¢u usput vijecniku Star€iéu. Kolega
StarcCi¢ je 16 godina gradski vije¢nik, u gradu koji tone. Nista se nije napravilo. Ima jo$ ovdje prisutnih
vijecnika koji ste bili u prijadnjim sazivima, a nista niste napravili. S druge strane vije¢nik Lesinger
ima 30 godina Zivota, zavrsio je fakultet i nije uSao u stranku da bi dobio posao ve¢ se bori za svoju
vlastitu egzistenciju. Vjerujte mi da mu je svaki dan jako teZak. Jedini prihod mu je 500,00 kuna
naknade koju dobiva kao gradski vijecnik. Takav jedan mladi Covjek sa 30 godina Zivota drugi tjedan
odlazi u inozemstvo kako bi dobio posao, ¢ak ¢u vam reci i koji, da bi hranio pse. Jer u ovoj zemlji
nema posla za mlade obrazovane ljude, u ovom gradu joS manje jer ste vi ovaj grad zabili do kraja.
Svojim pricama o velikim Domovima umjetnosti i sportskim dvoranama. Da li znate kolika je
nezaposlenost u gradu Opatiji? MoZete govoriti da je to demagogija ali brojke Zavoda za
zapoSljavanje o nezaposlenosti u Opatiji su egzaktne i to nije demagogija gradonacelnice. Kad ste
dosli na vlast bilo je 429, a sad ste stigli na 700 nezaposlenih. Okrivite za to LRH d.d., koga hocete. |
jako ste me naljutili upravo sa svojim komentarima tipa - sram ga bilo, frustriran je. |1 ima pravo da
Cita, jer nema tu hrabrost moZda izreci ali ima 30 godina i ni dana staza jer ne moZe dobiti posao. |
nemojte mi govoriti molim vas, sramota je svih nas da je bez posla. | mene i vas zajedno. | s druge
strane moZete reci Sto god hocete. MozZete re€i i meni isto tako da sam €itao, evo Citam ovdje proracun
koji ste vi kreirali i vi Cete za njega i odgovarati. Mi smo izrekli svoje miSljenje i ja isto tako mislim da
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je ovo predizborni proracun, da nije korektan ali ne Zelim uopc¢e o njemu diskutirati i ulaziti u pojedine
stavke jer sam jasno dao do znanja koje projekte podrZzavam. One koje ste dobro napravili i planirali
podrZzavam i ne moZete me optuZivati da ne. Ali vrlo nekorektno je bilo od vas i od vijenika Starcica
ovako se ponijeti prema mladom ¢ovjeku koji ima prihod od 500,00 kuna. Zamjenik dogradonacelnika
g. DeSkovi¢ je otprilike isto godiSte kao i vijecnik Lesinger i on sjedi ovdje za iks tisuca kuna. | lako je
onda govoriti da je ovo demagogija. Sigurno da je. Ali Zivite vi sa petsto kuna primanja pa ¢u vas
pitati kako ste. Zato samo trazim da ga razumijete u kakvoj se Zivotnoj situaciji nalazi i da shvatite
njegovu frustriranost. Ne njegovu nego svih mladih koji su u Opatiji bez posla. Ima ih nazalost jako
puno i nasa je obveza da pokuSamo uciniti da dobiju posao. Bilo gdje.

Sto se mene ti¢e ovaj proracun je izborni te nisam zadovoljan s njim. Ali biti ¢u zadovoljan
ako ostane na razini 2012. godine. Svaka Cast, pruzam ruku partnerstva i daj BoZe da bude tako.

DUJMIC isti¢e da ga je vijeénik Pazin ogito krivo shvatio. Nisam mladog vije¢nika uvrijedio
nego sam upozorio da je neprimjereno da tako reagira kad smo na prethodnim tockama sve ove tocke
koje je on procitao demantirali s argumentima. Jednu po jednu smo tocku oborili, a nakon toga je
procitao jer o€ito da mora procitati ono $to ima napisano. Jer nema svrhe ponavljati i prigovarati nam
nesto Sto smo prethodno s argumentima pobili.

Govorilo se je 0 mladima i o stanovima, pa sada se gradi 38 stanova koje je Grad otkupio i dati
¢e ih gradanima. Da li mladi imaju Sansu da dobiju POS-ove stanove ili nemaju? Pa budimo jednom
realni. Nema tog proraCuna koji moZe graditi stanove za mlade i podijeliti ih. Mi smo 48 stanova sada
gradili. Prema tome morao sam reagirati jer sve §to je ovdje pro€itano ne stoji, ne drZi vodu. | ja nisam
mislio uvrijediti vijeCnika. Svatko ima pravo da procita, da vidi, samo onda je trebalo nesto precrtati,
ono $to smo demantirali. Zato mi nemojte stavljati u usta ono vrijedanje, ja sam mu samo rekao ono
Sto sam smatrao da je potrebno reci. UvaZzavam mlade, uvazavam njihove potrebe, suosjeCam sa njima
da nemaju posla ali Grad Opatija brine i o toj mladoj populaciji. Danas sam vam procitao koliko
izdvajamo sredstva iz proraCuna kao poticaj da se otvaraju nova radna mjesta. Isto tako stalno
ponavljate da imamo zatvorene poslovne prostore. Demantirali Smo vas, nema zatvorenih prostora i 0
¢emu vi to priCate. Zatvoreni su samo oni poslovni prostori koji su u sudskom sporu i ono Sto je u
postupku povrata bivsim vlasnicima. Ali ne, treba to jo$ jedanput poentirati. Prema tome mozZzemo ici
toCku po toCku pa Cete vidjeti da ni jedna ne drzi vodu. | Sto bi ja sad trebao reci. Dakle nisam
uvrijedio vijecnika i dozvolite da ono §to je neargumentirano moram s ove govornice i braniti.

dr. PERSIC obraca se vijeéniku Pazinu s porukom da ne pozna osobu koja je u ovoj vijeénici
od poCetka ovog mandata viSe uvreda sijao od njega. Vi ste toliko bili uvredljivi svih ovih godina da
ste Cak bili prijavljeni i na Eticko povjerenstvo po pitanju uvreda. | zaista je smijeSno da nam vi sad
ovdje drzite moralne prodike. | da u sklopu ovih pamfleta predizbornih nama ovdje hocete odrZati
moralne lekcije o tome kako se treba ponaSati na sjednicama Gradskog vjieca, a vi to ne Cinite sve ove
godine. Mozda bi bilo uputno da upiSete nekakav te€aj govorniStva ili nekakav te€aj ophodenja s
ljudima pa bi to mozda pomoglo da se korigirate u svom ponaSanju. Ako bilo $to Zelite napraviti po
pitanju ovih funkcija u gradu. To vam je moj topao savjet.

LOVRETIC podnosi prigovor da naZalost dosada3nja rasprava uopée se ne odnosi na tocku
dnevnog reda, a to je prijedlog prorauna za 2013. godinu s projekcijama plana. Zato ¢u se vratiti na
toCku dnevnog reda i postaviti sljedece pitanje. U pisanom obrazloZenju prijedloga proracuna stoji da
Ce se izvrsiti pregovori sa sindikatom vezano uz place jer vidimo ovdje u rashodima poslovanja za
zaposlene pod 1. da je planirano smanjenje pla¢a strucnih sluzbi Grada i JVP Grada Opatije u
odredenim postocima ali ujedno i piSe da je moguée u konacnici drugaCije smanjenjem ukupnih
rashoda za zaposlene. Zanima me da li se to ipak dogodilo ili ostaju ove brojke koje su navedene. |
kada o tome govorim mislim da bi bilo dobro sugerirati i ostalim drustvima koji se financiraju iz
gradskog proracuna da prakticno slijede ovaj primjer jer poznato nam je iz ranijih rasprava da su
troSkovi rada kako u samom Gradu ali jednako tako i u ostalim druStvima izuzetno visoki §to je
konstatirano i u ranijim izvjeS¢ima o radu tih ustanova. Isto tako smatram da bi trebalo razmisliti o
tome da se sa sindikatima gradske uprave i sa sindikatima trgovackih drustava kojima je osniva¢ Grad
Opatija i sa radnickim vije€ima koji ih imaju zapocnu pregovori kako bi se zakljucio jedan jedinstveni
kolektivni ugovor koji bi izregulirao u prvom redu same place, a ujedno i sva ostala davanja iz rada.
Cinjenica je da je nepopularno o ovoj temi govoriti ali takva su vremena i doista se mora i u ovaj dio
priCe zagristi kako bi proracun prakti¢no realno podnio taj dio troka.
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PAZIN javlja se za rije¢ kako bi odgovorio vijecniku Per3iéu. Nismo imali svi srecu da
budemo Skolovani toliko kao vijeénik PerSi¢ pa tako na primjer meni je otac bio Suster i bio sam
prisiljen sam zaradivati koliko god ¢e on na to odgovoriti da je to demagogija. Dakle nismo imali svi
Cast da budemo sposobni i vjesti govornici, a mozda je vijeCnik Lesinger i krivo nastupio kao $to
moZzda i ja ponekad neki put krivo nastupim ili uvredljivo. Ali isto tako ako ste vi uvrijedeni s naSim
izlaganjima i mi smo nezadovoljni Sto u protekle tri ili Cetiri godine nikad nas ne Zelite poslusati. Vi
ste i sami rekli da nas nemate Sto sluSati. Ponoviti ¢u da bi ipak trebalo uvaZzavati misljenje drugoga pa
makar nam se ono i ne svida. Ja vas molim da uvaZite i naSe misljenje. Nisu potrebna niti vrijedanja
niti izdizanja iznad nekoga. Jer onda ¢emo otvoriti pricu, mi ¢emo se ukljuciti u raspravu i imati ¢emo
dovoljno argumenata da vam prigovorimo $to u tri trgovacka drustva u vlasnistvu Grada Opatije nitko
nije imenovan od strane oporbe u njihovim nadzornim odborima. Da ne pri¢am dalje o nekim drugim
nadzornim odborima gdje neki sjede. Ali to je tema za neko drugo Vijece. Samo molim vas poStujmo
jedni druge i nemojmo se vrijedati. Cijenimo djela, a ne rijeCi kako Sto izgovori ili kako je netko
obucen.

SCLAUNICH zamolio je vijeénike da se u raspravi drZe toCke dnevnog reda, a to je proracun.

DUIJMIC vezano na pitanje vijenika Lovretiéa, napominje da je ranije izjavio da se
zahvaljuje sindikatu na razumijevanju. Mi pregovaramo i ne znai da moramo smanjiti osobne
dohotke djelatnicima strucnih sluzbi Grada nego su oni predloZili razne varijante i izraune za
smanjivanje nekih steCenih prava koje imaju u Kolektivhom ugovoru. Pregovaramo i naci ¢emo
zajednicki jezik. | kao Sto smo se dogovorili smanjenje odredenih prava trajati ¢e dok bude takva
ekonomska situacija na trzistu. Cim se situacija poboljsa mi éemo vratiti sva ona steGena prava koja su
oni imali u Kolektivnom ugovoru.

STARCIC javlja se za rije¢ radi replike na izlaganje vije¢nika PaZina. Totno je da sam u vise
mandata bio gradski vijecnik ali sam uvijek bio biran od strane gradana na izborima. | ne mislim da
Opatija svih ovih godina nije nista napredovala i nije nista napravila. Upravo suprotno, drZzim da je
puno napredovala i puno napravila. Mi u ovom gradu Cesto znamo brkat mogucnost zaposljavanja i
otvaranja novih radnih mjesta sa funkcijom Grada kao takvog. Ne Zelim sada o tome otvarati temu jer
sam o tome ve¢ puno puta diskutirao i na ovom Vijecu.

Sto se tice vijeénika Lesingera, shvaéam i suosjeéam sa njegovom situacijom medutim upravo
ovo Sto je objasnio vijeénik PaZin da odlazi u inozemstvo jer ne moZe naci posao u ovom gradu treba
pojasniti da to ne moZe biti razlog situacija proracuna i ovog Grada nego situacija vlastite egzistencije.
MozZe se i meni desiti da sutra ostanem bez posla, kao i bilo kome drugome, i ne moZzemo zbog toga
kriviti Grad. Vijecnik Lesinger je podnio ostavku na funkciju na koju su ga gradani izabrali zbog toga
jer je silom prilika prisiljen da ide negdje drugdje traZiti posao $to jednostavno nije korektno prema
svojim birafima i prema Gradu. Ponavljam, suosjeéam s njim i sa svim mladim ljudima i jako mi je
Zao 5to ne mogu danas naci zaposlenje ali moZda se situacija u buduc¢nosti promijeni.

dr. VARLJEN komentirao je da bi bilo uputno da se vijeCnici u raspravi vrate na tocku
dnevnog reda, a to je prijedlog prorauna za 2013. godinu. Poslusao sam pomno ono §to je vijecnik
Lesinger Citao ili pri¢ao nebitno u principu i mogu reci da je bilo dobrih stvari ali ton i tonalitet uz niz
uvredljivih nekakvih poruka mislim da nije bilo u redu s njegove strane. Naravno da vijecnici imaju
pravo ovdje iznositi svoja misljenja. Isto tako imamo se pravo i ljutiti kad nam se nesto ne svida pa u
kontekstu onoga 5to je vijecnik PaZin rekao zavrSavam pricu §to se tice vijeCnika Lesingera i nadam se
da ée brzo naci neki posao koji odgovara njegovoj kvalifikaciji.

U osobno ime mogu reci, pa ¢ak i u ime moje stranke da smo o ovom proracunu puno
promiSljali i razmi$ljali. Sada ¢u govoriti ovo apsolutno u osobno ime, a na tragu je onog $to sam
govorio kada je tema bila Dom umjetnosti, nisu dobra vremena definitivno. Ali §to to znaci, da bi
trebali planirati proracun na razini od 50 milijuna kuna i da ustede radimo tamo gdje ih realno ne bi
trebali raditi. Grad Opatija po odredenim pokazateljima, iako se Cesto kritiCki osvréem ovdje na Grad
Opatiju, ali po velikom nizu pokazatelja dobro stoji jo§ u ovim vremenima krize.

SluSajuci danas vijeénika PaZina zamislio sam se nad onim kad se upitao da li u vrijeme krize
treba kupovati skupi brod. Vjerojatno ne, ali ako ima$ nekakvu ideju Sto ¢e$ s tim brodom raditi onda
moZzda Cak i kupovina tog broda nije lo8a investicija. U tom kontekstu definitivno se mogu sloZiti s
velikim brojem vijeénika koji sjede s desne strane u ovoj vijecnici da vremena nisu dobra, razumijem
njihovu bojazan koja je i s moje strane prisutna, ali nakon izlaganja procelnika Jermana i nakon
dobrog prikaza da je proraCun ostao na razini 2012. godine u realnom segmentu znaci ne u onom
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kreditnom zaduZenju sa blagim padom ako sam dobro pratio od nekakvih pet do deset posto po
odredenim stavkama, odnosno ako govorimo o apsolutnim brojkama u realnom dijelu pad od 1,3%
planiranih sredstava, mislim da je to objektivno planiran proracun. Mi moZzemo uci u detalje i pricati o
tabelama za mlade za koje ja i jesam, ali ovdje govorimo o proraunu u globalu u vrijednosti od
nekakvih 100 milijuna kuna. Ponovit ¢u jo$ jednom, moje je miSljenje da ukoliko ne budu vremena
sljedeée godine da novi saziv Gradskog vije€a na kraju 2013. godine treba dobro razmisliti da li je
potrebno i¢i u izgradnju prvenstveno Doma umjetnosti. Jer ukoliko bi se ovakva situacija nastavila te
ako slu€ajno budem u prilici da glasam o tome kao vijec¢nik sigurno da ne bih digao ruku nego bih
odgodio ovaj projekt za 2015., 2016. ili 2017.godinu.

Meni je danasnja sjednica Gradskog vijea puno pomogla zbog toga jer smo doznali da u
principu preuzimanje obveza u ovom trenutku nisu velika za Grad, a ne gubimo moguénost jer danas
hvatamo zadnji vlak za prijavu radi kandidiranja projekta za strukturne fondove Europske unije koji bi
mogao sufinancirati izgradnju Doma umjetnosti i mislim da smo time napravili pozitivnu stvar.

Jo$ jedanput apeliram iako ne moZemo gledati u buduénost na sve one koji budu sjedili ovdje
u 2013. krajem godine da razmisljaju razumom za kojeg je vijecnik Lesinger utvrdio da ga nemamo a
oni e ga valjda imati pa Ce znati 5to je Ciniti s ovim gradom i da li ¢e graditi Dom umjetnosti ili nece.

Pitanja vise nije bilo pa predsjednik Gradskog vijeca zakljuCuje raspravu i stavlja na
glasovanje dostavljeni Prijedlog, a dizanjem ruku, ve¢inom glasova (10 ZA i 4 UZDRZANA) donosi
se

PRORACUN GRADA OPATIJE ZA 2013. GODINU | PROJEKCIJE PLANA
PLANA ZA 2014. 1 2015. GODINU

Konstatira se da je sjednicu napustio vijecnik NIKICA PAZIN i da je sjednici prisutno
13 od ukupno 19 vijeénika.

AD 10.- Prijedlog je bio dostavljen uz poziv, na samoj sjednici dostavljeno je oCitovanje
Komisije za Statut, Poslovnik i normativnu djelatnost, a uvodna obrazlozenja podnio je DANIJEL
JERMAN, procelnik Upravnog odjela za financije i druStvene djelatnosti.

Bez rasprave, dizanjem ruku, vecinom glasova (10 ZA 1 PROTIV i 2 UZDRZANA) donosi se

ODLUKA O IZVRSAVANJU PRORACUNA GRADA OPATIJE ZA 2013. GODINU

AD 11.- Prijedlog je bio dostavljen uz poziv, na samoj sjednici dostavljena su ocitovanja
Komisije za Statut, Poslovnik i normativnu djelatnost i Odbora za prostorno uredenje, planiranje i
zastitu okoli3a, a uvodno obrazloZenje uz digitalnu prezentaciju podnio je TOMISLAV DOLECKI,
predstavnik CPA d.o.0. Zagreb.

Bez rasprave, dizanjem ruku, jednoglasno (13 ZA) donosi se

ODLUKA O DONQSENJU URBANISTICKOG PLANA UREDENJA NASELJA
DOBREC (UKLJUCIVO NAMJENE T2 i R7) i NASELJA KRASA, GRZANICI,
KRUZICI, ANTICI, KOKICI, KONJARICI | DRAZICA (UPU 5)

AD 12.- Prijedlog je bio dostavljen na samoj sjednici, a uvodna obrazloZenja podnio je
FERNANDO KIRIGIN, predsjednik Komisije za izbor i imenovanja.

U raspravi su sudjelovali:

CORIC postavio je pitanje tko je bio kandidat Nezavisne liste Nikice PaZina.

KIRIGIN odgovara da je kandidatkinja bila gda Vilma Krivokuca, uz napomenu da su
pristigla dva jednakovrijedna prijedloga. Medutim u dopisu Zupanijskog odbora za izbor i imenovanja
navodi se da je ¢lankom 94. stavak 1. Zakona o sudovima propisano da sudac, a to znaci i sudac
porotnik ne smije biti ¢lan politicke stranke, niti se baviti politickom djelatno3¢u. Komisija je to imala
u vidu prilikom odlucivanja i upravo iz tog razloga se odlucila od dva jednakovrijedna prijedloga za
drugog kadnidata. Jer iako je moZda upitno da li je gda Krivokuca €lan politiCke stranke ako se nalazi
na nezavisnoj listi, nije sporno da se bavi politiCkim radom.

34



MASARIC dodaje da je Komisija od predsjednika Zupanijskog suda u Rijeci dobila dopis gdje
su navedeni svi dosadasnji suci porotnici za mladeZ pa tako izmedu ostalog i gdu Vilmu Krivokuca s
time da su u konacnici sugerirali da se za suce porotnika predloZe osobe koje imaju iskustva u odgoju
mladih osoba i kao jedina osoba s naSeg podrucja je navedena gda Nelly Prebili¢. Tako se komisija
izmedu ostalog i time rukovodila kod utvrdivanja prijedloga kandidata.

KIRIGIN potvrduje da je komisija i 0 tome vodila racuna ali prvenstveno je njihov odabir bio
iz razloga Sto je Clanak 94. stavak 1. Zakona o sudovima propisao da sudac porotnik ne smije biti ¢lan
politiCke stranke, niti se baviti politickom djelatnodéu.

CORIC postavio je jedno hipotetsko pitanje predsjedniku Komisije, kakvu bi odluku komisija
donijela da gda Krivokuca nije ¢lan Nezavisne liste, a da je protukandidatkinja bila ¢lanica HSU-a.

KIRIGIN napominje da na takvo hipotetsko pitanje ne moZe odgovoriti — §to bi bilo kad bi
bilo. Mogu samo ponoviti kojim razlozima se komisija rukovodila kod ovog prijedloga za imenovanje
suca porotnika za mladez.

CORIC obraca se izvjestitelju i upozorava da su imali oko 120 kandidata u raznim komisijama
i odborima Gradskog vijeca i poglavarstva i od toga je bilo 38 kandidata iz oporbe. Vijecnik PaZin je
maloprije to isto prigovorio da u ovom mandatu skoro nitko iz oporbe ne sudjeluje u radu radnih tijela.
To je Zalosno. Drzim da to nije primjereno jednom demokratskom i transparentnom gradu kao Sto
gradonacelnik uvijek tvrdi da je Opatija. Nadalje, gradonacelnik skoro na svakoj sjednici proziva
bivSu vlast da je kriva za neSto, a taj isti koalicijski partner sjedi danas u ovoj vijeénici, vijecnik
Lucijan Kos, koji je jeziCak na vagi u korist koalicijske vlasti kad je rije¢ o glasovanju u ovom Vijecéu.
Stalno dakle proziva biviu vlast, a vije¢nik Kos je u biv3oj vlasti bio zamjenik gradonaCelnika. Ma
mislim ¢emu onda dalje priati.

KIRIGIN istiCe da je predsjednik dva radna tijela Gradskog vijeCa (Komisija za izbor i
imenovanja i Odbor za sport i tehni¢ku kulturu) te na primjeru rada tih radnih tijela u kojima su
zastupljeni i ¢lanovi iz oporbe moZe demantirati ovu tvrdnju vijeénika Corica jer je suradnja veoma
dobra. Da li su u drugim radnim tijelima, nadzornim odborima i slicno zastupljeni ¢lanovi iz oporbe te
kakva je tamo medusobna suradnja ne moZe komentirati jer nije upoznat s tim podatkom.

Pitanja vise nije bilo pa predsjednik Gradskog vijeca zakljuCuje raspravu i stavlja na
glasovanje dostavljeni Prijedlog, a dizanjem ruku, vecinom glasova (9 ZA i 3 UZDRZANA) donosi se

ZAKLJUCAK 5
o prijedlogu za imenovanje suca porotnika za mladeZ pri Zupanijskom sudu u Rijeci

Predlaze se Zupanijskoj skupstini Primorsko-goranske Zupanije da za suca porotnika za
mladeZ pri Zupanijskom sudu u Rijeci imenuje:

1. Nelly Prebili¢ iz Opatije, Vinka Zamlica 14.

AD 13.- lzvjeSce je bilo dostavljeno uz poziv, rasprave nije bilo, a predsjednik Gradskog
vije€a objavljuje da je lIzvjeS¢e gradonacelnika o utroSku sredstava iz tekuée proraCunske rezerve za
listopad 2012. godine primljeno na znanje.

Zavrseno u 21,00 sati.

Zapisnicar: PREDSJEDNIK GRADSKOG VIJECA
Predrag Hajti¢ O'Brien Sclaunich, dipl.oec.
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