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ZAPISNIK

16. sednice GRADSKOG VIJECA GRADA OPATIJA, odrzane dana 22. veljace
2011. godine, u vijecnici Grada Opatije.

Sjednicu je u 13,10 sati otvorio O'BRIEN SCLAUNICH, predgednik Gradskog vijeca
Grada Opatije.
Prozivkom je utvrdeno da je gednici prisutno 19 od ukupno 19 vije¢nika.

Osim vije¢nika, gednici su prisutni: gradonacelnik Dujmi¢, zamjenik gradonacelnika
Deskovi¢, Jerman, Tupanjac, Ujci¢, dr.sc. Rajko, Brnas, Lovrovi¢ Kirinci¢, Sankovic,
Ljubanovi¢, Berci¢, Cerovac, predstavnici sredstava javnog informiranjai ostali.

VIJECNICKA PITANJA:

1. BAZDARIC ngjavljuje da pitanja upuéuje gradonacelniku:

1). Prvo pitanje vezano je uz Dom umjetnosti. Naime, nedavno su iz LRH d.d. jasno dali
do znanja da u njihovom planu do 2013. godine nece biti novih investicijskih ciklusa pa me
zanima s obzirom da je Grad Opatija krenuo zajednicki u projekt izgradnje Doma umjetnosti sto
se trenutno dogada s tim projektom.

2.) Drugo pitanje vezano je uz potpisivanje Povelje o pristupacnosti javnih prostora
osobama s invaliditetom. Pozdravljam ovu inicijativu i zanimljivo je da se ona upravo poklopila
sa rodendanom Kolibri¢a Drustva Nasa Djeca Opatija. Zanima me kako Grad planira ostvariti i
redlizirati ono sto je poveljom utvrdeno i da li se sljedece godine planira izgraditi rampa za
pristup osobama s invaliditetom u Drustvu nasa Djeca Opatija ili u villi Mandrija odnosno tzv.
villi Antonio.

DUJIMIC na prvo pitanje vijecnice odgovara djede¢e. Totno je da smo mi na poéetku
mandata razgovarali sa predstavnicima LRH d.d. vezano za jedan zajednicki projekt eventualne
rekonstrukcije hotela Imperial i izgradnje Doma umjetnosti. Prije par dana dobili smo odgovor od
uprave LRH d.d. da odustaju od tog projektta, da ne zele kociti nasu izgradnju Doma umjetnosti, i
predlazu da mi samostalno udemo u projekt kao sto smo i najavili, a da ¢e oni u narednom
razdoblju razmisljati dali ¢ei kakoic¢i u rekonstrukciju hotela Imperial. Nakon takvog dopisa na
nama je da krenemo samostalno u izgradnju Doma umjetnosti i uskoro ¢emo pozvati na razgovor
projektanta koji je izabran na natjecaju radi dogovora oko daljnih aktivnosti jer smo i kod
sklapanja ugovora propisali da se izradi takav projekat, ukoliko LRH d.d. odustane od svoje
investicije da Grad Opatija moze samaostalno krenuti u svoju investiciju.

Na drugo pitanje vijecnice podnosi sljedeci odgovor. To¢no je da ova Grad vodi racuna o
potrebama osoba s invaliditetom i pokusati ¢emo otkloniti sve prepreke koje im onemogucavaju
pristup javnim prostorima, a upravo smo i razmisljali da se to ucini za Kolibrice. Medutim, u
ovom trenutku nemamo osigurana sredstva za tu namjenu ali razmotriti ¢e se moguc¢nost da se u
narednom rebalansu planiraju sredstva za te potrebe kako bi se krenulo u realizaciju. Isticem da
mi ve¢ imamo saznanja da postoji jedna vrsta vozila (gugenicar) s kojim bi serijesio ta aktualni
problem i pokusati ¢emo ga nabaviti. Prema tome, vodimo itekako racuna o toj problematici.

2. mr.sc. MARUSIC najavljuje da je njegovo pitanje vezano uz materijal kaji je nedavno
usvojen na gednici Gradskog vijeca, a odnosi se na sustavno gospodarenje energijom u Gradu
Opatiji. Zanima me barem u osnovnim crtama $to je poduzeto da se potpisu oni sporazumi i
pisma namjere koji su vije¢nici u materijalu prihvatili, sto su neposredno planirane aktivnosti i da
li i postoji ve¢ nekakav rok kada se planira pokrenuti ili Gradskom vijecu predstaviti nekakav
program poticaja za gradane na tragu predlozenog projekta «Sunce na vasim krovovima.
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DUJIMIC odgovorio je je da su u proracunu i osigurana sredstva za realizaciju projekta
«Sunce na vasim krovovima», a isto tako sve ono sto je Gradsko vijece zakljucilo ili dalo
preporuku, u fazi je dogovoranjaili rjesavanja. Medutim, to su projekti koje nije moguce odmah
realizirati i potrebno je prethodno obaviti neke predradnje, ali u svakom slucaju to su projekti koji
su vrijedni paznjei Grad natomeradi.

3. dr. PERSIC postavio je dva pitanja:

1.) Na danasnjem dnevnom redu je i tocka vezana za LRH d.d., ali je u kontekstu dionica,
a ja ¢u postaviti pitanje koje je vezano uz dogadaje koji se desavaju u razdoblju od iza Nove
godine do danas vezano za LRH d.d. S obzirom da je uprava LRH hila na razgovoru kod
gradonacelnika, vjerujem da je on namjerodavnija osoba da nam odgovori na neka pitanja.
Naime, poznato je da od 1947. godine hotel Kristal se nije u Opatiji zatvarao do danasnjeg dana
kada smo svjedoci ne da se samo on zatvorio nego da su se zatvorili i svi ostali hoteli LRH d.d.,
osim hotela Ambasador. To mozemo gledati i kao nekakvu ekonomsku logiku novoga vlasnika
koji naravno z€li reducirati troskove svog poslovanja, ai ¢ini se daje ucinio Opatiji ono sto nije
nitko uspio u proteklom razdoblju, da stvori dojam u nama da LRH krece prema sezonskom
podovanju. Za to postoje nekoliko pokazatelja, naime, ovo su prvi, ovo je naime nekakav
screening period u kojem LRH zapravo stice nekakav potpuni uvid u svoje podovanje ali mi
znamo da to bas i nije tako. Doslo je do prvih reorganizacija po pitanju samih direktora hotela,
zapodenici koriste godisnje odmore itd. S obzirom da je LRH vet jednom i istakla u novinama
svoje namjere koje su tada bile vezane uz 2012. godinu, sad smo ¢uli da je to 2013. godina,
zanima me koji je zapravo bio odgovor predstavnika LRH natom sastanku i dali se on moze na
bilo koji nacin predociti ovom Vijecu.

DUJIMIC igti¢e da se pitanje LRH nalazi i na dnevnom redu danasnje s ednice, smatrajuéi
da su svi sazivi Gradskog vijeca kad je bila LRH u pitanju uvijek bili jedinstveni. Prema tome
danas ¢emo za vijecnike pripremiti jednu prezentaciju, ali ne samo radi vas, nego ¢e se ta
prezentacija dostaviti svim ministarstvima i vaznijim subjektima u Republici Hrvatskoj kako bi
svi na jedan jednostavan nacin bili upoznati zapravo o jednoj «pretvorbenoj sapunici» koju valja
dobro istraziti i konacno rijesiti. Stoga predlazem da u okviru te tocke dnevnog reda dam i
konkretan dogovor vijecniku Persicu.

U posljednje vrijeme u medijima zeli me se prikazati kao osobu sklonu ekscesima,
netol erantnu osobu, medutim, ja sam zabrinut za sudbinu ovog Grada, tj. LRH d.d. Cinjenica je
da je vlasnik LRH odlucio da zatvori sve hotele i ostavio je samo jedan hotel u Opatiji otvoren.
Opatija ne pamti kad se to desilo jer se Opatija uvijek hvalila kao destinacija sa cjelogodisnjem
poslovanjem. Mi smo imali upravo po toj temi i razgovor na sjednici Turistickog vije¢a gdje smo
pokusali odrediti mjere i korake sto mozemo napraviti da pospjesimo cjelogodisnje poslovanje i
upravo u tom kontekstu se razgovaralo o zatvorenim hotelima u Opatiji. | sada isticem da ja i
gosp. Salabi nikad nismo imali niti jedan sukob, jako se dobro razumijemo, medutim u tom
kontekstu je sa siednice Turristickog vije¢a izvucena recenica kada se je raspravljalo o tome da
nije dobro za Opatiju da LRH zatvara svoje hotde. A kad spominjem zatvorene hotele, to nisu
samo hotdi jer dolazi i u pitanje cijela jedna usluzna djelatnost koja prati hotelsku privredu i ja
sam zabrinut za radna mjesta. Vidim da ¢e se radna mjesta pokusati smanjivati, da ¢e od sadasnjih
700 sigurno stalna radna mjesta pokusati se smanjiti, cak se bojim da ¢emo i¢i prema brojki od
400 i da ¢e se pokusati i¢i na sezonsko poslovanje. Nije potrebno posebno naglasavati §to ¢e za
nase sugradane znaciti ako ostanu bez radnog mjesta i kakva ¢e biti njihova egzistencija. Sigurno
da Grad Opatija i ja u funkciji gradonacelnika kao najodgovornija osoba u ovom Gradu takve
poteze ne mogu promatrati skrstenih ruku. Upravo zbog toga sam u tom kontekstu raspravljao na
sednici Turistickog vije¢ai ne samo g. Salabiju nego sam najavio svim gospodarskim subjektima
da se mi moramo zajednicki boriti protiv toga da Opatija prede na sezonsko poslovanje, odnosno
boriti se da Opatija bude «365 dana turizma». To jei natragu onog projekta sto smo ga zgjedno s
gradom Portorozom i kandidirali za dobivanje sredstva od Europske unije. Dakle, jasno i glasno
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sam iznio svoje stajaliste, mozda i jesam temperamentna osoba, ali dao sam do znanja
hotelijerima da ¢e Grad korigtiti sve legalne mjere koje su mu na raspolaganju da se suprostavi
takvim razmisljanjima kapitala koji u kona¢nici gleda samo svoj profit, a zaboravlja onu socijalnu
komponentu, a to su radna mjesta. Mene jedino brine nesto drugo. Nitko se nije javio i podrzao
takva nastojanja, dapace, udijedili su napadi na gradonacelnika umjesto dajei oporbaali i ostale
stranke jasno i glasno dale do znanja da takvu politiku u Gradu Opatija nece podrzati jer ¢e se
Opatija naci u veoma teskoj situaciji ukoliko se ostvare naznake prelaska na sezonsko poslovanje.
Ali, detaljnije o LRH razgovarati ¢emo u okviru tocke koja se nalazi na danasnjem dnevnom
redu.

2.) dr. PERSIC izjavljuje da je zadovoljan s odgovorom gradonagelnika i najavljuje da je
njegovo drugo pitanje ustvari svojevrsni apel. S obzirom da Thalassotherapia danas funkcionira
kao Klinika, imamo potrebu odvoza i dovoza pacijenata i to u ul. M. Oertella koja je u vise
navrata bila i nedostupna za takav prijevoz zbog naravno barijera koje postavljaju auti svojim
nepropisnim parkiranjem. Grad nam je tu izasao u susret na najbolji moguci nacin, pokusali smo
postavom barijera na cesti to sprijeciti, a vrlo ¢esto je «pauku» onemoguceno da intervenira i
rijesi tu situaciju zbog uskog prolaza, aisto tako Grad je ucinio sve da lokacijska dozvola za izlaz
na Rakovcevu ulicu bude sto prije rijesena. Medutim, ¢ini se da to stoji, pa postavljam pitanje
onima Kkoji su za to nadlezni i svojevrsni ape da tu postoji malo vise empatije prema tom
problemu s obzirom da se tu radi o vitalno ugrozenim osobama.

DUJIMIC izjavljuje da je upoznat s tom problematikom i isti¢e da Grad radi na njegovom
risavanju u suradnji s PGZ-om. Jer, ¢injenica je da danas za dobivanje lokacijske dozvole i
ovjere glavnog projekta prolazi previse vremena. Imamo upravo primjere iz ostalih zupanija gdje
investitori dozvole dobivaju u roku od 7 do 15 dana, a nazalost ta procedura kod nas dugo traje.
Ne krivim nikoga, ai mislim da je predugacka. Imali smo nekoliko sastanaka sa predstavnicima
PGZ-a i nastaviti ¢emo upravo razgovore u tom smjeru kako bi pronasli najbrze i najbezbolnije
riesenje da se oni glavni projekti i investicije koji garantiraju razvoj ovoga kraja imaju prioritet
kod dobivanja dozvola. Jedan od tih prioireta je i predmetna cesta za Thal assotherapiu.

4. LESINGER najavljuje da pitanje upucuje zamjeniku gradonacelnika. Imali smo priliku
citati u medijima kako ste se prijavili na natjecaj za procenika za kulturu Grada Rijeka
obrazlazudi taj potez privatnim interesom. Ova tematika dosta interesira opatijsku javnost. Nama
je zao sto moramo utvrditi da ste usred mandata na bitnu funkciju u Gradu odlucili sre¢u potraziti
u drugom gradu i mnogi su taj vas ¢in dozivjeli kao svojevrsnu izdaju interesa Opatije na ¢iju se
ljubav pozivate. Medutim, iako je to Vas osobni interes, dana 19.03.2008. godine u Novom listu
gosp. Dujmi¢ i Vi ste prozvali bivseg gradonacelnika Muzura nakon njegove odluke da ¢e dio
radnog vremena biti na Fakultetu, i taj ste njegov potez nazvali (citat): «degradacijom funkcije
gradonacelnika». S obzirom da ste se kandidirali za funkciju procelnika znaci da funkciju
zamjenika gradonacel nika mozete obavljati volonterski, kao sto stei sami naveli, te ocekujemo da
¢emo vas na sljede¢em sazivu Vijeca vidjeti u volonterskoj ulozi. Moje pitanje glasi: Kada ¢ete se
prebaciti na volontersko obnasanje duznosti dogradonacelnicke funkcije i time ustediti na
godisnjem proracunu desetke tisu¢e kuna?

DESKOVIC zahvaljuje se na pitanju te naglasava da se moze sloziti da sei ova tematika
moze na vrlo razlicite nacine intepretirati. | upravo iz razloga sto nece biti procelnikom na toj
funkciji, nije izabran na tu funkciju i pretpostavlja da je u meduvremenu neka druga osoba
izabrana, iako nema o tome saznanja, ostati ¢u u punom radnom vremenu u Gradu Opatiji. Necu
i¢i na volontersku funkciju nego ¢u ostati profesionalno raditi kao zamjenik gradonacelnika u
Gradu Opatija kao jedino moje zapodenje. Tu sam danas, biti ¢u i za 6 mjeseci, 12 mjeseci | za
24 mjeseca i upravo iz tog razloga sto se taj jedan potez mogao i pogresno shvatiti, ai ne kazem
da je mozda bio i ngjpametniji sa moje strane, odustao sam od njega te ostajem ovdje na funkciji
profesionalnoj, u potpunosti se posvecujuéi ovom poslu na kojem jesam sada i kojega i sada
obnasam.
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5. dr. VARLJEN postavlja pitanje u ime MO Vasanska i MO Centar |1, u ime njihovih
predsjednika g. Ziguli¢ai g. Skorié¢a koje upuéuje procelniku Ujgiéu, a radi se o izgradnji dionice
ceste Setaliste C. Sylva jer se ocekuje skori poéetak radova. Pitanje je dostavljeno i
gradonacelniku tako da ¢e se dobiti i pismeni odgovor, a sada bi zelio jedan usmeni odgovor od
procenika, dali je moguc¢e da se's predstavnicima Vijeca MO organizira jedan sastanak na kojem
bi se definirali svi stadiji izgradnje same ceste. Radi se naime o nasedlju u kojemu zivi otprilike
800 stanovnika ovog Grada, koji ovu cestu cekaju cijeli niz godina tako da su izrazito
zainteresirani za pocetak gradnje, ali s obzirom da je to jedina drenaza onog nasdja zele znati
kada ¢e zapoceti radovi, u kakvim ¢e se etapama raditi i kada se predvida zavrsetak izgradnje, te
kakav ¢e biti rezim prometa tom ulicom.

UJCIC odgovara da ¢e se sastanak sa mjesnim odborima oko rezima prometa odrzati i
odaslati obavijesti gradanima ¢im ti radovi budu dovedeni do faze da su pred po¢etkom. U ovom
trenutku smo u postupku izbora izvodaca radova, naime izabran je izvodac i tece postupak
mirovanja po odluci i ocekujemo da bi taj postupak trebao zavrsiti idu¢i ponedjeljak, 28. veljace.
I nakon tog roka ukoliko ne bi bilo prigovora na odluku o izboru izvodaca radova potpisao bi se
ugovor. Mi smo sada ustvari u fazi pretpopisivanja ugovora saizvoda¢em radova, a svi dogovori
oko konkretnog pocetka ¢e uslijediti nakon toga jer je izvoda¢ radova duzan izraditi i priloziti i
plan organizacije gradilista, prometno rjesenje i onda kada budemo uskladili ono sto je moguce
posti¢i da bude najkvalitetnija protocnost prometa, tada ¢emo tek i¢i u javnost satime. Znaci prvo
moramo taj dio dogovoriti sa izabranim izvodacem radova nakon sto zaklju¢imo ugovor. U
ozujku mjesecu ¢e radovi sigurno zapoceti kako sada stvari stoje.

dr. VARLJEN izjavljuje da je zadovoljan s odgovorom, uz napomenu da mjesni odbori
trebaju biti i oni su u biti zamisljeni kao kanal prema gradanima ovog grada, a nije dobro da
gradani sami intepretiraju i spekulirgju o datumu pocetka radova. Naime, oni su kroz novinske
napise zakljucili da ¢e radovi zapoceti, oni ne znaju da li ¢e oni poceti sutraili za dva mjeseca ili
za sest mjeseci, tako da predlazem da na kolegiju gradonacelnika ili negdje drugdje bude
eventualno brifing predstojecih radova kako bi gradani tog podrucja mogli ocekivati kada ¢e
radovi zaista zapoceti, a ne da nakon par dana ostanu bez mogucnosti prolaza do svojih kuca.

DUJIMIC izvjescuje da je upravo na tom tragu Grad odiugio da ¢e obavijestiti putem
jednog dopisa gradane odredenog mjesnog odbora gdje se izvode takvi radovi kako bi
pravovremeno o tome bili upoznati. Medutim, morate shvatiti da moramo ¢ekati jos par dana s
obzirom da jos uvijek nije zatvoren postupak javne nabave i ukoliko se pojavi zalba, ato je ono
sto mediji uvijek intepretiraju i kazu: rekli ste poceti ¢ete sutra s radovima. Da, ukoliko se nejavi
neka zalba. Ukoliko se javi zalba cijeli postupak se odgada na mjesec ili vise dana, ato ovis kad
¢e zalbeni rok zavrsiti i kada ¢e zalbena komisija donijeti svoju odluku. Zbog toga je tesko nama
u ovom trenutku reci da li pocinjemo s radovima sutra ili prekosutra i kad ¢e radovi zavrsiti. Mi
smo svjedoci da su Hrvatske vode objavili jedan natjecaj sada koji je u tijeku za liburnijsku
kanalizaciju i nasli su se u niz problema, ali to je problem Zakona javne nabave gdje se javio
upravo izvoda¢ sa damping cijenom i danas je u problemu kako napraviti te radove. Upravo
danas sam uputio jedno ostro pismo Hrvatskim vodama u Zagreb, koji su nositelj tog projekta
zgjedno sa Svjetskom bankom u kojemu sam izrazio svoje nezadovoljstvo s takvim stanjem.
Nadam se da necete opet reci da sam ekscesan, ali sigurno da ako se radovi otegnu u nedogled to
¢e predstavljati problem za opatijsko gospodarstvo, te sam morao reagirati. U ovoj zemlji vec
jednom netko mora odgovorati za ovo sto se desava. lako mozda nisu krivi jer je zakon
nedorecen, ima niz propusta, ali jednom treba im dati do znanja da ovo §to se desava nije dobro.

dr. VARLJEN drugo pitanje upuc¢uje gradonacelniku u ime mjesnog odbora I¢i¢i, koje
glasi: U kojoj jefazi izrada DPU Centra nasdljal¢ici i kada se predvida konacno usvajanje plana?

DUJIMIC napominje dai njega zanima odgovor na to pitanje te obrazlaze da se DPU I¢iéi
izraduje skoro godinu i pol dana i napokon su nakon niza dorada dobili sve suglasnosti, te se jos
ocekuje samo suglasnost nadleznog ministarstva. | ukoliko ona stigne u narednih par dana mislim
dabi se DPU I¢i¢i trebao naci na djedeco] sednici Gradskog vijeca.
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6. KOTUR ponavlja pitanje koje je postavio prije nekoliko mjeseci na sjednici Gradskog
vijeca na koje nikada nije dobio pismeni odgovor, jer gradani MO Pobri imaju problema sa
napustenim elekrricnim stupovima koji sada ugrozavaju i njihovu sigurnost. Pitam procelnika
Ujci¢a sto ¢e Grad Opatija poduzeti da se ti stupovi sruse i uklone, da li ¢e to uciniti
Elektroprimorjeili Grad nije bitno, ali nesto se mora poduzeti.

UJCIC obrazlaze da u ovom trenutku ne moze decidirano odgovoriti na postavljeno
pitanje. Mislim da je zahtjev poslan HEP-u, ali nemam povratnu informaciju o tome pa ¢e se to
provjeriti i pismeno odgovoriti vijecniku.

KOTUR drugo pitanje takoder postavlja u ime gradana, ovog puta MO Kosovo, koje je
isto tako prije nekoliko mjeseci postavio na sjednici Gradskog vijeca jer gradane zanima sto je sa
kandidaturom za postavljanje eko rasvjete. Molim odgovor da li jeto proslo u natjecaju ili nije.

UJCIC i na ovo pitanje odgovara da nema povratne informacije o najecaju koji je
proveden prosle godine tijekom ljeta, a rezultati su trebali biti dostavljeni u 11. mjesecu. Po
zadnjim informacijama koje smo dobili od Udruge Cezar koja nam je servisirala dio tog
postupka, obecano je iz Fonda za energetsku ucinkovitost da ¢e do konca ovog mjeseca, a
najkasnije pocetkom ozujka biti donijete odluke o tome sto je sa projektima koji su kandidirani za
to. Tako da ¢emo tek tada znati.

KOTUR izavljuje da je zadovoljan s odgovorom, uz sljedecu nadopunu. Budu¢i da je
Komunalac od nedavno zaduzen za odrzavanje javne rasvjete, molim da njihovi djelatnici
poskidaju one «buce» po Kosovu koje svijetle u nebo. Nadam se da se do iduce gednice to moze
napraviti.

7. CORIC napominje da je gradonacelnik na godisnjoj skupstini koja je nedavno odrzana
u Zagrebu u skladu sa Konvencijom UN-a o pravima osoba s invaliditetom i Nacionalnom
strategijom izjednacavanja mogucnosti za osobe s invaliditeéom i naravno u suradnji S
Ministarstvom obitelji potpisao Povelju o pristupacnosti javnih prostora osoba s invaliditetom.
Naravno, tom Poveljom iskazali ste i svoju spremnost da ¢ete u tim svim sustavnim mjerama
poticati ulaganja u resursima stvaranja takvog okruzja u kojemu c¢e javni prostori i javne
komunikacije biti u najvecoj moguc¢o] mjeri dostupni svim gradanima Grada Opatije. No,
nazalost, imao sam prilike vidjeti da zapravo to nije duca] koji se je dogodio u nedavnoj
rekonstrukciji Rakovceve ulice jer ne postoji mogué¢nost spustanja od Crvke Rakovéevom ulicom
do vile «Metropol» osoba s invaliditetom na tom podrucju. Upozorio sam predsiednika MO
Vasanska, g. Ziguli¢a da intervenira u struénim sluzbama grada, §to mi jeisti povratno i potvrdio,
ali izvodaci radova, a vjerojatno su radili po projektu znaci da je ve¢ tamo nastao propust, to nisu
izveli. Sada se dogadaju Situacije da nazalost osoba s invaliditetom ili roditelji koji voze djecu u
kolicima nemaju moguc¢nost da se po Rakovcevoj ulici spuste, odnosno ona s jedne strane
zapravo je tehnicki moguce ali s druge ne, i jedina ova strana ulice je ostala koja nema invalidski
pristup, a naravno trebalo bi s Veprinackog puta, i ovo je na neki nacin apel da osm tog
invalidskog spustanja s druge strane bude jedan pjesacki prijelaz iz Veprinackog puta kako bi se
omogucilo ponovo izmedu Palace i Bellevue da pjesaci prelaze na drugu stranu, gdje opet nema
pristupa za invalide, i dalje se spustili Rakovcevom ulicom prema Slatini. S obzirom da asfaltni
doj jos uvijek nije postavljen, molim i apeliram da ako je moguceto i realizirate.

UJCIC odgovara da i na ovo pitanje vijeénika sada ne moze dati konkretan tehnicki
odgovor, ai nastojati ¢e se do zavrsetka radova daipak bude nesto osigurano.

CORIC postavlja drugo pitanje, uz sljede¢e uvodno obrazlozenje. U Novom listu ali i u
drugim medijima kao i na web stranicama Grada Opatije, dana 31.01. odnosno 01. 02. objavljena
jeizjava gradonacelnika o nastavku |1 faze izgradnje opatijske kanalizacije. Znaci ukljucuju¢i CS
Ika, spoj na most I¢iéi, tlacni vod u Voloskom gdje ste naveli da je investicija teska bez PDV-a
4,4 milijuna kuna. | to i danas pise. Budu¢i da znam da su ti navedeni radovi, naravno to se moze
I provjeriti, isli na javno nadmetanje putem Hrvatskih voda i Jadranskog projektai kostali su bez
PDV-a 3,8 milijuna kuna, postavljam pitanje: Od kuda ta razlika od 3,8 do 4,4 milijuna kuna, da


http://www.pdfcomplete.com/1002/2001/upgrade.htm

&
¥
C

PDF
omplete

Click Here & Upgrade
Expanded Features
Unlimited Pages

li je zato bilo provedeno javno nadmetanje, sto se u toj razlici izvodi i tko su izvodaci radova na
tim poslovima? Nemojte molim vas ako i trazim pismeni odgovor da ¢ete za mjesec dana
slucajno izvesti javno nadmetanje kako bi pokrili ovo. Ako ducajno doista se dozna da 4,4
milijuna kuna stoji, a 3,8 milijuna kuna je izvodenje radova, doista ngjavljujem da ¢u uime HDZ-
a pokrenuti sve ono sto je potrebno u drzavnim institucijama da Grad i pokrene sve postupke kod
tijela drzavne uprave.

DUJIMIC obrazlaze da se u potpunosti slaze s vije¢nikom te ukoliko smatra da je bilo $to
napravljeno protuzakonito poziva ga da odmah pokrene postupak. Grad Opatija je jedna od
najstransparentnijih lokalnih samouprava i prema tome trebate odmah pokrenuti proceduru.
Kamo srece da steto radili godinama unazad, ali danas vidimo da to tako bas nije bilo. Prije nego
S§to nesto iznosim u medijima vezano za javna nadmetanja od stru¢ne sluzbe dobijem pismene
podatke o dionicima na kojima se izvode radovi (Dobre¢, Antici, Poljane, a sada otvaramo jos
jednu dionicu). Dali je doslo do greske ne znam, ali to ¢u istraziti i dostaviti ¢emo Vam pismeni
odgovor. Medutim, sumnjam da mi nesto radimo sto nije bilo na javhom natjecaju. U to nemojte
sumnjati.

CORIC nadopunjuje pitanje i trazi da mu se u pismenom obliku dostavi podatak o tome
koja jeto razlika od 3,8 do 4,4 milijuna kuna, koji su to radovi, tko ih jeizvodioi dali je zanjih
provedeno javno nadmetanje.

DUJIMIC isti¢e da ¢e vije¢nik dobiti pismeni odgovor za one radove koje je raspisao
Komunalac i koji su izvan faze liburnijske kanalizacije Il faze jer za te radove natjeca su
raspisale Hrvatske vode, a ne Grad Opatija.

8. URBAN najavljuje da ¢e postaviti dva pitanja koja su, kao sto je i nagjcesce slucaj,
upucena gradonacelniku, a svodi se na djedece.

1.) Mi smo prije nepunih desetak minuta ¢uli iz ustiju gradonacelnika da se on smatra
neekscesnom osobom, dakle osobom koja nije sklona eskcesima. Ja nemam razloga sumnjati u tu
njegovu tvrdnju pa na tom tragu bi ga zelio pitati da li je u skladu s time nasao formu da se g.
Salabiju kao jednom od rijetkih hotelijera koji drzi svoj objekat otvoren tokom zime na adekvatan
nacin isprica za ono sto je jako ruzno odjeknulo u nasem gradu. Svi znamo o ¢emu seradi. To je
moje prvo pitanje.

DUJIMIC ponavljadag. Salabi i on nisu u nikakvom sukobu, a njegovaizjava je izvuéena
van konteksta same rasprave na sjednici Turistickog vijeca. Maloprije sam objasnio da je ta tema
bila na gednici Turistickog vijeca — da Opatija mora imati i zadrzati cjel ogodisnje poslovanje. U
tom kontekstu smo razgovarali o postupku novog vlasnika LRH d.d. kada smo mu ukazali da ne
mozemo gledati skritenih ruku ovo §to se deSava u Opatiji. G. Salabi se nesvjesno ukljucio u
razgovor te rekao da on razumije ta nastojanja jer navjerojatnije dacei ostali hotelijeri krenuti na
sezonsko poslovanje. Moj istup kaji nije bio upuéen direktno g. Salabiju nego svim hotelijerima,
Sto je on tako i shvatio, je bio na nacin da Grad nece gediti skrstenih ruku dok se turisticka
privreda gasi. Je ako zatvaramo hotele i ako se planira smanjenje broja stalno zaposlenih radnika
nece stradati samo zaposlenici tih hotela nego ¢e stetu trpjeti cjelokupna prateca turisticka usluga,
ato je veliki problem. Moram jos jedanput naglasiti, neka i mediji to ¢uju, nitko u ovom Gradu
nije digao glas u obranu gospodarstva i cjelogodisnjeg poslovanja. Pa ni mediji. Planira se
smanjenje broja zaposlenih radnika u LRH, rusimo destinaciju, i normalno da sam kao
najodgovornija osoba Grada Opatije morao reagirati i upozoriti hotelijere da ako nastave s takvim
pristupom da ¢e i Grad morati razmisliti o ukidanju benificija koje je do sada dao i 0 mjerama
koje ¢e poduzeti da se suprostavi tom pokusaju stvaranja ekstra profita. Mozete i g. Salabija
pitati, mi nismo u nikakvom sukobu. Ja jesam temperamentna osoba ali nikad ekscesna kako biste
vi mene htjeli prikazati. | ako ja ne stanem u zastitu zapodsenika ovoga grada, onda molim vas
lijepo, tko to mora. Tko to mora? Vi? Pa niste ni rijec rekli. Nitko. A ukidaju se radna mjesta. |
zapamtite da ¢e novi vlasnik LRH teziti da se broj stalno zaposlenih jos smanji i teziti ¢e prema
brojki od 400 zaposlenika. Tko zna gdje ¢e se zaustaviti. Netko mu trebareci dostai ukazati nate
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probleme. Ne mogu gledati skrstenih ruku kako se u Opatiji zatvaraju hoteli dok se s druge strane
svi trudimo da budemo prepoznatljiva destinacija. Opatija je uvijek bila prepoznatljiva sa
cjelogodisnjim poslovanjem.

URBAN izjavljuje da nije zadovoljan s odgovorom gradonacelnika jer mu nije odgovorio
na postavljeno pitanje. Sluca jest takav kakav jest i njega se moze promeatrati kako tko hoc¢eali je
¢injenica da nismo dobili nikakav demantij s Vase strane nakon sto su mediji prenijeli tu
neugodnu situaciju pa prematomu logi¢no da pitamo da li ¢ete Vi kao gradonacelnik ovog Grada
kao jedan pozitivan signal poslati jedan demantij da je to iscupano iz konteksta, kako Vi kazete
dato nije bila prijetnjaitd. Ono sto smo citali u medijima je prijetnja covjeku koji nastoji zadrzati
cjelogodisnje poslovanje. Nakon sto je on ngjavio da ¢e i on zatvoriti hotel doslo je do siutacije
do koje je doslo. Vi sad kazete da je to izvuceno iz konteksta. Onda Vas molim zbog kvalitetnog
informiranja gradana Opatije da to demanirate i da kazete da je istrgnuto iz konteksta i da niste
uvrijedili g. Salabija. Citatd]i su to tako dozivjeli.

DUJIMIC igti¢e da dio medija i portala normalno komentiraju i ono §to nemaju pravo
komentirati, ali kazu da je to njihovo pravo. | zele normalno stvarati afere i prikazati ono sto se
nije dogodilo. Odgovorno tvrdim da g. Salabi i ja nemamo nikakav sukab, dapace, imamo jako
dobre odnose. | on je jako dobro shvatio da je moje izlaganje bilo upu¢eno svim hotelijerima. |
jos jedanput kazem, jesam, jako sam zabrinut za ovo $to se desava u Gradu Opatiji. Mozda vi
niste, ali jajesam, jer vidim sta ¢e se desiti. | normalno da kao najodgovornija osoba u Gradu, jer
upravo vi ¢ete me uskoro na narednoj sjednici Vijeca prozvati $to sam poduzeo da to sprijecim,
pa sam unaprijed najavio da ¢e Grad korigtiti sve legalne mjere koje su mu na raspolaganju i
pokusati se suprostaviti ovoj njihovoj intenciji da cjelogodisnje poslovanje pretvore u sezonsko. |
u tome ne vidim ¢ime sam ja nekoga povrijedio. Dapace, ja bi trebao dobiti podrsku ovog Vijecai
to ocekujemo od svih vas, a nisam je dobio, da se sprijeci nazadovanje opatijskog turizma.

2.) URBAN moje drugo pitanje pocinje konstatacijom da smo svi prisutni prihvatili
svojevremeno tumacenje gradonacelnika da Vas put u SAD ne moze dati odmah rezultata, dakle
dolazak cruisera na opatijsku rivijeru, strpljivo smo ¢ekali imajuci razumijevanje, a mi smo sada
u godini za koju ste Vi najavili pocetak realizacije tog projekta pa me zanima do kuda se doslo na
tom polju.

DUJIMIC naglasava da su svi mogli primijetiti da je i lani na sidristu ispred Opatije bilo
nekoliko cruisera, te u nastavku detaljnije iznosi podatke o tom vidu turizma, kako se ono prodaje
itd., odnosno da ono kao i kod kongresa, wellnesa i ostalog zahtijeva dugoro¢no ulaganje i stalnu
prisutnost na trzistu. | prosle godine je u Opatiji bilo nekoliko cruisera, ako je potrebno donijeti
¢u vam iz medija fotografije da se u to uvjerite, ai ove godine ispred Opatije biti ¢e usidreno par
cruisera. Ali ocito za Vas to ne znaci nista. Bitno je napasti gradonacelnika. Dajmo jednom
prizemljimo sei stvarno vidimo dali su cruiseri bili u Opatiji ili nisu. Mi smo potpisali povelju i
zaduzili upravo Grad Dubrovnik koji je vodeci u tom segmentu turizma da za nas preuzme jedan
dio promocijei da Opatiji pokusa upravo pomoéi u tom segmentu. Ali i to Vama nista ne znaci.

URBAN upozorava da je gradonacelnik maloprije izjavio da ga se napada, te moli
gradonacel nika da objasni u ¢emu je taj napad ako je samo pitao sto se radi na tom projektu.

DUJIMIC napominje da je vijecnik u svom pitanju trazio odgovor gdje su cruiseri i da je
pojasnio da su oni proslei ove godine bili usidreni ispred Opatije.

URBAN isti¢e dato nije bilo njegovo pitanje. Pitao sam sto je na tom planu sada u toku.
To sam pitao, a ne gdje su cruisseri. A ti cruiseri koje smo vidjdi lani vidjeli smo ih preklani, ali
dozvolite vidjeli smo ih i prije 4. 5., 6. ili 7. sedam godina. Ta broj cruisera mi konstantno
imamo. Ja pitam sto je ucinjeno na planu realizacije onoga sto ste nam Vi rekli. Tu nema napada,
tu je samo pitanje informacija.

DUJMIC smatra da je odgovorio na to pitanje vijeénika kada je pojasnio o kakvom se
segmentu turizima radi. U tom segmentu prodaja ide destinacije par godina unaprijed. | ako
nemate kontakte destinacija nikad nece biti zastupljena. Prema tome sve sto je trebal o napraviti ja
sam napravio prve godine.
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9. PAZIN uvodno je komentirao izjavu gradonagelnika da nitko osim njega nije reagirao
na poteze vlasnika LRH glede zatvaranja hotela, na nacin da oporbu nitko nije htio ni ukjuciti u
rjiesavanje te problematike. Mozda nitko ne reagira jer mozda vas put nije ispravan prema LRH
d.d, o cemu ¢eviserijeci biti kada se bude raspravljalo o toj tocki dnevnog reda.

Moje prvo pitanje za gradonacelnika glasi:

1.) Kroz medije smo imali prilike procitati da za opatijske parkove i stetu koja je nastala
Vi ste obecali da ¢e komisija ili Nadzorni odbor donijeti strucéni zakljucak o mozebitnim
krivnjama i da ¢e se poduzeti odredeni koraci. Ne trazimo sankcije nego samo me zanima sto je ta
komisijaili taj odbor zakljucio i koji su rezultati teistrage.

DUJIMIC prvo odgovora na komentar vijeénika vezano za LRH d.d. Ne znam sto bi ova
vlast trebala dodatno ukljucivati oporbu kada i vi citate medije, informaciju imate o zatvorenim
hotelima, a nije se o tome posebno razgovaralo niti se donosila nekakva odluka. To je auotnomno
pravo svih vas i politickih stranaka da komentirate tu Situaciju. Ja sam rekao da nitko nije
komentirao poteze vlasnika LRH.

U odnosu na pitanje vijeénika obrazlaze djedece. Cinjenica je da u organizaciji Parkova
postoji odredenih poteskoc¢a. Sada je i ta tema dosla na dnevni red, razmotrili smo probleme
zajedno s upravom Parkova i s obzirom da do sada oni nisu imali adekvatan plan za krizne
Stuacije, a to je i kada Opatiju zadese vremenske neprilike, radi otklanjanja tih problema
dogovorili smo se da ¢e centralno mjesto kriznog stozera djelovati u okviru komunalnog drustva
kako bi promptno mogli inervenirati u takvim situacijama. U taj krizni stozer ukljucene su sve
pratece komunalne sluzbe, Parkovi, vatrogasci a isto tako i Civilna zastita. I1sto tako zaduzen je
Nadzorni odbor i uprava da izradi novu sistematizaciju i da napravi reorganizaciju u Parkovima
jer nismo zadovolni sadasnjim stanjem. Nismo isli na drasticne korake, razgovarali smo sa
zaposlenicima, odrzan je i jedan sastanak sa svim zaposlenicima gdje su oni ukazali s ¢ime su oni
nezadovoljni i pokusati ¢emo zajedno s upravom Parkova da to otklonimo. | ja se nadam da ¢e
zapuhati povoljniji vjetrovi u Parkovima.

PAZIN napominje da kao i ohi¢no gradonacelnik odgovara dijametralno suprotno od
postavljenog pitanja, jer jetrazio samo odgovor dali je ustanovljeno tko je krivac.

2.) Drugo pitanje odnosi se na ustanovu Festival Opatija. Molim gradonacelnika da
trangparetno odgovorite koliko se kandidata javilo na natjecaj za ravnatelja Festivala, tko su ti
ljudi, da li su to kvalitetni ljudi, da li ¢emo ponistiti natjecaj itd. Dakle, malo vise informacija o
svemu tome kako bi i mi mogli prenijeti kvalitetnu informaciju gradanima, a ne da prepricavamo
nesto sto ne znamo.

DUJIMIC odgovara da su na natjesaj pristigle ¢etiri molbe i da su obavljeni razgovori sa
kandidatima. Nakon toga gradonacelnik ¢e dostaviti prijedlog Upravnom vijecu ustanove Festival
Opatija. Kad donesem odluku preporuciti ¢u Upravnom vijecu kandidata za ravnatelja. Sve opcije
Su otvorene.

PAZIN najavljuje da se njegovo trede pitanje odnosi na javne WC-e u Opatiji.

3.) Zahvaljujem se stru¢nim sluzbama grada koje su mi dostavile icrpan izvjestaj iz kojeg
sam mogao iscitati sve trazene elemente i mogu reci da sam jos vise iznenaden i fasciniran sa
podacima nego kada sam u proracunu vidio iznos koji je planiran za troskove odrzavanja javnih
WC-a od 606.000,00 kuna. Znam gradonacelnice da obnasate odgovornu funkciju i da se ne
mozete baviti detaljno sa svim stvarima, ali smatram da bi bilo dobro da ste sei Vi uputili u
dubinski snimak tih troskova. Ukratko, iz dostavljenih podataka ispada da svaki javni WC ima
zaposlenu osobu, da otprilike u WC-u se mjesecno trosi od 400,00 do 800,00 kuna samo na toalet
papir i da svaki WC kosta ovaj Grad mjesecno od 4.000,00 do 8.000,00 kuna. Midim da ste
stvarno pretjerali sa tim troskovima. Ali nevjerojatno je i ne mozemo kao oporba prihvatiti
cinjenicu da skoro svaki WC ima zaposlenu osobu koja ga odrzava. Jer na kraju krajeva urednost
i gistoéa tih WC-a uopée nije na tom nivou. Cak naprotiv, puno vise kritika ima na neuredne
WC-e. PaVas molim gradonacelni¢e da poduzmete odredene korake i stanete vise na kraj takvim
stvarima. Zapravo, da procistite svoj proracun.
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DUJIMIC podsje¢a da je i na sednici Gradskog vijeca bilo dosta rasprave na tu temu u
okviru rasprave o Proracunu grada, a i mediji su se o tome raspisali u kontekstu da Grad puno
trosi na javne WC-e. Vi ste dobili tocno specifikaciju koliko je to javnih WC-a, koliko
automatskih, koliko onih koji imaju cis¢enje, koji su otvoreni 24 sata, sve smo vam to
prezentirali. Mozemo razgovorati o tome da li je to skupo ili nije. Ali nemojte zaboraviti da je
Opatija turisticka destinacija. Toaletni papir kada se potrosi u WC-u treba ga nadomjestiti. Prema
tome ne mozete usporedivati svoj osobni stan sa javnim WC-ima na javnoj povrsini. Jos jedanput
tko ne vjeruje mi ¢emo vam dostaviti od Komunalca sve podatke da ih proucite. Cinjenica je daje
najjfetnije ugraditi automatske WC-e. To je ngimanji trosak ali su u startu daleko skuplji. Skoro
duplo. I mi gradimo i nove WC-e. Imamo nove povrsine gdje dolaze na obalnom putu dva nova
WC-a. | nemojmo stalno o WC-ima. Ukoliko stvarno smatrate da je nesto preskupo, a oni nemaju
stalno zaposlene |jude, onda prosecite kao i ja pa ¢ete se uvjeriti da su oni stvarno primjereni. Ni
jednom se nije desilo kad sam prosao, zavirio unutra, da nisu bili uredni. Jedna turisticka
destinacija kao sto je Opatija zasluzuje da ima takve WC-e. Grad Opatija ulaze u komunalnu
infrastrukturu, uskoro ¢e se postaviti jos dva nova WC-ai takav standard sigurno da kosta.

PAZIN postavlja dopunsko pitanje odnosno komentar. Nitko nije rekao da Opatija ne
ulaze. Ali mi mislimo da ovakvim ponasanjem vi ne da ulazete, vi rasipate proracunska sredstva
gradonacelnice. Ovo na §to sada ja ukazujem, vama bi to trebalo biti simbolika za ponasanje i
upravljanje resursima. Pa nitko od nas valjda ne zeli da imamo blatne WC-e i neuredan Grad.
Nego zelimo da menadzerskim manirima upravljate postojecim resursma. Midslim da nitko
odgovoran ne moze prihvatiti ¢injenicu da npr. WC na Slatini nas kosta mjesecno 3.900,00 kuna
sa zapodenikom koji je zaduzen da brine o njegovoj cistodi ili da nas jedan drugi klasicni WC
kosta 3.900,00 kuna. Ne mogu vjerovati da Vi meni odgovarate da je to opatijski standard. Pa to
je rasipanje novaca. Ali to vam je vise smbolika. Pogledajte proracun i probajmo ustediti gdje
mozemo ustediti gradonacelnice, ali ne tako bahato odgovarati.

DUJMIC igti¢e da se u potpunosti slaze s razmisljanjem vije¢nika da se treba stedjeti
tamo gdje se moze i na tome ova vlast inzistira. Ali ako jedna cistacica koja radi osam sati
dnevno ostvaruje kao sto ste rekli osobni dohodak od 3.900,00 kuna, pitam sedali je to previse
ili premalo i dali je to dovoljno za egzistenciju. Ne znam. Ali, preporucite nekoga tko ce te
poslove raditi za 1.000,00 kuna i mi ¢emo to prihvatiti. Ako imate konkretne primjedbe na
pojedine stavke iznesite ih, ali ne ovako generalno govoriti.

10. PUZ najavljuje da se njegovo pitanje odnosi na doc¢ek Nove godinei na trosak koji je
Grad Opatija potrosio za organiziran docek na otvorenom, ato je iznos od 340.000,00 kuna. Za
usporedbu izvukao sam troskove Grada Osijeka koji ima 114.000 stanovnika i potrosio je
120.000,00 kuna za docek na kojem je bilo 10.000 posjetitelja, nama najbliza Rijeka ima 143.000
stanovnika i potrosila je 370.000,00 kuna, a bilo je 12.000 pogetitelja. A u Opatiji koja ima 12
000 stanovnika potroseno je 340.000,00 kuna i bilo je 1.5000 pogetitelja na dva organizirana
doceka na otvorenom (natrznici i na Ljetnoj pozornici).

Pitanje za gradonacelnika glasi: Dali je ovo bahato razbacivanje novaca gradana Opatije
ili je Festival Opatija vasa Fini Medija?

DUIMIC postavlja retoricko pitanje kako da odgovori na pitanje vijecnika kada on
unaprijed prgjudicira odgovor i opet se sluzi neistinama. | u medijima je objavljena specifikacija
troskova doc¢eka Nove godine u Opatiji, koliko su placeni izvodaci, a sve ostalo je logistika. Jer
netko treba obaviti sve predradnje od postavljanja pozornice, ozvucenja itd., a naravno da netko
podlije treba i ocistiti javnu povrsinu. Sve su to troskovi koje netko mora platiti. Ubuduce ¢e se
promijeniti dosadasnja praksa te ¢e za svaku manifestaciju koje organiziraju udruge i ostali
organizatori biti prikazani i ti troskovi. Jer su svi mislili dati troskovi ne postoje. Postojei netko
ih mora podmiriti. Do sada su te troskove podmirivala komunalna drustva iz svoje rezerve. Prema
tome kada iznosite te podatke onda je trebalo navesti da je za izvodace sveukupno isplacen iznos
od oko 130.000,00 kuna, sto jei bilo objavljeno u medijima, pa ste trebali dati takvu informaciju.
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PUZ postavlja dopunsko pitanje. Ono to je bilo objavljeno u medijima po meni su sve
cifre bile napuhane. 1zmedu ostalog je naveden i trosak za oglasavanje od 30.000,00 kuna, a ne
znam kakvo je to moglo biti oglasavanje za docek Nove godine da je trosak bio tako veliki. Sada
kao vijecnik trazim da mi se dostavi detaljan troskovnik sa svim honorarima izvodaca. Znaci
zelim da mi se dostavi podatak o tome koliko je koji izvoda¢ placen, voditelj i organizator. Uz
napomenu, mislim da su i ostali gradovi u Hrvatskoj koji su imali organiziran docek na
otvorenom isto tako imali troskove ¢is¢enja, a konretno u Osijeku i u Rijeci su natg dio potroslii
tri puta manje nego Opatijaiako su imali pet puta vise pogetitelja

DUMIC izjavljuje da ¢e struéne duzbe Grada vijeéniku dostaviti cjelokupnu
specifikaciju troskova za docek Nove godine.

PUZ postavlja i drugo pitanje. Na jednoj od prethodnih sednica Vijeta bilo je
postavljeno pitanje vezano za internet televiziju kada je gradonacelnik odgovorio da internet
televizija prati rad gradske uprave, Grada i vaznije dogadaje. Zanima me da |i je dodjela za
najboljeg sportasa Grada Opatije vazan dogadaj, zasto tamo nije bilo nikoga iz internet televizije
odnosno koliko placamo taj nerad internet televizije.

DUJIMIC obrazlaze da je nedavno revidiran ugovor i da Grad za rad internet televizije
podmiruje samo one troskove koje su i narucili. Prema tome, internet televizija ¢e pratiti ona
dogadanja koja su potpisana u ugovoru. Smanjenje troskova isto ide kod internet televizije. | zato
ne mozete ocekivati da ¢e internet televizija pratiti sva dogadanja u Gradu Opétiji jer ima to¢no
propisano sto se placa, asto se ne placa.

PUZ postavlja dodatno pitanje, tko donosi odiuku koja dogadanja mora pratiti internet
televizija?

DUJIMIC odgovara da odluku donosi narucitelj i ongj tko placa te troskove, a to je Grad
Opatija.

PUZ zatrazio je pismeni odgovor na pitanje koliko se placa internet televizija i §to se
koliko placa.

DUIMIC napominje da je Grad Opatija jedna od najtransparentnijih jednica lokane
samouprave i svi ti troskovi su navedeni u Proracunu Grada.

11. mr.sc. MARUSIC uvodno izjavljuje da nazalost nije dobio odgovor od
gradonacel nika na prvo postavljeno pitanje, uz zamolbu da mu se odgovori tko je nadlezna duzba
za redlizaciju programa sustavnog gospodarenja energijom u Gradu, i to u pisanom obliku.
Ponoviti ¢u: zanimaju me rokovi, konkretne aktivnosti koje ¢e sei kada provesti da bi dovele do
toga da po¢nemo provoditi program poticaja za ugradnju novih izvora energije.

DUMIC pojasnjava da se radi o kompleksnom pitanju i zato ranije u odgovoru nije
ulazio u tehnicke detalje jer bi to oduzelo vije¢nicima previse vremena. Odgovorna osoba za
program sustavnog gospodarenja energijom u Gradu Opatija je direktor Opatija 21, a vijecniku ¢e
se dostaviti detaljniji pismeni odgovor. Jer to je sigurno jedan projekt koji se ne moze realizirati
od danas do sutra.

mr.sc. MARUSIC postavlja i drugo pitanje koje se odnosi na Zragnu luku Rijeka
Nedavno je upravo pokrenuta na inicijativu PGZ-a projekt ili program zajedni¢kog oglasavanja.
Banalnim rijecnikom to je program kojima se potice dolazak nisko tarifnih kompanija konkretno
Ryanar u Zra¢nu luku Rijeka. HNS je vise puta naglasavao vaznost Zra¢ne luke za Opatiju pa me
zanima da li je poduzeto od strane Grada Opatije bilo sto da se i Grad Opatija putem svoje TZ
Grada Opatije ukljuci u taj zajednicki program privliacenja niskotarifnih zracnih kompanija

| ako mi dozvolite za kragj jedan komentar. Ja se nadam da ¢e u ova vremena kada su
zaista vazni gospodarski problemi i drugi problemi koji tiste Grad Opatiju, biti manje rasprave na
temu gradskih WC-a i proslave Nove godine, a vise neke vaznije gospodarske teme.

DUMIC iznos da je Grad Opatija zadovoljan $to je konatno Zratna luka
profunkcioniralai podupire realizaciju ovog projekta koji ¢e zasigurno dovesti do porasta gostiju
iz Engleske, Skandinavije itd. Uocili smo da na toj low cost kompaniji ne postoji jedan link
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Opatije ve¢ samo Rijeke i kao suvlasnici Zracne luke u jednom manjem dijelu traziti ¢emo preko
naseg predstavnika da se isto tako stavi i link Grada Opatije. S obzirom da imamo jako dobru
suradnju sa Gradom Rijeka pokusati ¢emo dogovoriti da vidimo moguénost transfera. Jer sigurno
da netko kad bukira destinaciju bilo bi dobro da je transfer sa Zra¢ne luke do Rijeke i da se
produzi do Opatije. Medutim, o tome se trebaju obaviti razgovori na nivou dva gradonacelnika, a
normalno da ¢e morati biti ukljucenei Turisticke zajednice Rijeke i Opatije. 1ako bi bilo logi¢nije
da se tu ukljuce i hotelijeri jer je za pretpostaviti da ¢e taj gost odgesti u hotelu. Ali mi ¢emo
pokrenuti tu inicijativu i nadam se da ¢e turisticka privreda i ostali zainteresirani prepoznéti te
prednosti. Radimo natome jer to bi bilo jako vazno.

12. CVEK pitanje upucuje gradonacelniku. Naime, kao i svakog dobronamjernog
Opatijcai mene je obradovala obnova gradske trznice, medutim u jednom sam se trenutku zapitao
dali to nije «opatijski zlatni zub». Naime, jedan hrvatski pjesnik i muzicar je rekao da je zlatni
zub zanimljiv jer izvana je to Sjg, a iznutra moze biti mrak. Naime, danas smo vise puta culi da
su hotdi zatvoreni, brinemo §to ¢e biti s naSom budué¢noséu, a mene to zabrinjava ve¢ jedno
zadnjih 20-tak godina od kada sam svjestan ove situacije.

Moje je pitanje sljedede: Sto Grad konkretno sprema na podrugju gospodarskog razvoja?
Naime, mi cijelo vrijeme ovdje sad govorimio kako je jedan novi vlasnik LRH zatvorio hotele i
zamjeramo mu kako se to mogao usuditi napraviti, medutim, treba cuti i njegovu stranu price.
Gospodarstvo je neumoljivo, stvar je profitai ako netko ima profita raditi ¢e, a ako nema profita,
zatvoriti ¢e. Mene zanima kada ¢emo mi na ovom Gradskom vije¢u po prvi puta raspravljati o
konkretnom gospodarskom programu i da li taj program uopce postoji. Jer dok god takvog
programa nema, a u koji je uklju¢en i privatni i javni sektor, ovome Gradu prijeti i daljnja
stagnacija koja nam se dogada. Nije Ostoja sada jedini i glavni uzrok sto se tu nesto dogada u
Opatiji. Opatija stagnira ve¢ 10 ili 15 godina. Ukoliko se taj gospodarski razvoj ne dogodi, da,
Opatija ¢e zaista pasti u siromastvo i u glad i dragi Opatijci ¢e morati poslove traziti negdje
drugdje izvan Opatije. Nazalost, mi u ovome mandatu pri¢amo uglavnom o rashodovnoj strani.
Trznicu smatram projekt na rashodovnoj strani, a do sada se nismo jos dotakli projekata na
prihodovoj strani. Drugim rijecima, koji su to projekti koji ¢e potaknuti rast gospodarsritva, nova
radna mjesta, jednostavno rast naseg opatijskog bruto domaceg proizvoda. Dakle, pitanje broj
jedan je sto je s tim gospodarskim planom koji je usuglasen s privatnim sektorom, a pitanje broj
dva se odnos direktno natrznicu Opatija. Dakle, ja sam zamolio i prije rekonstrukcije dali ¢emo
nakon rekonstrukcije dobiti okon¢anu situaciju. Dakle, zanima nas koji su se radovi izveli i po
kojim cijenama jer u konacnici sve je to proracunski novac i mislim da sto se tice tih investicija
moraju biti stvari dosta transparentne. Kolega Pazin se dotaknuo opatijskih WC-a, da, oni jesu
opatijski ponos ali istovremeno i opatijska sramota jer nisu uredni (miris se ne da fotografirati), a
kostaju sramotno puno.

DUJIMIC igti¢e daiako mu nije namjera vraéati se na biviu vlast ¢injenicaje, kao sto je i
vijecnik rekao, da unazad deset godina u Gradu Opatija nije postojao gospodarski program. Ja
sigurno nisam naslijedio gospodarski program, jer ga niste ni imali. Ni jedan projekt koji postoji u
Gradu nije bio spreman za redlizaciju, a da bi se povukla sredstva iz Europske unije to nije
moguce jer ni jedan projekat nije dovrsen. Ova gradska vlast ubrzano radi na onim projektima
koji su u ingerenciji Grada kako bi se kandidirali za pretpristupne fondove Europske unije. Prema
tome Grad radi na realizaciji onih projekata koji su u ingerenciji grada (osiguranje komunalnog
standarda, standarda u socijali, skolstvu, sportu itd.), a Grad sigurno da ne moze puniti hotele
gostima niti moze njima raditi promidzbu, osim kroz TZ Grada Opatije. Ali Grad Opatija je u
proteklom periodu radio na dugorocnom razvoju i nakon sto on bude bio dovrsen prezentirati ¢e
sei nagednici Gradskog vijeca jer smatramo da niti jedna gradska vlast ako ne postoji konsenzus
kako ¢e se Grad Opatija dugorocno razvijati Opatija nece imati uspjeha. Jer ako svaka naredna
vlast bude mijenjala taj dugorocni projekat, mi ¢emo biti opet na pocetku. Znaci konsenzus mora
postojati i mi ¢emo uskoro takav jedan projekat i prezentirati Gradskom vijecu. Gradsko vijece
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nikad nije usvajilo dugorogni plan razvoja PGZ-a, primilo ga je naznanjei nije ga htjelo usvajiti.
Postoji i Akcijski plan razvoja Opatije koji je narucen i izraden od strane jedne talijanske tvrtke i
on stoji u ladici jer nije provediv. Znaci novi plan ¢e se raditi, nositelj projekta je Grad Portoroz i
oni ¢eraspisati tender, koristiti ¢e se sredstva Europske unije (pola milijunaeura) i taj plan ¢e dati
odgovore na sva pitanja koja vijecnik postavlja.

Vijetnik Cvek je postavio i pitanje neugodnih mirisa. Postoje neugodni mirisi, a oni se
javljaju zbog nekih gresaka u izracunu u kanalizaciji te je potrebno ugradivati cijevi manjih
dimenzija da bi se ti propusti otklonili. A sto se tice trznice, kad izvoda¢ radova otkloni sve
uocene nedostatke i kad se potpise primopredaja objekta nema razloga da se na gednicu
Gradskog vijeca ne pozovu predstavnici Komunalca kao nositelja investicije koji ¢e prezentirati
cjelokupnu dokumentacijul.

CVEK izavljuje da je djelomi¢no zadovoljan s odgovorom, da nece vise postavljati
dopunska pitanja, ali ¢e zakljuciti sa jednim apelom. Midim da je ipak doslo vrijeme kada nema
vise vremena za politicki ping pong u ovom Gradu. Poznato je da kad smo mi bili na viasti da
smo nadijedili nesredeni katastar, zemljisno knjizno stanje je bilo katastrofalno, nije bilo
urbanistickih planova i nije se moglo doci ni do najosnovnijih papira dok se to ne rijesi, a za to
sredivanje bile su potrebne godine. Dakle mozemo jedni na druge prebacivati nekakvu krivnju,
mozemo se sljedecih deset godina gledati u ovoj Gradskoj vijecnici, medutim, s takvim pristupom
ova) Grad ¢e stagnirati. Mislim da je vrijeme da na odgovorne pozicije dodu odgovorni ljudi koji
znaju svoj posao, koji znaju napraviti gospodarski razvoj ovoga Grada, a sve ostalo je stagnacija.
A sto se tice WC-a, midlio sam na cisto¢u wc skoljke, plogica i umivaonika, a ne na gradsku
kanalizaciju. Dakle, osnovna cistoca WC-a je na poraznom nivou jer upravo tragom ove
informacije koliko oni kostaju obilazio sam WC-e i mogu potvrditi da su oni u porazavaju¢em
stanju sto se tice urednosti.

DUJIMIC igti¢e da nije imao namjeru prebacivati krivnju na bivsu vlast jer su u svom
mandatu pokrenuli postupak izrade planova i na sredivanju imovinskopravnog stanja, ali to nece
biti dovrseno ni u mandatu ove vlasti, ono ¢e trajati jos desetak godina. Sad je u fazi sredivanje
izmjere katastarkog plana i to je dugorocni proces koji ¢e trajati godina. Ali investitor ukoliko
nema sredenu imovinskopravnu situaciju nece investirati u Opatiji. Niti za garazu trznica nije
moguce sada raspisati natjecaj dok se nerijesi imovinsko pravno jedna ¢estica. Prema tome to su
sve administrativne prepreke koje se moraju rjesavati i ne mozemo i¢i naprijed. Nazalost. Za to
nije kriva prethodna a ni ova vlast. Jer postupak izvlastenja traje dosta dugo. Medutim, da bi
netko gradio u Opatiji mora imati gotov projekt i ¢iste papire.

CVEK napominje da se u tom dijelu daze s gradonacelnikom, a njegov je apel da se
pojacaju projektni timovi koji rade na konketnim projektima. Bojim se da samo gradske sluzbe
nece uspijeti sve to izvuci na svojim ledima.

13. HLANUDA uvodno upozorava da su svi vijecnici izabrani od strane gradana Grada
Opatije patako i oporbeni vijecnici postavljaju pitanja u imetih gradanai ako su pitanja ponekad
provokativna itd. nije potrebno odmah da ih se optuzuje da na tome skupljaju politicke poenei sl.
Nadalje, u svim sazivima Vijeca pa tako i u ovom sazivu visekratno su postavljana pitanja glede
zatvorenih prostora, odlaska manifestacija iz Grada Opatije, no¢no i vecernjo mrtvilo u Opaitiji,
nedostatak turista, tako da nije to¢no da se takva pitanja nisu postavljala u razlicitim verzijama u
ovol vijecnici. Ona su postavljanja i sa strane pozicije i opozicije §to se tice mrtvila Grada
Opatije.

U nastavku postavlja djedece pitanje procelniku Tupanjcu: Da li gradevinska inspekcija,
kad prolazi pored neke gradevinsko poduzetnicke «egzibicije» koja je uodljiva svima pa nadam se
I njima koji imaju uvijek uvida u sve dokumente koji su doveli da se nesto uopce moze graditi ili
se ne smije graditi, mora cekati da netko nesto prijavi ili sama po svojoj duznosti je duzna
poduzeti korake da zabrani gradnju koja je protivna propisma, obustavi je ili ve¢ sto treba
napraviti.
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TUPANJAC odgovara da iako Grad nema nikakve veze sa inspekcijskim sluzbama iz
nekakvih iskustvenih saznanja moze reci da inspekcija moze intervenirati i po sluzbenoj duznosti
ako sama uoci neke nepravilnosti na odredenom gradilistu.

HLANUDA postavlja dopunsko pitanje. Ukoliko inspekcija nista ne poduzima, dali Grad
treba intervenirati i na drugim instancama malo «pritisnuti» da bi nasi inspektori radili ono sto
trebaju, a ne da kinje gradane za gluposti, a za ozbiljne stvari kad se desavaju onda nikome nista.

TUPANJAC ponovio je da Grad nema nadleznosti nad radom inspekcije. Ako netko
konkretno prijavi neku nelegalnu izgradnju na nasem podrucju onda ¢e gradonacelnik o tome
odluciti sto treba poduzeti.

HLANUDA postavlja drugo pitanje koje se tice zicare Medvea-Ucka, u kojoj fazi je ta
projekat i dali ¢e Grad Opatija kao suvlasnik tog cijelog projekta dobiti nekakvo izvjesce u vezi
toga?

DUJIMIC napominje da cijeli projekat vodi Konzorcij koji je osnovan. Cinjenica je da je
to jedan dugorocni projekt koji se oslanja na europske fondove. Konzocrcij je napravio svoj dio
posla i sad se upravo priprema dokumentacija da bi se prezentirala europskim fondovima.
Ukoliko ne dobiju sredstva od Europskih fondova tesko da ¢e netko u to investirati. Prema mom
videnju ocito da je to bilo sve radeno kako bi se povukla sredstva europskih fondova. Nemojmo
ocekivati tako brzo da ¢e se taj projekt realizirati. Ali on je dobar, podrzali smo ga kao sto su ga
podrzale i sve ostale jedinice |oka ne samouprave, PGZ, adak je bilo i privatnika koji su usli u taj
projekat i on ¢e jednog dana sazivjeti. Samo to je projekt koji se nerealizira od danas do sutra.

14. HRVATIN ngjavljuje da ¢e postaviti dva pitanja.

1.) Prvo pitanje postavljam proc¢elniku Uj¢icu u ime gradana Veprincai Poljana. Naime, i
na prosloj sednici Gradskog vijeca bilo je govora o tome da ¢e do¢i do promjene voznog reda
city busa te me zanima da li je moguce izmijeniti vozni red na nacin da autobus popodne ranije
polazi sa Slatine prema Poljanamai Veprincu, a neu 17,00 sati jer je to prekasno za gradane koji
rade u Opatiji i moraju dosta ¢ekati na polazak prvog autobusa.

UJCIC pojasnjava da su predstavnici Grada odrzali nekoliko sastanaka sa predstavnicima
mjesnih odbora i skole na kojima se pokusavalo vozni red maksimalno prilagoditi ovoj novoj
Situaciji kada smo satri linije presli samo na dvije. Plus sto imamo jednu dodatnu komplikaciju, a
to je da smo zbog radova koji se izvode na Poljanskoj cesti morali ve¢ dva puta skracivati vrijeme
polaska autobusa kako bi djeca mogla na vrijeme dolaziti u skolu racunajuci na nekakav perioid
zadrzavanja zbog semafora. Mislimo da smo za sada na najbolji mogu¢i nacin to pokrili. Ne
mogu vam konkretno odgovoriti vezano za autobus koji polazi u 17,00 sati, ali je problem u tome
Sto su autobusi Autotransa toliko optereceni sa voznim redom da oni praktic¢ki ni najednoj stanici
nemaju 10-15 minuta nekakvog manevarskog prostora unutar koga bi mogli ¢ekati. Tako da bilo
kakvo pomicanje satnice iziskuje micanja cetiri ili pet linija prije toga ili iza toga. Nije moguce
samo pomaknuti jedan autobus jer nemate prostora da taj autobus ¢eka u Veprincu ili da on ¢eka
na Slatini pa da moze krenuti desetak minuta ranije ili kasnije. Ali sa predstavnicima Autotransa
¢e se natu temu obaviti razgovori i pokusati nesto poduzeti.

HRVATIN sugeriralaje u ime gradana Poljanai Veprinca da se pokusa iznaci rjesenje na
nacin da autobus kre¢e u 16,00 sati, odnosno da se razmotri da li je moguce da pocetna stanica
bude satrznice, a ne sa Slatine.

UJCIC ponovo napominje da sada ne moze dati detaljan i precizan odgovor na nacin kako
to vijecnicu interesira. Ali nakon §to se obave razgovori sa Autotransom povratno ¢e se
informirati vijecnica o rezutatima dogovora i prije naredne sednice Vijeta.

2.) HRVATIN drugo pitanje postavlja proc¢elniku Tupanjcu. Ako je to¢na informacija
koja je danas objavljena u Novom listu (autor ¢lanka novinar D. Zic) da ¢e se izmedu ostalog
dana 28. veljace odrzati javna rasprava za DPU Veprinac s poc¢etkom u 13,00 sati, predlazem da
Se razmotri da se termin prebaci za popodne ili navecer jer gradani u to vrijeme rade, odnosno
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postavljam pitanje da li ¢e Grad Opatija objaviti obavijest u novine kako bi svi gradani gornjeg
podrucja nataj nacin bili informirani kada ¢e biti izlaganje plana.

TUPANJAC obrazlaze da su na javnu raspravu upuéena dva UPU-a, UPU 51 UPU 14, a
nejavnaraspravai ona se saziva samo za nadleznatijela (HEP, Komunalac itd.) koja rade po tim
pitanjima, a nei za gradane. U pravilu javnu raspravu za planove sazivamo u 18,00 sati obi¢no u
prostorijama mjesnog odbora za podrucja za koje se planovi izraduju. Obavijest za navedena dva
UPU-a je objavljena u novinama kao oglas, a osim toga nalazi se i na internet stranicama Grada
svakodnevno.

15. ORESKOVIC postavlja dva pitanja.

1.) Prvo pitanje se odnos na garazu Slatina. Naime, na prosloj sjednici Gradskog vijeca
diskutirali smo o problematici garaze Slatina kada smo dosli do nekoliko otvorenih pitanja, a
obzirom da je od tada proslo gotovo 2,5 mjeseca smatram da bi bilo dobro ponoviti i ustanoviti
jesu li nastupile nekakve promjene. Konkretno, zanima me da li je imenovan stecajni upravitd]j i
kada ¢emo imati procjenu vrijednosti objekta, te kada ¢e se dogovoriti rjesavanje problema
bujicnih voda. Naime, na prosloj sjednici dobio sam odgovor da ¢e se rjesavati problem ¢im
Trgovacki sud imenuje ste¢ajnu upraviteljicu. Osobno smatram da bi stecajni upravitelj trebao
doc¢i na dljedecu sjednicu Gradskog vijeca i podnijeti izvjesce u skladu sa stecanim zakonom,
¢lanak 26., teiznijeti plan i program za naredno razdoblje. Moze li se udovoljiti ovom zahtjevu?

DUJIMIC podsjeca da su svi vijecnici upoznati s problematikom izgradnje garaza Slatina,
da se investitor nasao u velikim problemima i postao je insolventan. Unato¢ svim nastojanjima
Grada dogovori nisu urodili plodom i jedino sto je Gradu preostalo je da pokrene stecajni
postupak nad madarskim investitorom. Za stecajnog upravitelja nedavno je imenovan g. Crljenko,
a u meduvremenu je madarski investitor podnio zalbu na stecajni postupak i nikakve radnje
(otprlike tri mjeseca) se ne mogu poduzimati dok se zalba na rijesi. Medutim, stecajni upravitelj
radi svoj posao i ve¢ sadatrazi sve zainteresirane kako bi setaj projekt mogao ponuditi natrziste i
da netko otkupi pravo gradenja. Mi smo rekli da ¢e Grad biti maksimalno tolerantnan, susretljiv,
da setainvesticija prenese nanekogai da se konacno ta garaza zavrsi.

ORESKOVIC napominje da gradonacelnik nije odgovorio na pitanje da li je moguée da
ste¢ajni upravitelj podnese izvjestaj ovom Gradskom vijecul.

DUJIMIC isti¢e da koliko je njemu poznato stezajni upravitelj odgovora onome tko ga je
imenovao, ato je Trgovacki sud ali ¢e seto provjeriti sa pravnom sluzbom.

ORESKOVIC smatrao je dato pravno ne stoji te moli i pismeni odgovor.

DUJIMIC izjavljuje da ée pravnici provjeriti i ukoliko nije u pravu zamoliti ¢e se stezgjni
upravitelj da podnese izvjestaj ovom Gradskom vijecu.

2.) ORESKOVIC drugo pitanje se odnosi na parkiranje. Kako je veliki broj stanara
Rakovceve ulice zbog rekonstrukcije iste izgubio parkirno mjesto u toj ulici dobili smo
informaciju da ¢e stanari parkirati na novom parkiralistu pored ville Keglevi¢. Takoder, novo
parkiraliste izgradeno je i na Voloskom, a nije zapocela naplata iako je bilo receno da ¢e naplatu
vrsiti gradska firma. To se nije dogodilo pa molim obrazlozenje.

Takoder, zanima me kako to da se nepropisno parkiranje koje se svakodnevno obavlja na
potezu od hotela Palace do restorana Kamelija ne sankcionira. Zasto Liburnija parking tako
zdusno kaznjava vozace koji jednim kotacem nagaze na parkirnu crtu, a s druge strane tolerira
Masovno nepostivanje Zakona o sigurnosti u prometu?

DUJIMIC podsjeéa da je kojim slu¢ajem garaza Slatina zapocela sa radom Grad Opatija bi
prema zaklju¢enom ugovoru trebao ukinuti sva parkirna mjesta u Rakovcevoj ulici i u ul. M. Tita
do hotela Mozart i jedan dio ispred hotela Palace, a radi se o skoro 200 parkirnih mjesta. Sretna
okolnost je da se to nece desiti. Tocno je da Grad ureduje svaki slobodan prostor gdje je to
moguce i osigurava nova parkirna mjesta. Tako je uredeno i parkiraliste na Voloskom, a jos
uvijek na zadovoljstvo gradana ¢e se na tom parkiralistu moc¢i besplatno parkirati. Onog trenutka
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kada dodemo do jedne kriticne mase zapravo isplativosti novih parkirnih povrsina nasa gradska
tvrtka ¢e zapoceti s naplatom. Sva ta parkirna mjesta ¢e biti obiljezena plavom bojom ali ¢e
gradani biti upoznati da ¢e natim gradskim povrsinama i dalje moci besplatno parkirati.

U odnosu na pitanje glede parkiralista kod ville Keglevi¢, isticem da ¢e se u tom prostoru
smjestiti djelatnici suda i katastra koji ¢e raditi na novoj katastarkoj izmjeri tako da ¢emo odluditi
sto ¢e hiti stim parkiralisnim prostorom. Prema tome sve povrsine koje je Grad uredio, a mislimo
do turisticke sezone jos neke povrsine koje su vlasnistvo Grada urediti i obiljeziti, gradani ¢e
moci besplatno koristiti za parkiranje, ali onog ¢asa kada bude isplativo naplatu parkiranja
obavljati ¢e nasa gradska tvrtka.

Glede pitanja oko parkiranja na potezu od h. Palace do Kamelije, napominjem da se
godinama toleriralo zbog nedostatka parkirnih mjesta da tamo vozaci mogu parkirati iako znamo
da ne bi smjeli, a budu¢i da ona treca traka nije obiljezena Liburnija parking tamo ne moze
intervenirati. Prema tome ovog ¢asa je status quo, gradani ¢e i dalje tamo parkirati svoja vozila i
nece nikome placati naknadu jer mjesta nisu obiljezena.

16. CRNKOVIC uvodno je komentirao da je veé bilo postavljeno pitanje glede natjetaja
zaravnatelja Ustanove festival Opatija koji usput budi receno je trajalo u najkracem dopustenom
zakonskom roku od svega tjedan danai koje je zakasnilo jedno dva mjeseca jamacno zbog toga
da se u meduvremenu obave razgovori sa potencijalnim kandidati ma.

Mene vise zanima medutim jedan neodrzani natjecaj. Naime, Festival je Opatija u
vrijeme toga interregnuma, dakle nakon sto je g. Stani¢ dao ostavku i vise nije bio na duznosti,
primljena jedna osoba uoci samog Badnjeg dana, ¢ini mi se 23. prosinca, sklopljen je neki ugovor
o radu, a da nitko u Opatiji nije vidio da je objavljen bilo kakav natjecaj ili da je to objavljeno u
Zavodu za zaposljavanje kao sto bi to sukladno zakonu moralo biti. Zato molim gradonacel nika
da mi dostavi pismeni odgovor na ovaj prvi dio prvog pitanja, tj. da mi kaze u kojim je glasilima,
ako jest, objavljen taj natjecaj, dali je rije¢ o Baranjskom vjesniku i sl. jer u Novom listu se to
nije dogodilo.

U drugom dijelu ovog prvog pitanja koji se odnosi na Festival Opatija, tu se moze dati i
usmeni odgovor, zapravo ja bih molio gradonac¢elnika da nam obrazlozi onu prili¢cno pompozno
najavljenu suradnju izmedu Grada Rijeke i Opatije po pitanju kulture tj. to da ¢e iz sredstava
Grada Opatije se financirati kazalisna dogadanja odnosno teatarski sadrzaji u Gradu Rijeci tj. u
Hrvatskom kulturnom domu. Naime, potpuno je nerazumljivo da jedna ustanova koja je u
potpunosti u viasnistvu i koja je na proracunu jednoga malog grada kao sto je Opatija, koja sto
jamacno svi znate ima deset puta manje otprilike proracun od Grada Rijeke, da sudjeluje u
kulturnom zivotu Grada Rijeke za koga znamo da je u ovoj godini izrazito reducirao kulturne
programe otprilike za oko 20%, a da mi sada se pravimo veliki prijatelji toga Grada i da zapravo
sufinanciramo njegov kulturni program. Ono sto je bitno u cijeloj prici jest da to dozivljavam, ne
samo ja nego vjerujem i dobar dio ne samo kulturne nego uopce javnosti Grada Opatije, kao jos
jedan udarac izmjes¢ivanju sadrzaja vecernjega i kulturnog zivota opéenito iz Grada Opatije.
Dakle, namjesto da se sa sredstvima proracunskih obveznika Grada Opatije participira u razvoju
kulture Grada Opétijejos se pomaze pri tome da ta sresdtva jacaju kulturni zivot drugog grada.

Zato pitam gradonacelnika da li se on migi uskoro kandidirati za dogradonacelnika Grada
Rijeke ili mozda misli postati gradonacelnik neke veceg grada nego sto je Opatija itd., jer je
doista nerazumljivo za vecinu gradana, ja ga zapravo i molim da objasni kakva je logika da jedna
ustanova, koja ponavljam je 100% u vlasnistvu ovoga Grada sudjduje u kulturnom zivotu
susiednoga grada. Tim vise sto je sam gradonacelnik cesto puta upravo ovdje u vijecnici
izjavljivao da jeta) sadrzaj koji organizira Festival Opatija, atice setih teatarskih dogadanja bitan
zbog toga da gradani Opatije ne moraju putovati u Rijeku nego da se ta dogadanja zbivaju upravo
ovdje u Opatiji.

DUJIMIC isti¢e da je vije¢nik u svom pitanju dao i odredene komentare, bilo je tu malo i
ironije, ali to sve shvaca kao dio politickog folklora jer u ovoj vije¢nici mora biti  nekakav
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spektakl i pokusavaju se dobiti neki politicki poeni. Prije svega, koliko je meni poznato niti jedna
osoba nije zasnovala radni odnos u Festivalu. Prema tome sve ove Vase insinuacije o novinama
ne stoje. Zna se da kada se netko zaposljava putem ugovora o radu da nije potrebno raspisivati
natjecaj. Ali to Vas neinteresira iako ste s tom informacijom jako dobro upoznati buduci dai u
ustanovi gdje vi radite vjerojatno je bilo takvih zaposljavanja. Drugo, Vas zabrinjava suradnja
Grada Rijeke i Grada Opatije, a mene ne. Dapace, drzim da je ta suradnja na obostrano
zadovoljstvo i meni to sluzi na ¢ast. Jer Grad Opatija nema sportsku infrastrukturu. Mi smo dobili
moguc¢nost da koristimo infrastrukturu Grada Rijeke, koristimo bazen i ne placamo troskove
koristenja. To $to smo ustedjeli 200.000,00 kuna, to je Vama nebitno. Uspostavili smo suradnju.
Sto smo mi ponudili Gradu Rijeci? Nista. Mi sportske infrastrukture za sada nemamo. Jednog
dana kad je budemo imali ponudit ¢emo. Tocno je da smo mi obogatili s programima i mjuzikl, i
kazaliste, upravo sada ovu nasu sezonu. Opatija nazalost nema prostora ili tehnicke uvjete za neke
vece predstave kao sto su mjuzikli. Ima za manje kazalisne predstave, ali dvorana u hotelu
Adriatic je uvijek rasprodana i Opatiji nedostaje jedan veci prostor za te priredbe. Zbog toga smo
razgovarali s Gradom Rijeka i oni su udovoljili nasoj zamolbi i ustupili nam bez naknade
koristenje dvorane u HDK-u te ¢emo mi predstave organizirati u Rijeci. Na ta dogadanja dolaze
jako puno Opatijaca, pitajte i njihovo misljenje, a osim toga Opatija i Rijeka imaju istu publiku.
Po ljeti mi ugoscujemo gradane Grada Rijeke kada dolaze pogledati neku predstavu, koncert,
operyu, filmi 9. na Ljetnoj pozornici, a isto tako gradani Grada Opétije odlaze u Rijeku. Prema
tome po vama ono §to ne valja po meni je pozitivno i dok ja vodim ovg Grad suradnja Grada
Rijeke i Opatije ¢e se nastaviti na obostrano zadovoljstvo.

CRNKOVIC izjavljuje da nije bas zadovoljan s odgovorom, te isti¢e da on nista ne
insinuira jer ima stanovite informacije, a ako gradonacelnik ima neke druge informacije moli da
mu se one uz odgovor na vijecnicko pitanje dostave u pismenom obliku za narednu s jednicu
Gradskog vijeca. Glede tih dogadanja u Rijeci, nemam ni ja protiv takvih dogadanja nista, niti
itko moze imati. Ali volio bih da transparetnno vidimo koliko to kosta Grad Opatiju i da nam
napisete lijepo kako se to vraca. Dakle da jednostavno ta stvar bude dosita transparentna kao sto
se Vi volite hvaliti da ova) Grad vodi transparentnu politiku kad su financije u pitanju dakako.

DUJIMIC naglasava da je sve transparentno te ponavlja da je Opatija dobila besplatno na
koristenje prostor Grada Rijeke za sportsku aktivnost i za oganizaciju kulturnih dogadanja.
Sljedeca predstava koja ¢e se organizirati u HKD-u je ve¢ unaprijed rasprodana i zbog velikog
interesa gradana program ¢e se odvijati ne jedan nego u dva dana. Usudio bih se reci da od
prisutnih pogetitelja je 60% a mozda i 70% gradana Grada Opatije. Neka vijecnik pitai njihovo
misljenje o suradnji Opatijei Rijeke.

CRNKOVIC komentirao je da je i gradonagelnik svjestan da veéina gradana ovog Grada
ipak ne pogecuje te priredbe. Prema tome ja govorim u ime onih 90% gradana koji ne idu na te
priredbe.

Drugo pitanje se odnosi  na onaj mural koji se zadnjih mjeseci poceo iscrtavati na zidu
Ljetne pozornice. Cudi me da se to dogada nainicijativu Grada Opatije jer smo vise puta u ovoj
vijecnici ¢uli kako jerijec o izvanredno vaznom arhitektonskom spomeniku pa mi je ¢udno da ga
netko ide tako «nagrdivati». Naime, ne bi stvar bila ¢udna da nije potaknuta upravo od Grada
Opatije. | moje je pitanje zapravo da li je proveden kakav javni natjecaj o tome tko ¢e tamo biti
nacrtan, tko ¢eizvoditi te radove jer to setako u civiliziranim i demokratkim drustvima radi. Ono
§to me osobito ¢udi, to je ongj natpis Opatija-Abbazia. Naime, vjerujem da gradonacelnik zna da
je taj natpis talijanski naziv za Opatiju, Abbazia, bio suzbeno koristen u Gradu Opatiji samo u
vijreme fasisticke uprave dakle od 1918. do 1944. godine. Dakako, tada nije bilo onog drugog
dijela Opatija nego je bila samo Abbazia. Pa me zanima da mi odgovori dali je mozda ovo neki
prvi korak u ponovnom uvodenju dvojezi¢nosti u Gradu Opatija i da li ¢emo taj naziv Abbazia
uskoro vidati na pecatima Gada Opatije, na memorandumima i na otalim sSuzbenim
dokumentima.
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DESKOVIC pojasnjava da je inicijativa oko uredenja zida |jetne pozornice prisutna vec
nekoliko godina ¢ak i prije ove gradske vlasti, a kako je na gednici prisutna i stru¢na suradnica
Marta Berci¢ koja je taj projekt i vodila, uz dopustenje predsednika Gradskog vijeca moci ¢e
pruziti i detaljnije informacije. Prema mojim saznanjima taj natpis Abbazia vise ne postoji jer je
prekriven sa nacrtanim likovima, a da budem iskren nisam bio ni upoznat da ¢e to biti tamo. Svi
znaju dajetaj zid prijebio izrazito u derutnom stanju na kojem je bilo isarano svega i svacega pa
cak 1 prostih rijeci, a danas tgj zid u najmanju ruku izgleda ili ¢e izgledati pristojnije sa tim
likovima iz opatijske lokalne povijesti koji su dali doprinose ovome Gradu od Mohorovici¢aitd.,
ali i hrvatskih znacajnijih imena do ostalih znacajnih imena iz svijeta koja su pogecivala Opétiju.

BERCIC izvjeséuje da su reakcije kulturne i likovne kritike na rad mladih umjetnika,
znaci to nisu grafiteri koji su skupljeni s ulice nego su to studenti i apsolventni primijenjenih
umjetnosti iz Opatije, vrlo pozivitne. U nastavku detaljnije obrazlaze samu proceduru koja je
provedena od strane studenata Kluba «4+», da je za ovo uredenje dobivena dozvola bivseg i
sadasnjeg gradonacelnika, a osim toga izdana je i suglasnost Konzervatorskog odjela u Rijeci jer
se radi o zasticenom spomeniku kulture, koji su nakon sto su dobili na uvid crteze i skice bili
odusevljeni s ovakvim intervencijama u prostoru da se jednom derutnom zidu |jetne pozornice
vrati jedan urbani stih. Meni je zao ako to ima nekakve druge konotacije jer to nije bila namjera,
naprosto je ova multikurturalnost Opatije i njene kulture, ljudi koji su posjecivali Opatiju, koji su
rodeni i koji su zasluzni u kulturnom i zanstvenom pogledu i zbog toga su crtezi tih osoba
umetnuti u taj zid.

CRNKOVIC izjavljuje da informaciju prima k znanju, da ga osobno raduje ako je bilo
pozitivnih reakcija javnosti, te istice da to ipak nije odgovor na ono bitno njegovo pitanje, ato je
kako je doslo do toga, tko jeizabirao ljude koji ¢e to raditi. Dakle, treba transparentnost uvesti i u
izbor tih izvodaca bez obzira koji je rezultat.

17. LESINGER pitanje postavlja gradonacel niku, koje se odnosi na ugovor Grada Opatije
o sufinanciranju manifestacija i ostalih djelatnosti u Gradu Opatiji. S obzirom da smo u zadnje
vrijeme u ime moje udruge i u ime Akcije mladih zaprimili dosta negativna misljenja o tim
ugovorima, postavljam pitanje kao da vam nije bilo dovoljno da se udrugama i ostalim
subjektima oteza pisanje projektne dokumentacije za dobivanje sredstava pa je trebalo traziti |
druge dokumente od zivotopisa, statuta, ovjerenog zapisnika, preslike financijskih izvesca itd.,
odnosno od prijasnjih 2-3 stranice doslo se na oko 30 stranica koje udruge trebaju dostavljati.

Doslo je i do drugih problema, a to je nedostatak financija i borba za svaku kunu u
proracunu i kao da te dvije godine nisu bile dovoljne dosao je red na treci dio price, a to su
ugovori o financiranju odnosno sufinanciranju udruga. Smatram da ste morali biti upoznati sa
ovim novo forlmuliranim ugovorima koji su dostavljeni udrugama na potpisivanje, a koje udruge
osobno ne mogu nikako drugacije nazvati nego ucjenjivackim. Oni se bitno razlikuju od svih
prijasnjih ugovora koji su godinama bili na snazi, te navodi neke konkretne primjere:

- moguce je dobiti samo 80% sredstava do finaliziranja projekta iako znamo da nam za
projekt treba svih 100%.

- Uz zahtjev za izdavanje srestava potrebno je priloziti racune odnosno predracune iako
znamo da je gotovo nemoguce unaprijed dobiti sve racune za cijeli projekt.

- nece se doznaciti sredstva koja nisu predvidena planom u projektnoj dokumentaiji iako
znamo da se tamo najcesce trazilo puno vise sredstava i da su financijski planovi fleksibilni zbog
vremenskih razlika.

I konagno, ono sto je po nama zapravo najgore, u ¢lanku 9. se omoguéuje upravo Vamag.
gradonacelnice da po vlastito] odluci obustavite izvrsenja pojedinih rashoda i izdataka. U bilo
kojem trenutku sredstva mogu biti ukinuta za realizaciju odobrenih programa.

Moje pitanje glasi: Kako ste nesto tako mogli dopustiti u vremenu kada nam
manifestacijei gospodarstvo odlaze iz Grada Opatije.
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DUJIMIC uvodno se zahvaljuje vije¢niku Lesingeru $to mu je kroz ovo pitanje dao priliku
da odgovori na ovu kompleksnu problematiku, te podnos sljedece obrazlozenje. | na portalu
Liburnija neta, na kojem se u zadnje vrijeme mogu samo citati napadi na gradonacelnika,
objavljeno jei jedno otvoreno pismo. Otvoreno pismo koje samo govori o kulturi osobe koja ga je
pisala, aisto tako i o rjecniku koji upotrebljava. Cinjenica je da su niz udruga prijavile svoja
potrazivanja, niz projekata koja su bila otprilike 200% veci financijski izdaci u odnosu na prosiu
godinu. Sigurno da to Grad Opatija ne moze prihvatiti. Osoba koja me tako lijepo blati,
omalovaza, necu reci kojim rijecnikom, dobila je na tom portalu sansu da me napadne, a Grad joj
je zarealizaciju njezinog projekta osigurao prosle godine iznos od 25.000,00 kuna. Ove godine je
trazila za svoj projekt 150.000,00 kuna, a Grad joj je odobrio 40.000,00 kuna, s time da smo dali
do znanja da Grad ne moze u cijelosti osigurati financijska sredstva ve¢ se sredstva moragju
namaknuti i od drugih izvora putem sponzora itd., ako je projekat kvalitetan. Ista ta osoba, a Vi
ste upotrijebili rije¢ ucjena, dala mi je do znanja da ukoliko joj Grad ne osigura 100%-tni iznos,
da ¢e to objaviti u medijima, da ¢e me blatiti itd. | dobilo je za to priliku na Liburnija netu. To ne
bi bilo sporno da sam i ja kao gradonacelnik dobio priliku da argumentirano objasnim o cemu se
radi. Ni jednom rije¢ju ne pise u tom «lijepom» pismu gdje me se etiketira i napise moje
ponasanje itd., da je trazila 150.000,00 kuna a da je dobila 40.000,00 kunai da je nezadovoljna
Ne, to nije bitno. To je napad na gradonacelnika

Isto tako sve druge udruge, tocno je, jer mi Smo transparentni, dostavili smo formulare
gdje su se svi prijavili i nakon §to smo razmotrili njihove zahtjeve udovoljili smo im u okvirima
raspol ozivih financijskih moguc¢nosti. Naglasavam da je Grad Opatijai Turisticko vijece donijelo
jedan zajednicki zakljucak da ¢e se u Opatiji sufinancirati deset najznacajnih manifestacija koje
su od interesa za turisticku privredu. Sve ostale «male» manifestacije, to govorim u ime
Turistickog vijeca, vise se nece moc¢i sufinancirati i potpomagati sa pet ili deset tisuca kuna jer
nema dovoljno sredstava. Ali to nije bitno, bitno je napasti gradonacelnika i prikazati ga kao
ekscesnu osobu. Jer i udruge moraju shvatiti da vise nece moci ocekivati da ¢e im Grad za
realizaciju nekog projekta osiguravati puni iznos, ve¢ samo dio, a za ostatak sredstava morati ¢e
se snaci na drugi nacin putem sponzora itd. Ne mozete vise 100% biti financirani iz proracuna
Grada

Nadalje, nije sporno da je pravo gradonacelnika da obustavi neki projekat na prijedlog
proce nika za financije ako se ustanovi da se ne postivaju odredeni uvjeti. To je moje pravo i sve
je transparentno. | u ugovorima stoji da ako netko ne potpise ugovor do 31. sijecnja i ne vrati
Gradu potpisane ugovore da se odustaje od projekta. Kada se pozivate na transparetnost, do sada
udruge nisu dostavljai izvjestaje o utrosenim financijskim srestvima koja su dobila od Grada i
takvu praksu ¢emo ubuduce otkloniti jer se radi o novcima obveznika Grada i morati ¢ete
pravdati sve troskove. Sve to stoji u ugovorima koji su dostupni i na web stranicama Grada. Ne
vidim u cemu je problem ako netko tko organizira neku manifestaciju, a sufinanciran je od strane
Grada ne predoci sve troskove sa racunima. Prema tome ovdje se neradi o politici i dali ¢e neka
udruga biti favorizirana ili nece. Sve je transparentno. A o ovom projektu o kojem ja govorim,
radi se o realizaciji projekta u suradnji s Talijanskom zajednicom. Prema tome ako je Grad
odobrio 40.000,00 kuna organizator se mogao potruditi i putem sponzora i putem Talijanske
zajednice namaknuti nedostajuca sredstva pa bi se manifestacija i odrzala. Takoder, na stranici
Liburnija neta proziva se gradonacelnik da nema razumijevanja kada se radi o humanitarnom
koncertu jer danisam htio dati ni kune za organizaciju istog. Medutim, pri tome se zaboravlja da i
koristenje ljetne pozornice je trosak koji netko mora platiti, a to je uc¢inio Grad Opatija odnosno
Festival Opatija koji je u vlasnistvu Grada. Naredno, Grad Opatija je kupio karte za taj koncert i
podijelio ih besplatno da dode ¢im vise gradana. Ali sve to nije bitno i to se izostavlja. Uvijek
kazem da je kritika dobrodosla ako je argumentirana. Ali ovo je samo bla¢enje Grada odnosno
gradonacelnika.

LESINGER zahvaljuje se gradonacelniku na odgovoru, u napomenu da nije zadovoljan s
odgovorom jer je njegovo pittanje bilo usmjereno na to kako se moglo dopustiti ovakvo
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formuliranje ugovora u vrijeme kad manifestaije nam izlaze iz Grada. Ali osvrnuti ¢u se na ovaj
drugi dio,ato je daste Vi rekli daje problem financija i da je finanijska kriza. Ako je financijska
kriza onda ste trebali svima jednostavno sredstva smanjiti i problem bi bio rijesen. A ne da se
ucjenjuju udruge na nacin da one moraju dostavljati racune, da unaprijed moraju kompleksnu
dokumentaciju popunjavati itd.

DUIMIC najavljuje da ¢e detaljnije obrazlozenje dati procenik Jerman, a jos jednaput
ponavlja da su prosla vremena kada su se dobivala proracunska sredstva bez da se dostavi
dokumentacija Gradu u §to su ona utrosena. Jer to je javni novac poreznih obveznika odnosno
gradana Grada Opatije. Sve udruge ¢e morati dokumentirano prikazati svaku utrosenu kunu.
Transparetnijje ne moze biti. Upoznati se s tom odlukom, objavljena je i na web stranicama
Grada i ne mogu shvatiti da se bilo tko protivi ili ima primjedbu na takvu odluku kojom stitimo
javnefinancije.

JERMAN dodatno je pojasnio da su prije donosenja proracuna sve udruge bile pozvane
na sastanak upravo na temu drukcijeg nacina financiranja ili bolje receno pravila igre vezano za
financiranje projekata koji su odobreni od strane Gradskog vije¢a kroz Proracun Grada Opatije.
Na tom sastanku od strane predstavnika udruga podnijete su odredene sugestije koje smo i
prihvatili i ugradili u odluku. Sto se ti¢e konkretnih napomena na izgled ugovora, krenuti ¢u od
zadnjeg prigovora vijecnika, a to je da je ta odredba najgora po kojoj gradonacenik moze
obustaviti od izvrsavanja pojedinih rashoda. Ta odredba bila jei do sada o ugovorima, aradi se o
ovlasti gradonacelnika po Zakonu o proracunu i nasoj Odluci o izvrsavanju prorc¢auna da u
sucaju da se proracun ne puni na nacin na koji je to planirano ima pravo obustaviti privremeno
izvrsavanje proracuna i u roku od 2 mjeseca uputiti prijediog rebalansa na Gradsko vijece. I1sto
tako, bez da gradonacelnik to ucini ukoliko po rebalansu Gradsko vijece odluci da se pojedina
sredstva za odredene namjene ili za odredene programe umanje, Samim time u ugovoru je i do
sada stajalo da se mora korigirati i sam ugovor. Bez obzira sto su ugovori i do sada sadrzavali
odredene obveze pouceni iskustvom ili primjerima koji su nazalost bili u velikoj mjeri
previadavaju¢i udruge nisu ispunjavale svoje uvjete nakon sto su povukle sva sredstva iz
proracuna Grada. Dakle, mnogi od njih nisu jos uvijek dostavili konaéna ili zavrsna izvjeséa po
isteku godine u rokovima koji su bili, ugovori su se potpisivali cijele godine, a novac se povlacio
i da bi sprijecili takve stvari odlucili smo malo korigirati u tom dijelu ugovor da se uvede vise
ozbiljnosti. A vecina udruga i transparetno odnosno odgovorno realizira svoje projekte i moze
pravdati svaki novac. Ali upravo da bi oni drugi koji se tako ne mogu ponasati ili tako se ne
ponasaju, da ne mogu niti koristiti proracunski novac. Samim tim bi trebalo taj visak novaca koji
¢emo ustedjeti, ako ih ustedimo kod takvih udruga, rasporediti opet ovim drugima koji to
zasluzuju. Dakle nikome ne sprijecavamo da povuce novac, 80% odnosno 20% novaca je
garancija da ¢e se podnijeti izvjes¢e. Po tome vi izvjes¢e mozete podnijeti odmah po zavrsetku
manifestacije, anecekati pocetak iduce godinei novac kompletno koji je osiguran ¢ete dobiti.

Sto seti¢e raguna, nijeto¢no da su samo raguni, dakle prihvacaju sei predracuni odnosno
bilo kakav dokumenat koji svjedoci o potrebi isplate odnosno da ¢e trosak biti realiziran. S time
da se kod djedeceg zahtjeva mora pravdati utroseni novac, dakle da je zaista taj novac potrosen
na onaj dokumenat koji ste prezentirali. Dakle, smatramo da ovdje nije nikakvo opterecenje nego
jednostavno zelimo uvesti reda u trosenje proracunskog novcai mogu reci da to uopée nema veze
S gospodarskom krizom vec je to smatramo da bi trebalo biti pravilo ponasanja kod svih.

LESINGER zatrazio je da mu se dostavi i pismeni odgovor.

18. STARCIC uvodno pohvaljuje ovakav pristp da se uvedu stroza pravila igre gradskog
financiranja udruga, te postavlja sljedece pitanje. U saznanju sam da je izraden glavni projekat za
izgradnju sportske dvorane pa bih molio gradonacelnika da odgovori kad bi se moglo krenuti sa
nekakvim konkretnim radovima.
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DUJIMIC prediaze da vije¢nik na ovo pitanje dobije odgovor u okviru tocke dnevnog reda
koja se nalazi u dnevnom redu danasnje sjednice, a tice se sportske dvorane odnosno o danoj
suglasnosti za zaduzenje Opatiji 21 koja ¢e biti nositelj izgradnje sportske dvorane.

STARCIC postavlja i drugo pitanje, odnosno vise sugestiju. Pitanja koja su danas
postavljana vezano za city bus znaci da se taj prijevoz sve vise koristi od strane korisnika
odnosno gradana Grada Opatije. Sto je na neki nagin i pohvala svima onima koji su ga i uveli
svojevremeno. Ja bih samo skrenuo pozornost da se na web stranicama Grada korigira vozni red
jer prije tjedan dana kod trase autobusa su pisale tri linije, a sada ih imamo dvije. Takoder,
predlazem da se razmotri moguc¢nost da se redovito obnavlja vozni red koje vandali nazalost
unistavaju na autobusnim stanicama. Zakljucno, na tragu diskusije pojedinih vijecnika kada se
govorilo o planovima razvoja Grada, uloge Grada itd., sugeriram da se organizira okrugli stol
upravo natu temu jer svatko to pitanje koristi u dnevno politicke svrhe i da se konacno donesu
odgovarajuci zakljucci na tu temu.

18. mr.sc. MARUSIC smatrao da je ovo izuzetno vazna tema, te se pridruzuje
prijedlozima vijecnika Cveka i Starcica koji ovo poticu. lzvjes¢uje da je nedavno usvojena
Zupanijska razvojna strategija te drzi da bi bilo uputno da Grad pozove predstavnike PGZ-a da
prezentiraju zupanijsku razvojnu strategiju kao programski razvojni okvir na koju prezentaciju bi
se moglo pozvati i predstavnike komunalnih drustava, obrtnike itd.

Pitanja vise nije bilo pa je predgednik Gradskog vijeca zakljucio vijecnicka pitanja uz
konstataciju da prigovora na zapisnik sa 15. gjednice Gradskog vijeca nije bilo, pa se smatradaje
zapisnik i usvojen.

Sobzirom da na dnevni red sjednice prediozen u pisanom obliku uz poziv za gednicu nije
podnesen pisani prigovor, predgednik Gradskog vijeca O'BRIEN SCLAUNICH konstatira da se
predlozeni dnevni red smatra usvojenim.

DNEVNI RED:

1. Zakljucak o utvrdivanju prestanka mandata vijecnikai poc¢etku obnasanja duznosti
zamjenika vijecnika

2. Davanje prisege vijecnika

3. Informacija o sigurnosnoj situaciji na podrucju Grada Opatije za 2010. godinu

4. Informacija o realizaciji zakljucka Gradskog vijeca u svezi prijedloga sudske nagodbe
u predmetu HFP-LRH-Grad Opatija, Nova Liburnijai opéine

5. Informacija o aktivnostima na uredenju Brituha u Veprincu

6. Prijedlog Programa poti canja zaposljavanja i razvoja poduzetnistva za 2011. godinu

7.1. Prijedlog Odluke o povecanju temeljnog kapitala Opatije 21 d.o.o. i prijenosu prava

vlasnistva na nekretnini i prijenosu prava na projektnu dokumentaciju

7.2. Prijedlog izmjene I zjave o osnivanju Opatije 21 d.0.0., s procis¢enim tekstom

7.3. Informacija o danoj suglasnosti za zaduzenje Opatiji 21 d.o.o.

8. Prijedlog odluke o pristupanju izradi DPU Triestina

9. Prijedlog Odluke o izmjenama Odluke o davanju u zakup poslovnog prostora

10. Prijedlog Odluke o izmjenama i dopunama Odluke o autotaks prijevozu

11. Prijedlog Odluke o utvrdivanju Prijedloga Mreze osnovnoskolskih ustanova

na podrucju Grada Opatije

12. 1zvjes¢e o radu Savjeta mladih Grada Opatije za 2010. godinu

13. Program rada Savjeta mladih Grada Opatije za 2011. godinu

14. Prijedlog izmjenai dopuna Statuta djecjeg gradskog vijeca

15.1. Prijedlog odluke o prodaji nekretnine
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15.2. Informacija o provedbi natjecaja za prodaju nekretnine
16. Zakljucak Etickog odbora po zahtjevu grupe vijecnika za utvrdivanje odgovornosti
zamjenika gradonacenika u svezi Internet portala «opatijadanas.com»
17. Informacija o danoj suglasnosti za zaduzenje Komunalcu d.o.o.
18. Informacija o koristenju sredstava proracunske zalihe za studeni i prosinca 2010.
i sijecan] 2011. godine.

AD 1.- Prijedlog je bio dostavljen uz poziv. Bez rasprave, predsednik Gradskog vijeca
konstatirao je da se donosi sljedeci deklaratoran

ZAKLJUCAK
o utvrdivanju prestanka mandata vijecnika i pocetku
obnasanja duznosti zamjenika vijecnika

1. Utvrduje se da je vijecniku Sandiju Krsancu, uslijed podnosenja ostavke danom 15.
prosinca 2010. godine prestao mandat u Gradskom vijecu Grada Opatije.

2. Utvrduje se da su se danom 15. prosinca 2010. g. ispunili zakonski uvjeti za pocetak
obnasanja duznosti zamjenika vije¢nika Tomislava Lesingera iz Opatije, Giuseppe Verdia 7,
neizabranog kandidata s liste Akcija Mladih-AM.

Pristupa se davanju prisege koja je propisana Poslovnikom Gradskog vijeca Grada
Opatije.

AD 2.- Predsiednik Gradskog vije¢a procitao je svesanu prisegu («PRISEZEM SVOJOM
CASCU DA CU DUZNOST VIJECNIKA U GRADSKOM WVIJECU GRADA OPATIJA
OBAVLJATI SAVJESNO | ODGOVORNO, | DA CU SE U SVYOM RADU DRZATI USTAVA,
ZAKONA | STATUTA GRADA OPATIJA, TE DA CU SE ZAUZIMATI ZA SVEKOLIKI
NAPREDAK REPUBLIKE HRVATSKE | GRADA OPATIJE.») i pozvao je vije¢nika Tomislava
Lesignera, koji je ustao i izgovorio rijet «PRISEZEM», te se kondtatira da je vijeénik dao
svecanu prisegu i damu je mandat verificiran.

Pozdravijeno pljeskom.

AD 3.- Pisanog materijala za ovu tocku nije bilo, a usmenu informaciju podnio je
DAMIR BRNAS, nacelnik Policijske postaje Opatija

U raspravi su sudjelovali:

BAZDARIC zahvaljuje se na iscprnom izvjeséu i u odnosu naizlaganje nacelnika kada
je govorio o ukupnom broju kaznenih djela u 2010. godini i da su 47 djela vezana uz opojne
droge, postavila je pitanje da li su neka od tih djela povezana za osnovnoskolsku djecu ili za
srednjoskolsku populaciju.

BRNAS odgovorio je da su bila povezana za srednjoskolsku populaciju jer se radi o
starijem maloljetniku znaci radi se o osobi koja je u sustavu srednjoskolskog obrazovanja.
Medutim, pretpostavlijam da ciljate na pitanje da li su skole u Opatiji sigurne od te posasti. Nitko
nije eksulpiran od tih prijetnji, ali drzim da postoji izuzetno dobra suradnja sa pedagoskim
djdatnicima svih osnovnih i srednjih skola u Opatiji kao i sa ostalim djelatnicima koji se vezu uz
tu problematiku od Centra za socija nu skrb itd. tako da cinimo maksimalne napore i pokusavamo
zaista u ovom poglavito preventivnom programu nekako pribliziti mladoj populaciji Stetnost
konzumacije droge, sto ¢emo svakako ¢initi i nadalje.

BAZDARIC napominje da je nacelnik u uvodnom izlaganju rekao da se broj kaznenih
djela vezano za opojne droge u Opatiji nije povecao, te ju zanima podatak, ako je nas dio oko
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20% kakvi su usporedni podaci sa drugim gradovima velic¢ine Opatije, odnosno kako znamo da
imamo visoki standard.

BRNAS iznos dane bi zelio licitirati s brojkama ostalih gradova, medutim, nogometnim
rijecnikom slikovito receno Opatija se nalazi u gornjem dijelu tablice i bori se za naslov.

dr. VARLJEN zahvaljuje se nacelniku naiscrpnom izvjestaju uz djedece komentare koji
su vezani uz dtatisticki dio izlaganja. lzuzetno raduje ova) podatak o smanjenju prometnih
nesreta, a ja vjerujem da je to dijelom zasluga represivnijih zakonskih odredbi i kaznjavanju
nesavjesnih vozaca, ali vjerojatno i dijelom rada Policijske postaje Opatija i preventivnim
njihovim djelatnostima. Ongj dio koji me zabrinjava, to je nekakav 20%-tni porast teskih
kaznenih djela krada izmedu 2009. i 2010. godine, a s obzirom na tesku situaciju u drustvu
opcenito moguce je ocekivati i povecanje broja takvih kaznenih djela odnosno trebalo bi raditi
eventualno na nekakvim boljim i preventivnim aktivnostima.

BRNAS pojasnjava vezano za teske krade provaljivanja, da se nazalost svake godine
pojavijuju skupine koje vrse te teske krade provaljivanja. Neki put ih uhvatimo na pocetku
turisticke sezone i onda imamo veliki pad tih kaznenih djela jer vise ne dolaze ili sto je ovdje bio
slucaj gdje smo ih ulovili u mjesecu kolovozu, a radilo se o organiziraoj skupini koja je pocinila
94 kaznena djela koji su bili vrlo sofisticirani i bilo je potrebno izuzetno puno napora uloziti i
organizacijskog, resurskog i svakakvog da bi se otkrili i da bi im se na kraju krajeva to dokazalo
da bi ih procesuirali. To su drzavljani bili sa podrucja drzave Albanije koji imaju tu jezicnu
barijeru itd. tako da smo tu zaista morali uloziti jos dodatne napore. Ne ocekujem da ¢e ove
godine biti bitno vise nego sto je bilo prosle godine tih teskih krada provaljivanja. Ne o¢ekujem,
medutim, ako se slucajno dogodi onda ja se nadam da ¢emo to probati razrijesiti. Ne zelim se
ovdje hvaliti sa statistickim pokazateljima koliko smo mi toga razrijesili. Bit je da se to ne
dogodi, da mi nemamo teskih krada provaljivanja. Zato apeliram da se prijavljuju svi ti gosti koji
dolaze, bilo stranci ili nasi, jer to nam uvelike pomaze u detektiranju tih pocinitelja. lako se oni
cesto prijavljuju pod laznim imenima itd. sa laznim identifikacijskim podacima i putovnicama,
medutim nama je to jako bitno. To sto ¢e biti 100 teskih krada i da ¢emo ih mi razrijesiti 99
nismo puno napravili. Ako ih bude bilo 20 onda smo napravili puno, a to mozemo samo svi skupa
zajedno.

mr.sc. MARUSIC pohvale upuéuje za ove rezultate koje je natenik prezentirao i za
aktivnosti koje su djelatnici Policijske postaje poduzeli narocito one koje su usmjerene na djecu.
Nacelnik je u svom izlaganju istaknuo vaznost sigurnosti u prometu obiljezavanja pjesackih
prijelaza na najvisem mogué¢em standardu. Osim ovih raskrizja koji stei sami napomenuli postoje
jos neke problematicne tocke u Opatiji, a posebno isticem raskrizje Nove ceste i Antuna Mihi¢a
jer seradi o nepreglednom raskrizju, na toj dionici vozaci jako brzo voze itd. O tome sam vec
govorio na gednicama Gradskog vije¢a i gradske sluzbe su poduzele neke korake da bi se ta)
problem rijesio, medutim, to raskrizje ostaje kao jedno dosta rizicno mjesto u Opatiji. Tamo se
nalazi pjesacki prijelaz kojeg koristi dosta djece koja odlaze u skolu kao i starije osobe i nazalost
ne zelim biti zloguki prorok ali samo je pitanje vremena kad ¢e doc¢i do nekog tezeg incidenta.
Stoga pitam koje su uopce ingerencije policije da se osm ve¢ poduzetim mjerama poboljsa
sigurnost na tom raskrizju i dali policija moze dati nekakvu preporuku Hrvatskim cestama koje
su nadlezne za tu prometnicu da taj problem dugoroc¢no rijesi. Nadalje, da li mozemo dobiti
nekakvo barem parcijalno izvjes¢e ili informaciju o broju nesreca koje su se dogodile u proteklih
godinu dana ili u nekom proteklom razdoblju na tom raskrizju.

BRNAS iznosi da sada nema podatak o broju nesre¢a na predmetnom raskrizju, ali se po
potrebi taj podatak vijecniku moze naknadno dostaviti. Istice da je upravo svrhai cilj i ovakvih
rasprava, ai natom tragu je osnovano Vijece za prevenciju kriminalieta da se raspravlja upravo o
to] problematici i svakako na djedecem sastanku ¢e se to pitanje i raspraviti odnosno pokusati
zajedno s Gradom Opatija i Zupanijskom upravom za ceste da svi zajedno iznademo moguénosti
dasetaj problem i rijesi. Hvala sto ste me upozorili nata) dio i svakako da ¢emo to gledati rijesti
u budu¢nosti.
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STARCIC isto se pridruzuje Sestitkama za izvjesce, te predlaze da nacenik vijetnicima
pojasni postupak dizanja vozila putem specijal nog vozila «pauk>.

BRNAS obrazlaze da djelatnici «pauka» kada primijete vozilo koje je nepropisno
parkirano i smeta proto¢nosti prometa, oni ga fotografiraju i putem e-maila dezurni u Policijskoj
postaji Opatija dobije fotografiju tog nepropisno parkiranog vozila nakon ¢ega on odobravaili ne
odobrava dizanje tog vozila. To je standardizirani postupak kako funkcionira pauk. Tijekom
ljetnih sezona svakako da apeliramo i na djelatnike «pauka», ai policgjci isto imaju malo obzira,
dakle necemo sada tolerirati svakakva parkiranja medutim upravo stranci koji se nalaze u Opatiji,
a znaju¢i za problem tog nesretnog parkinga ponekad pokusavamo to rijesiti nekakvim
dogovorom i na svakakve nacine da ne bismo stvorili jednu negativnu sliku da se ovdje zaista
samo radi o represiji. Medutim, zakon je jasan — kad mora mora, a kad moze onda pokusavamo
rijesiti stvar dogovorom.

KIRIGIN takoder se zahvaljuje nacelniku na iscrpnom izvjes¢u uz cestitke na dobro
obavljenom podlu. S obzirom da se prica u Opatiji da vlasnik Liburnija parkinga stimulira svoje
djdatnike po broju podignutih vozila, a gledaju¢i zakonske propise koji reguliraju kada se vozilo
uklanja jer je bilo primjera da su se dizala i vozila koja prakticki ne sprijecavaju nesmetano
odvijanje prometa kao ni ne narusavaju sigurnost sudionika u prometu, postavlja pitanje da li se
bez prisustva policgjca takva vozila smiju uklanjati, odnosno da li se u tom segmentu vrsi
kontrola.

BRNAS obrazlaze da se naravno vrsi kontrola od strane policije. Sto se ti¢e motivacije
didatnika Liburnija parkinga po broju dignutih vozila, policija nema tih saznanja, a niti ima
ingerencije da moze na neki nacin utjecati dato tako ne bude. Medutim, mi svi jako dobro znamo
da je Opatija sagradena na srecu ili na zalost za kocije, anezavozilai zaista gdje god vi parkirate
svoje vozilo gdje nije obiljezeno vrlo vjerojatno krsite neke propise. Da li ¢ete krsiti propis u
smislu da je otezana komunikacija ostalim vozilima ili otezana komunikacija pjesacima ili
invalidima itd., o tome mozemo diskutirati od slu¢gja do slucagja. Medutim, svaki put kada
policijski sluzbenik odnosno sef smjene u Policijskoj postaji dobije tu fotografiju vozila koje je
nepropisno parkirano, a koje se slika iz vise kuteva, on procjenjuje da li je povrijeden koji zakon.
Ako je, danalog, aako nije, odbije ga.

KOTUR pohvaljuje ovaj izvjesta) posebno u onom dijelu gdje se navodi daje u Opatiji
smanjen broj razbojstva odnosno da su ona rijesena. Takoder, pohvaljujem tolerantno ponasanje
dielatnika policije protiv vozaca koji parkiraju svoja vozila na potezu od h. Palace do restorana
Kamelije, a upravo na tragu ve¢ spomenutog akutnog problema nedostatka parkirnih mjesta u
Opatiji. Naredno, predlazem da nacelnik Policijske postaje prenese svojim suradnicima da se na
najbezbolniji nacin pokusa rijesiti sigurno ukjucenje vozaca iz smjera Pobri i Kosova na glavnu
cestu na raskrizju kod Bile kada semafor ne radi, odnosno upaljeno je treptajuce svjetlo. Vet sam
na gednici Vijeta postavljao pitanje za postavu ogledala ali nisam bio zadovoljan s odgovorom
pa molim da i policija urigira da se taj problem na odgovarajuci nacin rijesi. Upozorava i na
neprimjereno ponasanje djelatnika Liburnija parkinga u sucajevima kada vozaci svoje vozilo
parkiraju na Slatini ili na obiljezenom mjestu za taksiste radi iskrcaja putnika, gdje je istina
zabranjeno parkirati, ali ne ometaju promet, a oni odmah dotrce da slikaju vozilo kako bi dobili
nalog da tako zaustavljeno vozilo mogu ukloniti. Mislim da ta neka suradnja bi trebala biti malo
kulturnija.

BRNAS istice da djelatnici policije ne mogu u veco] mjeri utjecati na ophodenje
didatnika Liburnija parking jer seradi o trgovackom drustvu. Najavljuje da ¢e Policija razmotriti
problem na Novoj cesti i uputiti sluzbeni zahtjev Zupanijskoj upravi za ceste kako bi se rijesio
problem sigurnog ukljuc¢enja vozaca koji dolaze iz smjera Pobri i Kosova.

CORIC takoder se pridruzuje cestitkama na izvjeséu, uz apel nacelniku da se razmotri
mogucénost da se ne zabranjuje parkiranje vozila u ve¢ernjim satima kod benzinske crpke INA-e
kada je ona zatvorena, jer ta vozila nikome ne smetgju, a svi znamo da Opatiji kroni¢no nedostaju
parkirna mjesta.
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BRNAS izvjescuje daje Policijska postaja Opatija dobila sluzbeni dopisiz siedista INA-e
u Zagrebu u kojemu se oni protive parkiranju vozila na tom lokalitetu uz obrazlozenje da je to
njihov privatni teren i da tako parkirana vozila ugrozavaju sigurnost u smislu da netko u vozilu
moze ostaviti eksplozivnu napravu i d. Sa tim se apsolutno mozemo ili ne moramo sloziti i
negirati da postoji takva opasnost, ali s obzirom da su to oni na taj nacin od nas trazili mi smo
morali poduzeti zaista najrepresivnije mjere iako znam da jako puno ljudi i koji tamo rade itd. su
ostavljali tamo svoja vozila medutim sad vise nitko ne parikira. | jednostavno mi tu ne mozemo
utjecati zato sto setu radi o zemljistu koje je u vlasnistvu INA-e.

LESINGER nakon sto je cestitao nacelniku na osvarenim rezulatima i na ovom izvjescu,
zamolio ga je da se u kratkim crtama osvrne na incident koji se dogodio na Ljetnoj pozornici za
vrijeme doceka Nove godine. Da |i je pokrenuta kakva prekrsajna prijava odnosno kakvo je
trenutno stanje glede tog incidenta?

BRNAS ponavlja izjavu koju su mediji vec¢ i objavili, a to je da sto se tice policijskog
postupanja nisu utvrdene nikakve nepravilnosti, a poduzete su prema pociniteljima one mjere u
preksrajnom zakonu koje su bilei predvidene.

ORESKOVIC isto se pridruzuje ¢estitkama kolega, uz sljedece pitanje. Pri¢ali smo dosta
0 prevenciji, a csobno sam primijetio na podrucju dvaju osnovnih skola da neki vozaci poprilicno
lose voze odnosno krse propise, prestizu vozila dok ona stoje pred pjesackim prijelazom itd., pa
me zanima da |i pored klasicne kontrole sa policgjcima se mogu Koristiti i nadzorne kamere.
Odnosno da li nam mozete prenijeti kakva su iskustva drugih policijskih postaja koja sigurno
imaju veci broj tih nadzornih kamera od Opatije (jedna kamera je postavljena na semaforu kod
Bille).

BRNAS objasnjava da nadzorne kamere nisu u ingerenciji policije. Dakle to su nadzorne
kamere koje su postavljene od strane, pretpostavljam da mislite na Grad Rijeku, Rijeka prometa
radi kontrole protocnosti prometa. Medutim kamere koje su postavljene u Rijeci imaju jedan
nedostatak jer snimaju u realnom vremenu i nemaju mogucénost pohranjivanja podataka. Njima te
kamere sluze prvenstveno da tijekom ljetnih sezona ili bilo kojeg drugog perioida mogu
identificirati zastojei da mogu promptno reagirati prema policiji. Medutim ovo sto ste vi rekli kao
sugestija je zaista izvanredna i smatram da bi to pomoglo. Medutim, mi kao ministarstvo to ne
rabimo.

PAZIN takoder cegtita nacelniku na izvjeséu i predlaze da se razmotri moguénost da
didatnici policije u zimskom periodu budu tolerantniji prema domacim gradanima kada se radi o
diizanju nepropisno parkiranih vozila, a ne u ljetnim mjesecima jer stranci su ionako svjesni da
ako naprave prekrsaj da ¢e biti kaznjeni kao i u svojim zemljama od kuda dolaze, kao sto smo
togai mi svjesni ako odlazimo u inozemstvo i nepropisno parkiramo svoje vozilo. Naime, receno
je bilo da kod dizanja vozila od strane pauka postoje dvije stvari: jedno su nepropisno parkirani
auti, adrugi su oni koji otezavaju normalno odvijanje promet, a u ¢esto slu¢ajeva se desava da se
vozilo dize iako ono ne ugrozava sigurnost prometa nego je samo nepropisno parkirano. Mislim
da bi uz tolerantnije ponasanje policije u takvim ducajevima umnogome olaksali zivot nasim
gradanima koji najvise prigovora imaju na takav rad pauka. Naprimjer ne vidim razloga da se
dize vozilo koje je parkirano preko puta h. Milenij jer tako zaustavljeno vozilo ne ometa
normalno odvijanje prometa.

BRNAS upozorava da tolerancija na nacin da ¢emo jednima tolerirati po ljeti, a drugima
po zimi, mora imati svoje granice jer u protivnom ¢e zavladati u prometu bezakonje i bezvlasce.
Ne slazem se sa nikakvim tolerancijama, a poglavito ne prevelikim. Slazem se sa Vama da
svakako turiste koji nepropisno ostavljgju vozila se mora sankcionirati sukladno zakonskim
propsima. Nisam rekao da ih se ne¢e sankcionirati nego da se pokusa ako se vidi nepropisno
parkirano vozilo stranih registarskih oznaka pronaci vlasnika i zamoliti na jedan kulturan nacin da
svoje vozilo mora maknuti, iako mozda objektivno stranac i ne zna gdje u Opatiji moze naci
slobodo mjesto za parkiranje. Vrlo dobro znamo koja kategorija turista dolazi u Opatiju, da su to
pretezito ljudi koji su recimo starije zivotne dobi pa onda moramo i taj dio gledati. A sto setice
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nekakve tolerancije sada po zimi, tu se ne bih slozio zato §to svi znamo da brzo pada mrak i kisa,
smanjena je vidljivost itd. i to moze bitno utjecati na stanje sigurnosti u prometu. | zato je moja
poruka — tolerancija da, ali do odredene granice.

Nakon rasprave, predsjednik Gradskog vijeca konstatirao je da se prima na znanje
INFORMACIJA o sigurnosnoj situaciji na podrucju Grada Opatije za 2010. godinu.

AD 4.- Informacija je bila dostavljena uz poziv, a uvodna obrazlozenja podnio je IVO
DUJIMIC, gradonacelnik, uz digitalnu prezentaciju.

U raspravi su sudjelovali:

CVEK uvodno je pohvalio dostavljeni materijal koji je jasno opisao kronologiju ove
«sapunice». Mislim da opatijskoj javnosti mozemo slobodno reci da je ovo kronologija sa jedne
strane nasih opatijskih nastojanja, a s druge strane masinerije sadasnjeg vliasnika LRH d.d., SN
Holdinga, i svih mogucih spletki, veza, lobija, lobiranja i svega onoga sto se u ovoj igri
izdogadalo. Bio sam ¢lan Poglavarstva u proteklih cetiri godina kada se dosta toga odigralo i bio
sam svjedokom moc¢i pojedinih ljudi u ovoj drzavi gdje mogu isto slovo zakona okretati na ova
ili na onaj nacin ovisno 0 osobnim interesima i osobnoj koristi. Ovdje ne zelim prozivati nikoga
pojedinacno jer svi znamo tko su bili akteri u tim nastojanjima. U vrijeme mandata bivse vlasti
ovdje se zaista radilo o igri macke i misa. Znati s jedne strane privatni interesi, a s druge srane
nasi opatijski interesi. Radilo se o tockama, zarezima i rijecima koje su se ugradivale u razne
sporazume. Tu postoje i svjedoci iz struénih sluzbi koji to mogu potvrditi da se radilo o
politickom populizmu, zna¢i kada smo nesto potpisivali i objavljivali smo zajednicke fotografije
u prilog da smo nesto rijesili, a s druge strane su se u nekim sporazumima izostavile kljuéne rijeci
koje su nas i dovele do danasnje situacije. Ni tadasnja vlast nije sjedila skrstenih ruku, bili smo
spremni i na ovakav scenarij, a osobno sam bio zaduzen u bivsem Poglavarstvu da neformalno
provjerim koje bi bile mogué¢nosti financiranja ovog dijela od 1,3 milijarde kuna, ali ne kroz Grad
Opatiju nego kroz gradsku tvrtku i to 2007. godine kada su se novci zaista nudili na svakom
koraku te sam uspio zna¢i mogucnost financiranja iz dva izvora, a naravno da sada ne mogu
iznositi konkretne detalje o kojim bankama se radi odnosno financijskim institucijama itd. Dakle,
scenarij je bio vrlo jednostavan. Tvrtka Nova Liburnija otkupila bi za 1,3 milijardu kuna paket
dionica sa kratkorocnim kreditom, u roku od godine dana bi trebalo napraviti poslovni plan
razvoja Nove Liburnije kao firme, formirati holding, d.o.o. itd. i nakon toga dionice ponuditi na
trzistu da otkupe u prvom krugu dakle zaposlenici i umirovljenici, gradani i zainteresirane tvrtke,
a u drugom krugu na ostalom dionickom trzistu. To se nije izredliziralo iz razno raznih razloga
koji meni do dan danas bas nisu u potpunosti jasni, ali mene osobno zalosti da nikad o tome u
Gradskom vijecu nismo raspravljali kao Opatijci, a ne kao politicari. Mo¢ tog danasnjeg vliasnika
LRH d.d. je takva da se u roku od dvije godine ¢ak i taj zakon promijenio pa se vise nisu mogle
niti gradske firme zaduzivati, a kamoli lokalna samouprava. Dakle, taj povijesni 160. godisnji
trenutak smo propustili. Danas smo ovdje gdjejesmo i slozio bih se apsolutno s gradonacelnikom
da oni koji su to zakuhali neka to i odkuhau u interesu Grada i gradana. | zapravo mene
interesira da li po ovom pitanju sve politicke stranke koje participiraju u Gradskom vijecu mogu
iznaci zajednicki interes da podrzimo nastojanja da se osigura zastita Grada Opatije i da odrzimo
jednu zajednicku konferenciju za novinare u ime svih Opatijaca. Da ne govorim i 0 jednom
mogucéem scenariju kada bi se pozval o sve gradane da jednim mirnim mimohodom izadu na ulice
i podrzimo jednu takvu idgju sa jasnim ciljem. Gradonacelnik je danas nekoliko puta rekao da
Opatija mora raditi u turistickom smislu 365 dana u godini, svjedoci smo zatvaranja hotela,
svjedoci smo svih ovih spletki koji koce razvoj Grada i pitam se dokle ¢e ova) Grad stagnirati?
Dakle, moramo jasno izraziti svoj stav i tu zapravo kada pogledamo povijest cijelog ovog Slucaja
vidimo da je ve¢ g. Luttenberger doprinio tome jer da on tada nije napravio uknjizbu ove imovine
na Grad Opatiju mi danas ne bi uopce raspravljali o ovome. Takoder je i bivsi gradonacenik
Muzur dao svoj obol gdje je zapravo sa tadasnjom vlasti odigrao sve da bi dosli barem do ove
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faze, a sada je i na ovoj vlasti da ova opatijska nastojanja vuce dalje i da zapravo uvjeri SDP i
HDZ i i sve ostale stranke koje koje pariticipraju u GV da podrzimo taj prijedlog i jasno
porucimo da je dosta vise izigravanje Opatije i Opatijaca.

DUJIMIC pozdravlja ovakvu diskusiju vijeénika Cveka jer ni njemu nije bila namjera
prebacivati odgovornost na nikoga. To¢no je da su i moji prethodnici dali svoj obol na riesavanju
slu¢aja LRH i svi su zeljeli dobrobit ovom Gradu, a prosla viast je dovedena u zabludu od bivseg
drzavnog vrha. To je jasno. | zato smo i napravili ovako jednu «laganu» prezentaciju, a dapace,
pozdravljam prijedlog vijecnika Cveka i to bi mogao biti i zaklju¢ak ovog Vijeca da kad je u
pitanju zastita interesa Grada Opatije i gradana Opatije moramo biti jedinstveni, te da se odrzi
jedna zajednicka konferencija za novinare na kojoj ¢e se iznijeti nase jedinstvo i zatraziti od
nadleznih institucija da poduzmu sve potrebne korake da se ova pretvorbena sapunica kona¢no
rijesi. Napitanju LRH i u ovom Gradskom vijecu nikad ni jedna stranka nije poentirala. | mi smo
zapljeskali bivsem gradonacelniku Muzuru kad je potvrdio da smo dobili 25% + 1 dionicu.
Jesmo, jer jeto bio ongj cilj kojem je ovaj Grad tezio. Ponavljam da je prijedlog vijecnika Cveka
racionalan i dobar, ¢uti ¢emo misljenja i ostalih vije¢nika ali ostavimo strasti po strani i budimo
jedinstveni kada je u pitanju LRH i s takvom porukom trebamo iza¢i u javnost. Novom vlasniku
moramo odadlati poruku da nema protiv sebe jednoga nego cijeli gradski parlament i da ¢e
Gradsko vijece stititi interese Grada i gradana Grada Opatije. Vjerujte mi da ¢e se uskoro desiti
da ¢e se broj stalno zaposlenih u LRH smanjivati. Zapravo, treba priznati da dosadasnja uprava
LRH je odrzavala jedan socijalni element u ovom Gradu, nisu prodavali hotele, ocuvali su jezgru
firme i radna mjesta te su podovali pozitivno. Ali s ove govornice moram vas informirati da sam
s upravom LRH razgovarao da se krene u privatizaciju i nagovijestio da moze racunati na
podrsku dionica Grada. Jer smo smatrali da mozemo nesto zajednicki napraviti za ovej Grad.
Medutim, nazalost ova druga strana je bila brza i ocito da od 1992. godine do danas postoji jedan
te isti scenarij. Imali su ga onda i dosli su do kraja. Ne okrivljujem nikoga ali na one upitnike iz
prezentacije mi moramo traziti da odgovore.

CVEK replicirao je da se sada ne radi o borbi za LRH.d.d. nego o pravu Grada Opatije
kao vlasnika 25%+1 dionice. Jer na onu opéenito borbu za LRH smo malo zakasnili. Novi vlasnik
je privatni poduzetnik i on se svim sredstvima bori za svoj interes i isto tako se on moze sada
boriti dana neki nacin, ne bih zelio prejudicirati stvari, se domogne za prakticki nula kuna kao sto
se domogao ovog paketa dionica i do ovih nasih 25% +1 dionicu. Dakle, mi  nismo protiv bilo
kojeg vlasnika, niti sadasnjeg, nego smo za suradnju s tim vlasnikom ali ne na nacin da budemo
izigrani nego da ostarimo nase pravo koje nam pripada, to je najmanje 25% +1 dionica, a po mom
osobnom misljenju i puno, puno vise. Nazalost pravo je takvo kakvo je, mi smo zemlja cudai u
javnom interesu se moze svasta dogadati i tumaciti neko slovo zakona na ova ili na ona nacin.
Osobno sam spreman podrzati bilo kakvu idgju u ovome smislu, iza¢i i na cestu ako to bude bilo
potrebno kao i moja obitelj, a vjerujem da ¢e tako odreagirati i ostali Opatijci bez obzira na
politicka uvjerenja.

DUJIMIC sugerirao je da se u ovom trenutku ne pozivaju gradani na ulicu. Potrebno je u
ovom trenutku dobiti jedinstvo Gradskog vijecai jos jednom pozvati Vladu RH, koja je pokazala
spremnost da ova problem rijesi i pokusava nati nacina da ga rijesi. Prema tome moramo biti
jedinstveni i jos jednom pokucati na vrata Vlade RH sa zahtjevom da se ova problem rijesi.
Kako? Neinteresira nas, ali se on treba konacno rijesiti.

CVEK izjavljuje daje njegov prijedlog za kojeg trazi od predsjednika GV da ga stavi na
glasanje, da li su sve paliticke stranke koje participiraju u gradskoj vlasti spremne odrzati
zajednicku tiskovnu konferenciju.

CORIC podsjeta da je na zadnjoj 15. sednici GV predlozio predsedniku, na ¢emu se
zahvaljuje sto je uvrstio tocku dnevnog reda vezano za auto garazu Slatina, a gradonacelnik je sa
posprdnim rijecima i licemjerno u naslovu stavio to kao «Potopljeni optimizam.». Bio sam
strasno razocaran jer sam tada, ako sam u ime HDZ-a predlozio prijedlog tocke za dnevni red
gednice trebao nesto o tome reci. Nije mi namjera bila da prozivam Vasiili bivsu vlast, ili bivseg
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gradonacelnika, nego da donesemo nekakav presiek postojeceg stanja. Sada vidim da mijenjate
retoriku. Sada govorite nesto drugacije, a opet pomalo sa uvredljivim rijecima. Zasto to sada
govorim? Kao prvo, potrosili stejako puno tonera na materijal koji nam je u dostavljen u boji koji
se prikazuje na power pointu, a s tim novcima bi se mogao jedan javni zahod cistiti u mjesec
dana. No to nije bitno. Bitno je sljedece. Vi ste kad je Trgovacki sud odbio zahtjev za
potpisivanje one nagodbe koju smo usvojili na Gradskom vijeéu vise puta imali tiskovnu
konerenciju i prozivali ste sve drzavne institucije od Vlade RH do Hanfe. Naravno spomenuli ste
i kako je Hanfa tada pogodovala lokalnom HDZ-u koji je tada participirao u gradskoj vlasti i da
zato tada nije donijela obvezuju¢u ponudu. A jako dobro znate nakon sto je bio prijenos 25% +1
dionice, kakvo je to moglo biti pogodovanje ako je Zakon o preuzimanju dionickih drustava bio
donesen 2007. godine. A upravo je vecinu u hrvatskom Saboru imao HDZ. | vije¢nik Cvek je
spomenuo da je bivsi gradonacenik Muzur u vise navrata predlagao da se donese prijedliog
izmjena Zakona o preuzimanju trgovackih drustava i 2009. godine u ozujku mjesecu je doslo do
izmjene tog zakona. Nakon toga su raspisani lokani izbori 2009. godine u svibnju mjesecu.
Prilikom primopredaje vlasti bivsi gradonacelnik vas je i upozorio da bez obzira tko dode na vlast
u Gradu Opatiji, da ¢e dobiti tu obvezujucu ponudu od Hanfe. Neovisno o tome, Vi jako dobro
znate poklopilo se s onim datumom o kojem stalno govorite. | sada nakon svega sto sam rekao
vijecnik Cvek poziva gradane na ulicu. Doista mislim da se ova problematika nece i nije ju
potrebno rjesavati na ulici ve¢ na jedan demokratski i civilizirani nacin za stolom putem
pregovora sa nadleznim institucijama. Ulica nec¢e nista dobrog donijeti, a ako netko i poziva na
ulice to zeli iskorigtiti u dnevno politicke svrhe i politicki poentirati. Naravno ja osobno i moja
stranka doista smo se borili i boriti ¢emo se na drzavnoj i na lokalnoj razini za ostvarenje svih
prava Grada Opatije i optimista sam da ¢e Grad Opatija konacno dobiti ono izvorno stjecanje
25% + 1 dionice. Jer drzim da Grad Opatija zajedno sa ostalim jedinicama | okal ne samouprave to
i zaduzuje.

DUJIMIC napominje da nikad nije i ne poziva gradane na ulicu. Ova problem se treba
rijesiti kroz nadlezne intstitucije. Ponovo isticem da je Vlada RH na ¢elu s premijerkom izrazila
spremnost da se ovaj problem rijesi, kao i potpredsiednik Vlade. Na koji nacin, ne znam. Ali ja
sam jasno rekao da fitilj dogorijevai da se to mora rijesiti, a zna se tko je ovo zakuhao. Isto tako
ne moze se govoriti da je zakon izmijenjen jer je zakon i 2007. godine bio isti, a dvije godine se
Hanfa nije oglasila sa svojim rjesenjem. Upitnicima koji su prikazani u ovoj prezentaciji nikada
kraja i dozvolite da nadlezne institucije na ta pitanja i odgovore. Isti dan kada sam obavio
primopredaju vlasti u Gradu Opatiji od bivseg gradonacelnika, dva sata kasnije docekalo me je
rjesenje Hanfe o obvezujucoj ponudi. Zasto to rjesenje nije doslo 15 dana ranije kada se znalo da
se mora i¢i na drugi krug izbora? Na sva ta pitanja moraju odgovoriti nadlezne institucije.
Vijetnik Cvek je danas u svom emotivnom nastupu kao sudionik tih razgovora pojasnio neke
stvari, tko je uvjeravao i kojim argumentima bivsu vlast da potpise takav Sporazum. Ja to necu
reci, odgovore moraju dati institucije koje su za to nadlezne. Ali ¢injenica je da na temelju tih
argumenata i garancija, nazalost nisu pismene, je potpisan taj Sporazum. Medutim, i vijecnik
Cvek je u svojoj diskusiji pozivao da budemo jedinstveni i da zatrazimo od institucija pravne
drzave da profunkcioniraju i da ovaj problemrijese. Ali bez ulice. Ulicajeu igri jedino ako fitil]
dogori do kraja i onda nam ne preostaje nista drugo. Ja ne pozivam na ulicu jer je pred nama
turisticka sezona koja zbog svih ovih dogadanja na Bliskom istoku se o¢ekuje da bude vrlo dobra,
atreba voditi raunai o sigurnosnom aspektu.

CORIC replicirao je da se osobno kao i njegova stranka zalagao i u bivsem sazivu
Gradskog vijeca da Grad Opatija dobije 25%+1 dionicu, za sto ¢e se i dalje zalagati. Nadalje,
Zakon o izmjenama o preuzimanju dionickih drustava je bio donesen 2009. godinei to je otvorilo
moguc¢nost Hanfi da dostavi obvezujucu ponudu. Dogodilo seto sto je. Ali itekako dobro znate da
Vam je prilikom primopredaje vlasti bivsi gradonacelnik ngjavio da postoji moguénost da ¢e
Hanfa izdati obvezuju¢u ponudu, bez obzira tko bio na viasti u Opatiji. | ne mozete prozivati da
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se to poklopilo zbog izbornih rezultata. Moglo se to dogoditi Muzuru da je ostao gradonace nik ili
Vama, adogodilo se Vama.

DUJIMIC upozorava vijeénika da ne treba braniti ono $to se obraniti ne moze. Hanfa je
2007. godine prije potpisivanja ugovora dala svoje misljenje. Na temelju cega, ako zakona
nema?. Misljenje je bilo na tragu onoga sto ¢e se desiti i desilo se. Zbog ¢ega Hanfa nije ranije
izdala to rjesenje, a ne ¢ekala dvije godine?. Na to netko treba odgovoriti, ali ne nama. Moramo
biti jedinstveni u stavu da je Opatija prevarena u ovoj pretvorbenoj sapunici. Dali smo vlasnistvo
i ostali smo bez icegai jos nas jos jednom zele i dobro oglobiti i oguliti. Dali je to prihvatljivo?
Nije. Pa budimo jedinstveni. Da sam mislio nesto drukcije, izborna je godina, i onda bi
promijenio retoriku. Nisam. | uvijek ¢u biti iskren te potvrditi da ova Vlada RH s kojom smo do
sada pregovarali je shvatila problem i rekla je da ga pokusavau rijesiti. Ali koliko sam razumio
vijecnika Cveka trebamo biti jedinstveni u cilju da se ova nepravda koja je nanesena Opatiji mora
ispraviti. | to mora hiti jasna poruka ovog Grada.

PAZIN upozorava da i sadasnja vlast u Opatiji mora izabrati samostalno put kojim ¢e
voditi Grad Opatiju. Kada smo maloprije pricali o LRH i o zatvorenim hotdima na nasu
primjedbu zasto u rjesavanje problema niste ukljucili i oporbu rekli ste, a zasto bi vas ukljucili.
Sada trazite jedinstveni nastup. Kao osoba koja dugo godina radim u biznisu i upoznat sam s
procesima molim da ovakav materijal ne dostavljate nadleznima u Zagreb. Ovo nije materijal na
nivou jedne Opatije. Ovo je materijal na nivou ljutoga djeteta koji se zeli necim svetiti onom
drugom djetetu. Ali nije sporno da smo svi jedinstveni da se prava Grada Opatije kao viasnika
25%+1 dionice moraju zastiti. | dazem se s Vama da je Grad Opatija izigran. Ali pronadite svoj
put kojim cete argumentima to dokazati prema drzavnim institucijama. Ponavljam, nemojte
ovakav neozbilljni materijal sa fotografijama odredenih osoba dati u Zagreb nego upotrijebite
pravnu argumentaciju. Isto tako kao oporbeni vijeénik molim vas da nas uvijek ukljucite u
rjiesavanje znacajnih opatijskih problema kao sto i sada pokusavate. Nemojte nas iskljucivati. Ono
§to ¢u javno reci uvijek i u medijimai u novinamapaiznosim i ovdje, uéiniti ¢u sve sto je u mojoj
moci da zastitim interese ovog Grada, interese nasih gradana ali nanacin i put koji sigurno budem
izabrao sa mojim kolegama koji razmisljaju isto kao i ja. | ja vas molim i podsjecam ponovo,
nemojte ovo slati jer ovo ¢e nam se ljudi smijati. | drzimo se izvornog stjecanja dionica jer i onaj
sporazum kad smo imali ovdje na glasanju, svi ste vi nas koji nismo digli ruku osudili. Tu ste
pljeskali, nama ste rekli da smo protiv Opatije, kad vidi cuda, sad opet svi idemo na izvorno
stjecanje. Podrzati ¢emo vas u svemu §to je u interesu za ovg) Grad, ali ja vas u ovome oprostite
ne mogu podrzati. Jer ovo nije metodologija argumenta. Ovo je metodologija osvete,
metodol ogija covjeka koji ne upravlja situacijom.

DUJIMIC igti¢e da ovaj Grad vodi najbolje sto moze i to veoma uspjesno, a s druge strane
ga samo docekuju napadi i kritika bez argumenata. Ovakav materijal ¢e se dostaviti nadleznim
ingtitucijama jer smatramo da ¢e jedino na ovakav jednostavan nacin svi biti upoznati da je
Opatiji nacinjena nepravda u pretvorbi 1992. godine. Ovdje su samo navedene uloge svih aktera
koji su toj pretvorbenoj sapunici sudjelovali. Ponovo mi se spocitava da vas nisam ukljucio. A
gdje da vas ukljucim kada vi nikada niste iskazali zabrinutost sto se zatvaraju radna mjestau LRH
I $to se zatvaraju hoteli. Jedino je vazno da napadate gradonacelnika da je nesposoban itd. Ja u
ovom materijalu nisam prozivao bivseg gradonacelnika, ali moramo se doziti da je doveden u
zabludu. To su ¢injenice i od toga ne mozete pobjeci, a postoje i pisani dokumenti Kkoji to
dokazuju. Ali nije na namadato sudimo ve¢ to moraju istraziti nadlezne ingtitucije. Zbog toga me
ne mozete uvjeriti da odustanem od toga da se upravo ovakav materijal dostavi svim nadleznim
institucijama u RH. Ako u ovim materijalima pise nesto sto nije sukladno zakonu, pa ja ¢u snositi
odgovornost, a ne vi. Prema tome ja ¢u braniti ovgj Grad dok sam gradonacelnik najbolje sto
znam i umijem. Osim toga ova prezentacija je ve¢ dostavljena nekim ministarstvima, shvatili su o
cemu jerijec, i nisu je komentirali na nacin kako se danas ovdje iznosi. Vase je pravo i pravo
svakog kluba vije¢nika da midi sto hoce, ali nasa Koalicija koja snosi odgovornost za ovaj Grad
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je ovo podrzala i mi ¢emo nastaviti nasu borbu s vama ili bez vas. Samo saljete poruku Ostoji,
radi i dalje sto midlis. Taporuka nije dobra.

PAZIN upozorava da osobno stoji iza svega to je maloprije izrekao gradonacelnik, ali
jedino moli da se u ovom obliku materijal ne dostavlja nadleznim institucijama. Dakle sve §to u
ovom materijalu pise jetocno i svi grijesi su dobro napisani, ali smatram da nije prihvatljivo da se
u materijalu nalaze slike politicara itd. Ovo je losa poruka koju saljete za Vas | za nas Grad.
Dostavite jedan materijal u kojemu ¢e se sveto opisati ali najedan argumentirani i pravni nacin.

DUJIMIC napominje da ova prezentacija nikoga ne vrijeda. Ovo su ¢injenice. Potpisano,
optimizam i ja samo kazem da netko to treba demantirati. | zato necu promijeniti odluku da u
ovom obliku ide materijal.

STARCIC igti¢e da je ¢injenica da je Gradu Opatija §to se tice LRH uginjena
nepopravljiva steta. Jer ono sto smo izvorno htjeli da imamo utjecaj na privatizaciju LRH
nazalost je iza nas nepovratno i to se popraviti ne¢e. Cinjenica je isto tako da gradane treba
daleko vise informirati o svemu ovome. | zato apeliram da se osmisli metodu kako i nakoji nacin
kroz skupove informirati gradane o tome. Pogotovo ljude koji rade u LRH d.d. Slazem se da
mozda nije vrijeme pozivanja na ulicu. Medutim, nitko me ne moze razuvjeriti da ona ulica koja
se dogodila u Opatiji nije vratila proces na pocetak. | nitko me ne moze uvjeriti da nije bilo te
ulice da bi se stvar vratila na poc¢etak. Nadalje, prijedlog vijecnika Cveka u potpunosti podrzavam
i to bi trebao biti zakljucak sa danasnje sjednice GV kao poruka da smo jedinstveni da zelimo
zastiti interese Grada i gradana. Ova poruka vije¢nika Pazina nije dobra, u smislu da ova vlast
ima svoj put, a oporba ¢e ovisno o situaciji taj put podrzati ili nece. Ne zelim i ne¢u ovdje
raspravljati o grafickoj obradi ovog materijalajer ong tko je strucniji od mene treba procijeniti da
li treba biti ovakav materijal ili mozda graficki drugaciji. Medutim, informacija prema nadleznim
institucijama kao takva mora i¢i. A informacija potkrijepljena nekakvim nasim izjasanjavanjem
da smo za to da se nepravda Gradu Opatija ispravi, kada bi takav prijediog izglasali, bi isto bila
pravainformacijai dali bi jasnu poruku gradanima. Medutim, vidim da neki bas nisu za tako. Ali
jabih podrzao prijedlog da se ide na glasovanje neovisno o tome pa neka se vidi tko je za interese
Grada, atko spekulira politicki.

dr. PERSIC isti¢e da je nesporno da su u proslosti svi gradonacelnici pa tako i sadasnji
gradonacelnik imali dobru vjeru i dobru namjeru u rjesavanju pitanja dionica LRH d.d. | sigurno
nitko nije imao nekakvu skrivenu namjeru po tom pitanju i zaista u nasim artikulacijama i u
medijima smo to i nebrojeno puta i rekli. Nesporno je da smo putem nasih saborskih zastupnika
inicirali izmjenu Zakona o dioni¢ckim drustvima na nacin da Opatija bude jedan od izuzeca glede
rjesavanja LRH d.d. Nesporno je isto tako da se dvije godine Hanfa nije izjasnjavala glede
obvezujuce ponude. Zapravo, cijeli ova) dlijed koji smo gledali u power pointu govori o politi¢koj
platformi cijele price. | sve §to se govorilo i sva ova slikanja o kojima govorimo, govorilo je o
politickoj platformi. | onda smo znai da je Hanfa neovsna institucija pa su se svi izredali i
govorili kako ¢e se eto problem rijesiti, kako je Opatija dionice stekla izvorno. Dakle, nema
potrebe ako je Hanfa neovisna da se salju takve informacije. A to je i toc¢no da su te informacije
bile prodijedene prije nego sto se sporazum 2007. godine potpisao, a da je ¢udom, eto,
neposredno  nakon izbora ta obavijest nama predocena kao novoj gradskoj vlasti. Pitanje
ducajnodti ili ne, dazem se da je pitanje koje se svima namece, s desne strane vijecniku Coriéu
vjerojatno jeto trebalo sti¢i paje eto se bas desilo dajeto stiglo neposredno nakon izbora, nama
je vrlo jasno dato nije bilo Slucajno i jasno nam je da je to moglo biti i 15 dana prije izbora, a
pitanje je da li bi rezultati bili jos losiji po vasu stranu naspram onih kojih smo imali priliku
vidjeti. Sigurno je da je to utjecalo na izbore i to ne mozete sporiti i ne mozete reci da nakon
dvije godine je netko odabrao bas taj datum iza izbora. Mislim da nije posteno i nije korektno, au
ovom trenutku nije bilo ni potrebno o tome raspravljati jer nitko o tome nije ni zelio raspravljati.
A kad vec poticete raspravu onda je trebalo na nju i odgovoriti. Hanfa je to mogla napraviti puno
ranije. Mogla je napraviti 15 dana ranije, mogla je napraviti 7 danaranije, mogla je par sati ranije,
ali je bas to odabrala da se desi onda. Dvije godine je bilo potrebno da se upozori Opatiju. Vrlo

29


http://www.pdfcomplete.com/1002/2001/upgrade.htm

&
¥
C

PDF
omplete

Click Here & Upgrade
Expanded Features
Unlimited Pages

dobro smo proucili cijelu pricu, a ako zelite mozete pogledati dostupnu dokumentaciju koja je na
raspolaganju, ali mislim da bi to jako dugo trajalo i nisam siguran da bi u tome bas nekakvu
pobjedu ostvarili. Zaklju¢no, moram se obratiti vijecniku Pazinu s porukom da ako zeli doista
pomo¢i onda neka dopusti ovoj vlasti daima svoj put. Mi imamo svoj put. | ne morate uvjetovati
vase ucesce vasim putem. Podrzite ova prijediog ako mislite daje Opatiji ovo vazno i ako mislite
da¢e ovasinergija u vijecnici doprinjeti rjesavanju tog problema.

HRVATIN pohvaljuje dostavljeni materijal gradonacelnika, uz komentar da bi u njemu
trebalo biti jos vise slika pa neka se svi sramote. Takoder, podrzavam apsolutno inicijativu
vijecnika Cveka i pozivam sve vijecnike da izademo na jednu zajednicku konferenciju za
novinare i to u ime nasih gradana, u ime zaposlenika koji su radili u LRH, u ime njihovih
umirovljenika, u ime nasih roditelja itd. To je nasa duznost. Glede izjava vijecnika Pazina, ne
interesira me da li ¢e se gospoda koja su na dlici ogecati povrijedenima jer se ovdje svi sada
ogecamo povrijedenima: vijecnici, gradonacelnik, gradani Opatije, zaposlenici odnosno cijela
Opatija. | midim da je sad krajnje vrijeme da se nesto poduzme i da svi zajedno reagiramo na
takve stvari. A glede izjava vijecnika Cori¢a da nije uputno izlaziti na ulice, isti¢em da se od
1992. do 2010. godine taj problem rjesava na institucionalni nacin, a problem se nije uspio do
danas rijesiti, pa se pitam gdje bi vise trebali rjesavati te probleme i na koji nacin potaknuiti
nadlezne da rade svoj posao.

ORESKOVIC pridruzuje se podrski gradonacelniku u nastojanju da informacija dode do
nadleznih institucija jer jeto u svakom slucaju pozitivno. Medutim, nikako ne podrzavam da seto
napravi u ovakvom obliku. Ovo moze biti interni materijal koji mi ovdje ¢itamo. To moze biti
tekst koji ¢e napisati Sajeta u svojoj kolumni, ali jedan dokument koji se salje na sve te instance
ne moze sadrzavati u sebi naziv «lzvorno hrvatska sapunica». Mislim da gradonacelnik
predstavlja nas Grad, mi smo jedna ozbiljna sredina, i ne mozemo s dozvoliti da nam se netko
smije zapravo nakon sto procita taj materijal. | zato bih apelirao da razmidlite jos malo o ovome,
ne morate slusati nas savjet iako znam da je to podstrek da pozicija napravo bas suprotno. Ali,
razmislite malo, ima medu vama sigurno jos ljudi koji ¢e dati svoje misljenje. Dajmo malo to
kulturnije slozimo.

DUJIMIC igti¢e da je ovo grijeh pretvorbe i da ne shvaéa $to oporbu smeta u ovakvom
materijalu. Pretvorba je toliko zla nanijela u ovoj zemlji i to su ¢injenice, svaki dan izlaze na
vidjelo. Pretvorba. 1992. godina. Netko je imao scenarij kako ¢e doc¢i do vlasnistva bez da potrosi
i kunu. | dosao je. | u ¢emu je sad problem? Jednom treba progovoriti prostim i jednostavnim
jezikom da svi shvate. Vi ste imali isto tako, i oni moji prethodnici, deset godina, dvanaest
godina, sudski procesi. Ni jedno rociste. Pa o ¢emu mi pricamo. Kojim jezikom da mi njima vec
objasnimo da je svo zlo proizaslo iz pretvorbe. Nisam rekao privatizacije. 1z pretvorbe. Pa ovi
akteri koji danas su na vlasti, panisu oni tu. Bili su neki drugi. | ja samo pokusavam to objasniti
najednostavan nacin. Ne trebate se vi bojati. Ovakav materijal je ve¢ dostavljen nekim nadleznim
institucijama i nitko ga nije shvatio kao provokaciju. Svima je bilo jasno sto se desilo Opatiji | ne
zmam zbog ¢ega vas je strah da ovakav materijal dostavimo.

URBAN osvrnuo se na izjavu vije¢nika Cveka kada je u jednom trenutku spominjao da
trebaizaci na ulicu. Naravno, kao sudionik bivseg poglavarstva bio sam usko vezan, ne samo kao
direktor Liburnije 21 nego kao ¢lan poglavarstvai u krajnjoj liniji kao jedan od najuzih suradnika
tadasnjeg gradonacelnikai jako dobro se gecam koliko smo vremena proveli razmisljajuci na koji
nacin da se obratimo ljudima koji su tada imali apsolutnu vlast u svojim rukama. | gdje je trebalo
vrlo pazljivo odmjeriti, rekao bih tocku i zarez u materijalima koji su isli prema Zagrebu. Kad
smo bili slozili pri¢u onda se tadasnja oporba pojavila saidegjom o ulici. Koja je obzirom na nacin
kako je funkcionirao bivsi premijer nase drzave bila nesto sto nam je sa naseg stanovista, dali je
ono ispravno ili krivo o tome ¢e vjerojatno kako to obi¢no kazemo povijest presuditi, ali u onom
trenutku to je bila nama medvjeda uduga. Obzirom na nacin kako je funkcionirao i reagirao u
di¢nim situacijama tadasnji premijer. 1zaslo se je na ulicu, kad smo dobili taj paket, ulica se je
prepisala kao odlucuju¢i faktor. Neka je to sve tako. Nekoliko godina kasnije, danas, mi na
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spomen ulice reagiramo ipak bitno, bitno drugacije. Ja da se dobro razumijemo nisam ni tada bio
za ulicu i nisam ni danas za ulicu. Ozbiljne stvari se ne rjesavaju na ulici, ozbiljne stvari su
rezultat nekakvog promisljanja. Ja ¢u kao gradski vijecnik uvijek stati iza tekstualnog dijela
ovoga §to nam je danas prezentirao gradonacelnik. Ja ¢u se isto tako pridruziti misljenju onih koji
kazu da su dlike nekih tadasnjih aktera suvisne. Dakle, da budem potpuno jasan, uvijek ¢u dignuti
svoju ruku za jedinstven stav ovog Grada, premda ga nekad nismo imali, ovoga Gardskog vijeca,
ovoga gradonacelnika prema Vladi RH, jer je to jedino razumno. Ali, nemojte se ljutiti ako iz
redova sadasnje oporbe dolazi molba, dajte da se dogovorimio je li nam forma, forma, ne sadrzaj
nego forma najsretnije izabrana. Isto tako mislim da je korektno da se prisjetimo kako nam je
netko kad smo trazili jedinstvo i kad smo molili da se gradani ne pozivaju na ulicu ve¢ smo trazili
da nas se podrzi u nasim nastojanjima, to odbio. Sadaje pao prijedlog ulice pa su neki vijecnici
rekli da da to nije dobro. Ne, nije dobro. Ulica nije dobro rjesenje. Ali dagmo da kao ljudi koji
smo zakljucili da je jedino dobro rjesenje za Opatiju pokazati prema Zagrebu jedno apsolutno
jedinstvo, dajmo da se pokusamo dogovoriti samo o formi. Ali ja ¢u uvijek dignuti ruku za svaki
tekstualni dio ovog sto nam je danas prezentirano. Bez obzira na to sto pamtim kako su nam neki
okrenuli leda kad smo molili za jedinstvo znagjuéi kako ¢e Zagreb reagirati na ulicu.

dr. VARLJEN izjavljuje da takoder podrzava prijedlog vije¢nika Cveka. Pridruzujem se
isto tako i gradonacelniku u njegovim razmisljanjima. Isto tako mogu razumjeti i neke oporbene
vijecnike kada govore o formi i sadrzaju ovog materijala jer se i meni forma ne svida. Ali,
inicijativu vijecnika Cveka i gradonacelnika sam shvatio kao jedan ne pravni instrument ve¢ kao
jednu ironiju na ovu tragediju koja se dogada u ocigledno drzavi koja nije zasnovana na pravu i
jednoj tragikomic¢noj situaciji koja se dogada sa LRH. Bas zbog tog razloga i shvacajuci tu pricu
od pocetka kao takvu, kao jedan ironi¢an ali isto tako sa ¢injenicama ozbiljan i pravno toc¢an dio
price, znaci ako govorimo o diijelu sadrzaja, dazem se da bude bas poslan u ovako ironi¢nom
obliku. Mozda ¢e se sada nakon cijele pravne bitke sa vjerojatno vrlo to¢no pravno
isfolmuliranim stajalistima, misljenjima, argumentima itd., a sto nije dovelo do rezultata u zadnjih
20 godina, sa ovakvim pristupom nesto rijesiti. Zbog toga podrzavam da se u ovakvom obliku
materijal dostavima nadleznim institucijama, jer ako bi se razradivao neki drugi materijal mislim
da se opet necemo dogovoriti o nicemu i da necemo imati nekakvo zajednicko misljenje.

BAZDARIC podrzalaje prijediog vijeénika Cveka, uz napomenu da osobno ne podrzava
da se materijal dostavlja u ovom obliku power point prezentacije koji je predlozen od strane
gradonacelnika vec se zalaze da se donese tekstualni zakljucak, ali odluka je na gradonace niku.

mr.sc. MARUSIC misljenja je da se svi vijeénici dazu u nekoliko stvari. O sadrzaju i
sadrzaj je jedino bitan. | tu mislim da uopce nema nikakvih disonatnih tonova medu bilo kim od
nas. Forma je sporedna, iako sam sklon se doziti sa nekakvim primjedbama o ¢isto vizuelnom
aspektu tog materijala On moze biti na neki nacin i politicka provokacija, figurativno je
razumljiv, jednostavan je itd., ali smatram i to je moj prijedlog da ga se doradi kroz formalnije
posozeni materijal. U njemu je potrebno ponoviti i nekakve pravne aspekte cijele ove
problematike. Pri tome smatram i volio bi da se dogodi na ovom pitanju da damo jednu
zajednic¢ku formuliranu i zajednicki potpisanu izjavu. Prema tome ovaj materijal bi mogao biti
prilog tom nekakvom formalnijem dopisu, odnosno nasem zajednickom obrac¢anju institucijama
vlasti u RH. A i sama ideja o medijskoj prezentaciji i zajednickom istupu svih politickih stranaka
bila bi jako pozeljna.

PUZ podrzava prijedlog vije¢nice Bazdarié.

CVEK javlja se za rije¢ kako bi pokusao pomoci u razmisljanju sto je bilo presudno
2007. godine, dakle da li izlazak na ulicu ili pravna diplomacija. Naime, zaboravili smo jednu
trecu stvar koja je mozda ¢ak bila i presudna, ato su mediji. Ne smijemo zaboraviti da smo tada
bili na udarnim vijestima prakticki nekoliko tjedana i da se pod pritiskom medija stvorila opéa
dikau javnosti u cijeloj Hrvatskoj da smo mi ssimbol nekakvog bunta, borbe za pravednost, i to je
zapravo rezultiral o kasnije vjerujem mnogim potezima koje je vukla ovaili ona Vlada, uopce nije
bitno. Ja bih apelirao da se koncetriramo na bitno. A bitno je izboriti se za 25% +1 dionicu koja
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pripada Gradu Opatiji. Kada kazemo ako treba, podvlacim ako treba, izaci ¢emo na ulice. Pod
time mislim da se moramo boriti do kraja. Jer ni ja nisam pobornik da seizlazi na ulicu prije nego
Sto se iscrpe sve pravne i politicke moguc¢nosti rjesavanja, upravo obratno. Medutim, iz Grada
Opatije prema Zagrebu moramo pokazati dvije stvari. Prvo, jedinstvo, konsenzus, a u drugom
koraku pragmatnicnost. U bivso] vlasti mi smo bili pragmaticni u tom smislu sto je u
Poglavarstvu gedio s nama i HDZ koji je tada bio na vlasti na drzavnom nivou. Da nije bilo
konkretno osobno g. Marka Cori¢a koji se pokazao u prvom redu kao Opatijac u slu¢aju LRH
d.d., atek onda kao ¢lan HDZ-a, nikad mi ne bi imali ovaj sporazum potpisan 2007. godine i
nikad ne bi raspravljai o ovim stvarima o kojima danas raspravljamo. Zna¢i ovdje moramo biti
jedinstveni kao Opatijci. Sad bi malo isprovocirao kao nezavisni  vijecnik i viadajacu Koaliciju
koja je na vlasti u Opatiji i zapravo bivsi HDZ. Gledajte, izbori na nivou drzave ¢e biti uskoro i
vrlo lako se moze dogoditi da dode do promjene vlasti. U povijesti unazad 10 ili 15 godina koliko
traje vec ova spor su se te politcke opcije mijenjale, i sto se dogodilo? Spor je u Opatiji ostao.
Zato budimo pragmaticni, suradujmo sa ovima koji su na vlasti, budimo jedinstveni i pokazimo
da palitikanstva u slu¢aju LRH u Opatiji nema. | ne podrzava ga niti jedna stranka. Ja sam dakle
za to da izademo natiskovnu konferenciju, da se artikulira jedan pravni dokumenat, da glasamo o
tome danas i biti ¢e jako zanimljivo vidjeti kakvu ¢emo medijsku podrsku dobiti. Drugim
rije¢ima, ako mogu biti jos direktniji, vidjeti ¢emo da li na sadasnje medije u Hrvatskoj ima veci
utjeca] Ostojaili politicke stranke koje danas participiraju u sadasnjoj vlasti. Male nase nezavisne
stranke sigurno nisu bitni igra¢i na nivou drzave, ai SDP, HDZ, HNS itd. jesu.

PAZIN ponavlja da osobno u potpunosti podrzava tekst odnosno temu koji je
gradonacelnik sastavio. Ali forma nam nije prihvatljiva sa slikama pojedinih aktera od Sukera,
Polanceca, cedtitanja itd. | nadam se da ¢e vladgjuc¢a koalicija razmisliti o nasem prijedlogu.
Isticem da sadrza] podrzavam i prisustvovati ¢u zajednickoj presici ako se ona sazove na tu temu.
Ali necu ako bude presica na kojem ¢e se mahati s ovim materijalom, za kojeg drzim da je
nakaradni i da steti ovom Gradu i molim da to shvatite. Ponavljam i zavrsavam sa kratkom
porukom: sve sto je gradonacelnik danas iznio podrzavam, a vjerujem i svi moji kolege. Da,
podrzavam, ali nei ovu lakrdiju od ovih dlika i molim da me razumite jer imam svoj stav.

DUJIMIC komentirao je da je postigao cilj jer je potaknuo raspravu vijecnika. Zanima me
Sto se vijecniku u ovom materijalu ne svida, a osim toga samo su tri slike u njemu. Ne mozete
ocekivati da ¢e netko citati materijal od 20-tak stranicai da ¢e shvatiti problematiku. Zato smo na
ovg pregledan i jednostavan nacin ukratko pokusali opisati sto se je Opatiji dogodilo. Jedino
provokacija nesto pomaze. Sve §to je u materijalu napisano su cinjenice, a svi akteri koji su tamo
navedeni pa tako i ¢elnik Hanfe trebaju dati odgovore na ove upitnike. Ponavljam da su ovaj
materijal ve¢ dobila neka ministarstva, dostavljen jei sadasnjem i bivsem predsjedniku RH, dobio
ga je i potpredgednik Vlade RH i nitko nije bio zgrozen, dapace, shvatili su sto se je desilo
Opatiji. Pretvorbeno zlo. A ukoliko oporbu i ostale vijecnike smetaju te tri slike, mogu prihvatiti
da se one izostave. Ali ovo ostalo, s upitnicima ja ne namjeravam mijenjati. Jer netko natemelju
ovog materijala nesto mora istraziti i poduzeti. Kada se spominje i izlazak na ulice moram
upozoriti da se to nije dogodilo u Opatiji VIada RH ne bi povukla odluku kojom je dionice LRH
poklonila Fondu. Pod pritiskom ulice i medija Vlada je povukla ranije donesenu odluku. Hanfa je
prijavila na sud i Vas g. Urban. | Vi ste okrivljeni. | danas pitaju da li ste imali povlastene
informacije. Tko raspolaze povlastenim informacijama? Pa valjda Vlada RH i ona koji to
potpisuje. Kako su procurile informacije? Neka se to ispita i istrazi. Zasto su cijene dionica
skakale? Trazimo i dato nadlezne institucije ispitaju, je rmi to ne mozemo tumagiti. Slazem se da
ova] materijal cijelu pricu prikazuje na jedan satirican i provokativan nacin, ali dajem im povoda
da vide u cemu je problem.

STARCIC navodi daje vije¢nik Cvek u svom drugom obra¢anju lijepo pojasnio da se ne
moze pozivati na diplomaciju kad tu imamo posla «misa i slona». Da nije bilo medija, a srecom
izlazak gradana na ulice je inspiralo medije da se nesto objavi, nikad VIada RH ne bi promijenila
svoju odluku. Nitko ovdje ne zaziva ulicu, iako je nazalost moje misljenje da ¢e se ipak morati
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iza¢i naulicu, ve¢ se osobno zalazem da ovo Gradsko vijece iskaze da smo jedinstveni oko LRH,
te da se kao prvi korak ovaj materijal dostavi svim nadleznim institucijama. Sadrzaj je bitan, a da
li ¢e ostati ovakva formaili ne to neka presudi ongj tko je strucniji od mene. Medutim, nemojmo
se pozivati na diplomaciju u smislu da mi mozemo nesto ostvariti. Lijepo je pojasnjeno da je
Grad imao kvalitetan prijedlog ali su ga jednostavno prepravili. Koja je snaga nase diplomacije?
Pa mi smo sitni ovdje da nas mogu pregaziti kad god se gete. A svi smo radili na dobrobit ovog
Grada i saidegjom da bude dobro. | uvjeravali su nas da ¢e sve biti dobro. Pa smo dosli gdje smo
dosli.

CORIC replicirao je vijeénici Hrvatin i gradonagelniku da sadasnji saborski zastupnik
SDP-a, a prije i potpredsiednik Vlade ¢etiri godine nije tada pokazao dobru volju da se problem
LRH rijesi iako su predstavnici Grada ¢esto bili u Zagrebu. Bivsa vlast na ¢elu s dr. Muzurom
takoder je pokusavala razrijesiti pitanje vezano uz vlasnistvo Grada nad dionicama LRH i uspijeli
SmMo nesto napraviti. Naravno ovome nije kraj ali ja duboko vjerujem u konacni ishod i optimista
sam da ¢e Grad Opatija izvorno ste¢i te dionice. Slazem se i da moramo pokazati da smo
jedinstveni oko LRH, ali ne mogu se sloziti da se blati drzavna institucija i da se ova prezentacija
gradonacelnika posalje u Zagreb. To je sramota. Vi kao gradonacenik predstavljate ovaj Grad i
gradane, a siguran sam da 90% gradana koji su Vama dali glas na izborima ne bi podrzali ovakav
materijal kada bi gaimali priliku vidjeti.

KIRIGIN pridruzuje seinicijativi vije¢nika Cveka koju apsolutno podrzava. Apeliram na
sve vijecnike da stavimo glave zajedno, da zaboravimo politicku pripadnost jer onu poruku koju
bi poslali vladaju¢ima u drzavi i gradanima Opatije bi puno, puno vise znacila od bilo kakvih
nekakvih sukoba ili pojedinacnih presica. | ta inicijativa da se odrzi zajednicka konferencija za
novinare je odlicnai svakako je podrzavam.

HLANUDA postavio je pitanje da |i ¢e se uz ovu prezentaciju koju gradonacelnik
namjerava podati svim bitnim institucijama u drzavi priloziti i nekakav prate¢i sluzbeni
dokumenat s memorandumom Grada, odnosno tko je autor ove prezentacije.

DUJIMIC odgovorio je da je to njegov rad s kojim je ve¢ upoznao neke ingtitucije, te
istice da je na njega ponosan. Trebalo je nadleznima sve ovo §to se dogodilo Gradu Opatiji
predstaviti na jednostavan nacin jer nitko nece ¢itati duge dokumente. S obzirom na dosadasnju
raspravu predlazem sljedece. Nemojte se zamarati oko toga da moramo odrzati zajednicku
presicu, vjerojatno se nikad necemo oko toga doziti jer bi svatko od sudionika htio dati svoje
videnje problematike, ali pokazimo da smo jedinstveni i da ovo Gradsko vijece ima zajednicki
stav oko LRH. Posaljimo poruku da iz ove pretvorbene sapunice Opatija vuce svoje problemei da
jeto zlo svega sto seje desilo. Ne moze Opatija kupovati svoje dionice jer ih jeizvorno steklai to
je vlasnistvo koje je unijela u temelnji kapital LRH i nikad nije dobila. | da ne mozemo prihvatiti
ono §to nam Hanfa danas radi, a radi svim biv§im odgovornim osobama i ovom Gradu, da nas se
zeli podati u bankrot preko trgovackog drustva sto je neprihvatljivo. Sve to mozemo sastaviti na
jednu stranicu papira. A dopustite meni da se kao sto sam to i do sada radio i daje borim za
zastitu interesa Grada Opatije i gradana. Ostavite po strani kakva ¢e biti forma ove prezentacije,
dali ¢eunutrabiti dike itd. Nikoga s ovom prezentacijom nisam uvrijedio, birao samrijeci, a sve
§to je tamo napisano jeistinito. Ali mora biti malo i provokacije.

HLANUDA ponavlja pitanje, koji prateci sluzbeni dokumenat ide uz ovu prezentaciju.

DUJIMIC isti¢e da je prediozio da Gradsko vije¢e formulira jedan zaklju¢ak u kojemu ée
Se iskazati zabrinutost sa sadasnjim stanjem i vaznost da se rijesiti pitanje izvornog stjecanja
dionica Grada Opatije, a koji ¢e se poslati nadleznim institucijama. Oko takvog jednog prijedioga
se trebate usuglasiti. Ostavite prezentaciju i zajednicku presicu po strani i ostavite meni koji na
kraju snosm i najvecu odgovornost da izaberem put kako ¢u braniti interese ovog Grada
Vijecnici ne snose nikakvu odgovornost.

KOS misljenja je da ovo o ¢emu se danas raspravlja je preozbiljan problem i od velikog
je interesa ovoga Grada. Nacin na koji se on prikazuje, da li je on diplomatski ispravan ili
metodoloski dobar, da li bi mozda trebalo biti malo vise diplomacije u tome, mislim da je to
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dokaz nemoci ovoga Vijeta kao i dokaz nemoci gradonacelnika uzimajuci u obzir realnost zivota.
Ovo je skolski primjer kako drzava ne bi smjela funkcionirati. Skolski primjer na kaji nacin onaj
grabezljivi dio kapitalaima mo¢ utjecaja na drzavne institucije, ima moc¢ utjecaja na politicare, na
politiku, a ovaj problem nije juéer nastao veé traje punih 20 godina. Cinjenica je da je Opatija
prevarena i da je netko vukao Opatiju za nos 20 godina. | jos nakon toga sto Opatija nije bila
dovoljno dobra pa se ovim grabezljivim ljudima nije njima prilagodila zele je i kazniti. U
potpunosti podrzavam stavove vijecnika Cveka i u potpunosti podrzavam stavove gradonacel nika
jer mislim da treba hrabro izdrzati do krajai to rascistiti. Istina koji put ne mora biti simpatic¢na,
ne mora biti diplomatska, ali je ona nazal ost takva kakva jest. | nju treba na neki nacin i na takav
nacin rjesavati.

KOTUR izjavljuje da isto tako podrzava ovu prezentaciju gradonacelnika, da se osobno
ne bi ustrucavao poslati i slike iz ovog materijala, a na osnovu dosadasnje diskusije na
gradonacelniku je da procijeni da li ¢etoi uciniti, jer je to dokaz onoga $to se nama desavalo u
Opatiji.

STARCIC naglasava da bi upravo sada ta diplomacija trebala doc¢i do izrazaja. A to
znaci da se trebamo usuglasiti oko onog minimuma koji ovo GV moze zajednicki prihvatiti i da
takav prijedlog zakljucka posaljemo kao jednu zajednicku poruku. To bi mogla biti jedna
zajednicka izjava oko kojeg prijedloga se trebamo usuglasiti, a po mom misljenju kostur teizjave
bi trebao biti da je u pretvorbi Gradu Opatija napravijena nepravda i da smo mi kao vijecnici
zabrinuti za budu¢nost Grada te da apeliramo na nadlezne institucije da konacno rijese ovaj
problem nakon 20-tak godina $to se nije uspio rijesiti. A onu drugu diplomaciju prema onim
mocnicima s kojim se ne moze razgovarati, tu se slazem s gradonacelnikom, pustimo nekom
drugom da odradi. Prema tome bilo bi lose da nakon ove tocke ne dode do nekakvog zakljucka i
do nekakvog konsenzusa, a mislim da smo duzni ovim gradanima i ovom Gradu da do tog
konsenzusa dodemo. Minimum koji mozemo svi prihvatiti.

HLANUDA istice da je maloprijasnja diskusija vijecnika Starc¢i¢a potvrda i njegovog
razmisljanja, samo malo drugacije artikulirana. Jer ne bi bilo dobro da ide samo ovakva
prezentacija vet bi trebalo sastaviti i prateci sluzbeni dokumenat. Slazem se da trebamo danas
posti¢i konsenzus, ali nemojte da se stalno borimo oko tog grafickog uredenja prezentacije. Jer
svatko bi imao svoje idegje i svatko bi nesto drugacije napravio kad je u pitanju forma odnosno
graficko uredenje. Ova prezentacija je onako polusaljivo prikazala problem Opatije ali je istinito
napisano na nacin kako je gradonacelnik rekao da bude razumljivo i pregledno za svakoga. Pa
mozda je i rjesenje da se ova prezentacija odstampa u vise primjeraka i malo podijeli po Opatiji.
Ali opet ostaje neodgovoreno na ono prvo pitanje, koji dokumenat ¢e i¢i uz to, da li je to
zakljucak GV nakoji nac¢in ¢emo mi prezentirati ovaj materijal.

mr.sc. MARUSIC podsje¢a na svoju raniju diskusiju i izinijeti prijedlog da se u ovom
Gradskom vijec¢u postigne konsenzus oko jednog zajednickog zakljucka. Odnosno, smatram da
ova prezentacija gradonacelnika ako i ostane u ovom obliku to mi nije previse sporno, ali treba
biti kao sto su i predlagali pojedini vije¢nici popracena jednim sluzbenim dokumentom, a po
mom misljenju to treba biti Zajednicka izjava vijecnika ovog GV. Tekst izjave mogla bi
formulirati stru¢na sluzba, ali smatram da bi u njoj osim politickih poruka trebalo biti i nekakvi
osnovni pravni argumenti ponovljeni, ne na 20-tak stranica ali na jednom papiru da to bude
zajednickaizjava i da ova prezentacija bude popratni dokument takvoj jednoj zajednickoj izjavi.
A sad dali ¢e biti zajednicka presica ili nece, mislim da bi zajednicki medijski istup u ovom
sducaju bio jako, jako pozeljan. Znaci na neki nacin ponavljam i prethodnu diskusiju.

dr. PERSIC slaze se onim sto je rekao vijecnik Marusié, osobito u ovom posljednjem da
bi trebalo osnaziti zapravo poruku jednim zajednickim djelovanjem ovog Vijeca prema Vladi RH.
Istaknuo bih da je pregrst poruka ve¢ poslato u Zagreb i da pregrst dokumenata sa razlicitim
kronograf skim poredanim detaljima ovoga svega danas sto smo vidjeli postoji u Zagrebu. | zaista
je ovo mozda jedan drugaciji nacin da nekoga potaknemo na razmisljanje s obzirom da su vrlo
trangparentno i vrlo jednostavno prikazani podaci. Sad dali ¢e biti slika ili ne, to je manje bitno,
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imao prilike vidjeti, mislim da su oni sustinu svega rekli ve¢ odavno. | slazem se da odavde
moramo odaslati poruku koja bi trebala sazimati nekakvo zajednistvo u tom stavu prema ovim
dionicama, a i eventualno onome sto bi trebalo sadrzavati jesu moguca riesenja. Jer puno je bilo
apela prema Zagrebu, oni su kontiunirani od 1992. godine, ali mozda i nekakvo rjesenje o kojem
bi mogli razgovarati i razmiditi. Ono sto smo mi pokusali presicom bilo je jedno od riesenja koje
su nam savjetovali da je moguce, to su nekakve zakonske promjene koje se mogu izglasati u
Saboru. Cini mi se da i tu ima prili¢no ljudi koji imaju sli¢no misljenje i stav da je to mozda
najlegalniji i nagjjednostavniji nacin tog rjesenja

STARCIC napominje da nema nista protiv toga da se odrzi zajednicka konferencija za
novinare. Medutim, ocito da za to nismo jos sazreli jer bi na toj presici trebali iskazati
zajednistvo, a ne istupati pojedinacno i svatko iz svog ugla prikazivati nekakav problem, jer to
onda nije zajednistvo. Stoga prediazem sljedece. Kao prvo, da se danas ili kroz nekoliko narednih
dana sastavi jedna zajednicka deklaracija Gradskog vijeca oko ¢ijeg teksta bi se mogli usuglasiti,
a kojom ¢emo zahtijevati od nadleznih institucija da se problematika LRH kona¢no rijesi. Nakon
toga, ako se usuglasmo oko teksta zajednicke deklaracije, moguce je organizirati zajednicku
konferenciju za novinare gdje ¢emo svoje zajednistvo i stgjaiste jos jednom potvrditi. A pitanje
metodologije i forme materijala s kojim ¢e gradska «diplomacija» i¢i pregovarati sainstitucijama
u Zagrebu, dali ¢eto biti ovaj materijal ili neki drugi, to je stvar zaraspravu. Ali prediazem dato
ostavimo gradonagelniku da procijeni $to je najbolje. Cinjenica je daje u zadnjih dvije godine
gradonacelnik bio najistureniji prema tim institucijama pa vjerojatno ima i najvise iskustva tko sta
slusa i tko sta vidi pa bih mu ja dozvolio tu slobodu neka u osobnom kontaktu koristi materijale
koje midli dace najveéi efekt pol uéiti
predsjednika klubova Vijecnika da li smatraju da im je potrebna pauza kako bi se eventualno
prediozio prijedlog zakljucka koje bi GV danas donijelo. Naime, po Poslovniku Gradsko vijece
samo prima na znanje informacijul.

KIRIGIN napominje da se vijecnici ocito ne slazu oko dosta toga. Moje asobno misljenje
je da bez medijskog nastupa necemo puno napraviti jer ovo ¢e biti samo hrpa papira koja ¢e oept
zavrsiti u nekakvom uredu u Zagrebu. Drzim da mi moramo zajednicki medijski istupiti, da
moramo zaboraviti politicke predznake i da moramo zastiti Grad Opatiju. A to kakva c¢e biti
forma, to moze biti stav dogovora. Nadlezne institucije su do sada dobile sve potrebne dokumente
I pravno argumentirane, svi sve znaju o toj opatijskoj trakavici ali se do sada nista nije uspijelo
rijesiti. Medutim, predsiednici klubova vijecnika se mogu za vrijeme pauze pokusati dogovoriti
oko forme i zajednickog prijedloga zakljucka, ali ponavljam mislim da je medijski nastup jedan
od najvaznijih. Tu mi saljemo poruku.

DUIMIC predlaze da Gradsko vijeée primi informaciju na znanje. Jer ja sam uvjeren da
koji put slika govori vise od tisucu rijeci. Nema potrebe pisati elaborate o problematici LRH. Oni
su ve¢ napisani i poslani su nadleznim institucijama ali rezutat je uvijek bio negativn. Ne mozemo
tako vise Slika koji put govori vise od tisucu rijeci. Nema potrebe da se Gradsko vijece zamara
Sto ¢e se pisati | kako ¢e se pisati. Ponavljam, primite na znanje ovu informaciju. Medutim, bitno
je da u ovom Gradskom vijecu ne prebacujemo odgovornost klub na klub, vijecnik na vijecnika
Svi izrazavamo zabrinutost. Ne zelim okriviti nikoga, primite informaciju na znanje i zavrsimo s
time. Jer sada da pisemo jednu deklaraciju da smo zabrinuti sta nam se deSava, a ovdje ¢e sedam
ljudi zavrsiti na sudu sa prijavom i ukoliko izgube morati ¢e platiti 50.000,00 kuna, a Grad
Opatija milijune kuna. | u meduvremenu ako tako presudi Trgovacki sud mali dionicari ¢e od
Grada potrazivati milijunske iznose, a mi sada gledajmo sto ¢e nas uvrijediti, sika, forma itd.
Situacija je jako zabrinjavaju¢a i mi se moramo boriti najbolje sto znamo i umijemo. Ja do sad
nisam uvrijedio aktualnu drzavnu vlast, balansiram, nisam umijesao politiku, vi mene niste vidjeli
ni na jednoj presici, prema tome ja znam kako treba pokucati na vrata i razgovarati sa aktualnom
vlaséu.
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KIRIGIN izjavljuje da u ime Kluba vije¢nika SDP-a, HNS-LD-a, IDS-a i HSU-a trazi
jednu kratku pauzu.

STARCIC apdirao je na sve vije¢nike da se danas donese jedna zajednicka deklaracija. O
ovoj prezentaciji gradonacelnika se i onako ne glasa, to smo samo primili na znanje. Medutim,
ako iz ove vijecnice ne bude odaslana jasna poruka kroz jednoglasno donesenu zajednicku
deklaraciju kojom ¢emo iskazati zabrinutost ovog Vijeca zbog nacina rjesavanja problematike
LRH nismo puno ucinili. A zajednicka konferencija za novinare tome moze samo doprinjeti. Zato
apeliram na sve klubove vijecnika...

SCLAUNICH prekinuo je vije¢nika jer se ponavlja u diskusiji, odreduje pauzu i poziva
preds ednike klubova vije¢nika da se dogovore oko prijedloga zakljucka,

Konstatira se da je predsjednik GV na prijedlog predsjednika Kluba vije¢nika
Koalicije u 17,50 sati odredio pauzu, a nastavak sjednice uslijedio je u 18,15 sati.

SCLAUNICH utvrduje da ne postoji usuglaseni prijediog zakljucka, odnosno prijedlog
nece dati na glasovanje ve¢ se Informacija prima na znanje. Naime, sve ovo §to je izreceno u
danasnoj raspravi biti ¢e zapisanoii to je ustvari jedan apel Gradskog vijecai vijecnika. Sve ostalo
zahtijeva odredenu proceduru sazivanja nove siednice Vijeca itd. Klub vije¢nika Koalicije je za
vrijeme pauze isfolmulirao ustvari jednu podrsku u smislu onoga sto je govorio i vijecnik Cvek,
ali da bi se izglasao tekst zajednicke deklaracije to bi zahtijevalo sazivanje nove sednice
Gradskog vijeca, odnosno prije toga trebao bih sazvati sve predgednike klubova vijecnika kako
bi seta tekst i usuglasio. Zato ¢emo primiti informaciju na znanje jer i kod utvrdivanja dnevnog
reda prihvatili smo da seradi samo o informaciji o kojoj se ne glasa.

PAZIN izjavljuje u ime Kluba vijeénika Nezavisne liste Nikice Pazinai Akcije mladih da
nisu zadovoljni s ovim prijedlogom predgednika Vijeca. Ustvari mi smo u biti razocarani. Jer i
od strane pojedinih vijecnika Koalicije data je podrska prijedlogu vijecnika Cveka, a sada
odjedanput Vi kazete da je dovoljno ovo sto smo rekli. Zbog ¢ega se vodila onda ova dugotrajna
rasprava. Mi predlazemo da se odrzi jedna zajednicka tiskovna konferencija, kao s§to ste i vi
predliozili odnosno usuglasili se s tim prijedlogom, te da se donese nekakva promemorija ili
zakljucak Gradskog vijeca na tragu danasnje rasprave. Ako vi to ne mozete, recite da mi to ne
mozemo iz inih razloga. Ali ne sad opet kao da se nista nije desilo.

SCLAUNICH pojasnjava da su se svi vijecnici usuglasili oko toga da se treba odadlati
jedan apel prema Vladi RH darazrijesi nastalu situaciju. To bi bio jedan dodatni zakljucak ovoj
informaciji. Sve drugo zahtijeva drugaciju proceduru.

PAZIN trazi pojasnjenje od predsgednika Vijeta kako ¢e to Gradsko vijeée apdirati, §to
znaci apelirati, odnosno kako on dozivljavataj apel.

SCLAUNICH obrazlaze da je to apel podrske dosadasnjim i daljnjim nastojanjima
gradonacel nika da se osiguraju prava Grada glede izvornog stjecanja dionicai svega ostalog. Svi
smo procitali dostavljeni materijal, znaci mi i dalje poticemo da se problem LRH rijesi na
zadovoljstvo gradana Opétije.

STARCIC igti¢e da je isto tako iskreno razo¢aran. Nakon cijele ove diskusije i nakon §to
smo prediagali da bi trebali donijeti jednu zajednicku deklaraciju sada se od toga odustaje. Ne
moramo danas donijeti deklaraciju ali mozemo se usuglasiti oko nacela kako bi tekst mogao
glagiti, a strucna sluzba ¢e sastaviti konacni tekst deklaracije. | ne vidim koji je problem da se
nakon sedam dana pozove svatko od nas vije¢nika da procita tu deklaraciju i ako je s njom
suglasan daju i potpise. Ne mora se sazivati nikakva sednica. Ako se ne slozimo oko teksta onda
Se moze sazvati nova sjednica Gradskog vijeca. | nije bitno da ta deklaracija bude donesena za 7,
15 ili za 30 dana. Bitno je da jedinstvo ovog Vijeca bude iskazano da jesmo za to da serijesi ta
problem sa Gradom.
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SCLAUNICH istice da je to jedan drugaciji prijedlog i to onda nije odluka ovog
Gradskog vijeca. Jer po poslovniku kao odluka Gradskog vijeca mora biti drugacija procedura
Ne mozemo mi nadanasnjoj §ednici donositi deklaraciju bez da smo usuglasili tekst.

STARCIC iznos da se se ne slaze s takvim razmisljanjem jer ako se na ovoj tocki
dnevnog reda bez obzira sto se radi o informaciji podnese amandman u smidu da se prediaze
donosenje nekakvog zakljucka, a na temu koja je sada na dnevnom redu, onda je predsednik
duzan takav prijedlog staviti na glasovanje.

LOVROVIC KIRINCIC upozorava vijeénike da sukladno Poslovniku da bi se o neemu
moglo glasovati na sjednici Vijeca potrebno je predloziti konkretan prijedliog zakljucka. Nitko od
vijecnika nije predlozio o ¢emu bi se danas trebalo glasovati. Ne mozete vi imaginarnu
deklaraciju danas donositi i zaduzivati strucnu sluzbu da u vase ime donese deklaraciju.
Deklaracija je trebala biti spremna da bi ju vi danas donijeli. Ali naravno da ¢e stru¢ne sluzbe
pripremiti deklaraciju za narednu gednicu Vijeca ako tako odlucite.

DUJIMIC napominje da Gradsko vijece prima informaciju na znanje. Za sve ostalo $to se
predlaze mogu se naknadno predgednici klubova vijecnika dogovoriti oko deklaracije i
zajednicke presice. Ali to sad nema veze s danasnjom gednicom Gradskog vijeca. Ako se
uspijemo dogovoriti mozemo organizirati i zajednicku presicu ali tada moramo biti jedinstveni u
nasim istupima. Jer zato sam i prihvatio prijedlog vijecnika Cveka, da zgednicki iskazemo
zabrinutost za Opatiju i za Liburniju.

STARCIC igti¢e da se Vijece treba dogovoriti oko tri stvari. Prvo je prezentacija
gradonacelnika, drugo je deklaracija Gradskog vijeca i trece je zajednicka presica. Prezentacija
nije sporna jer o tome ne glasamo, odnosno primili smo informaciju na znanje. Deklaraciju
Gradskog vijeca ne moramo donijeti na danasnoj sjednici ali se mozemo sloziti oko toga da
zaduzimo stru¢nu sluzbu da u konzultaciji sa predsjednicima klubova vijecnika pripremi tekst
deklaracije. Ako se svi klubovi sloze s deklaracijom predgednik moze sazvati izvanrednu
gednicu Gradskog vijeca na kojoj ¢e se ona i donijeti. Da li je problem unutar 15 dana sazvati
novu s ednicu Gradskog vijeca satom tockom dnevnog reda i jos eventualno dvijeili tri tocke?

SCLAUNICH upozorava vijecnika da je problem sazivanja gednice Gradskog vijeca
unutar nekog kraceg roka zbog toga sto je vecina vijecnika zaposlena, imaju svoje druge obaveze
i treba se provjeriti da li ¢e moci prisustvovati gednici. Osim toga Poslovnikom je predvideno
kadai nakoji nacin se saziva gednica Gradskog vijeca.

STARCIC naglasava da je predlozio sazivanje izvanredne sjednice Gradskog vijeéa, a za
Sto vrijedi neka druga pravila. Ako se siednica ne moze sazvati unutar 15 dana, moze unutar tri
tjedna. Ali ne moramo ¢ekati dva mjeseca da se sazove sljedeca gednica Gradskog vijeca.

SCLAUNICH istice da se ionako planira u prvom kvartalu ozujka mjeseca odnosno za
15-tak dana sazvati dljedeca redovna sednica Gradskog vijeca.

PAZIN komentirao je da su svi vijeénici u principu na istom razmisljanju i da postoje
samo dvije tocke oko koje se treba usuglasiti. Jedna je izvorno stjecanje dionica i drugo je
ostvarivanje prava Grada na 25% +1 dionicu. Mi na tome inzistiramo i tu se svi Sazemo. To je
kostur cijele price jer sigurno da u tom materijalu odnosno deklaraciji ne¢emo staviti sliku nekog
dosadasnjeg aktera ove price. To bi trebala biti teza i ineres zajednicke presice i naseg materijala
kojeg bi trebali donijeti.

mr.sc. MARUSIC isti¢e da je Klub vije¢nika Koalicije za vrijeme pauze izradio jedan
zajednicki prijedlog zakljucka, a sad smo na neki nacin na tragu da od njih odustanemo sto ne bi
zelio da se dogodi. Postavljam pitanje predsiedniku Gradskog vijeca u ¢emu je konkretno
problem da se u jednom kracem roku sazove izvanredna siednica GV sa jednom jedinom to¢ckom:
Usvaanje zajednicke deklaracije o LRH dd. Umjesto presice. U ¢emu je problem? Dajte mi
objasnite to, molim Vas.

SCLAUNICH pojasnjava da nije problem ve¢ je ranije samo pokusao objasniti oko
procedure i u vremenu. Medutim nece ni biti potrebno sazivati izvanrednu sednicu Gradskog
vijecajer se planira pocetkom ozujka sazvati i redovna gednica
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mr.sc. MARUSIC komentirao je da ¢e sigurno svi vijeénici svjesni vaznosti te izvanredne
gednice, kako bi se pokazala dobra volja i zajednistvo nastojati uskladiti svoje obaveze i isto]
prisustovati, a naravno da opravdanje moze biti ducaj neke visesile. Ali drzim da nije problem da
se do sjednice Vijecta, koja se moze sazvati zatjedan dana, sastavi deklaracija. Neradi se o presici
nego ¢e sazivanje izvanredne sjednice biti jasna poruka ovog Grada i Gradskog vijeca prema
javnosti, a prediazem i sljedeci prijedlog zakljucaka koje ¢e naravno struéne sluzbe Grada malo
bolje formulirati:

1. Podrzava se dostavljena informacija gradonacel nika.

2. Gradsko vijece izrazava zabrinutost i pozivaju se sve nadlezne institucije da podrze
napore Grada Opétije da se razrijesi problematika LRH na korist gradana Opatije i Grada Opatije.

3. Strucne sluzbe Grada Opatije u suradnji sa klubovima vijecnika sastavit ¢e zajednicku
deklaraciju, a unutar 15 dana sazvati ¢e se izvanredna sjednica Gradskog vijeca s jednom tockom
dnevnog reda: Deklaracijao LRH d.d.

Molim da se ovg prijedlog stavi na glasovanje.

SCLAUNCIH napominje da je i u Podovniku Gradskog vijeca propisano da je
predsiednik GV duzan sazvati sjednicu Vijeca na obrazlozeni prijedlog ngmanje jedne trecine
vijecnika, u roku od 15 dana od dana primitka zahtjeva. Medutim, naredna (redovna) gednica
Gradskog vijeca planira se odrzati unutar 20-tak dana

mr. MARUSIC isti¢e da je njegov prijediog da se zbog vaznosti teme i kako bi se javnosti
dala jasna poruka sazove izvanredna gednica Gradskog vije¢a sa tom jednom tockom dnevnog
reda, te moli da seizreceni prijedlog zakljucka stavi na glasovanje.

STARCIC podrzava prijedlog vije¢nika Marusié¢a.

dr. VARLJEN takoder podrzava prijedlog vijecnika Marusi¢a i sugerira da to bude
siednica samo sa tom tockom dnevnog reda bez obzira da li se taj termin poklapa sa planiranom
redovnom gednicom Gradskog vijeca, uz dopunu da se za tu izvanrednu gednicu koja ¢e
pretpostavlja kratko trajati vijecnici odreknu naknade.

mr.sc. MARUSIC apelirao je na sve vijeénike da na toj izvanrednoj sjednici ne bude
rasprave ve¢ da Gradsko vijece glasovanjem potvrdi deklaraciju, ¢iji tekst ¢e se prije gednice
usuglasiti.

HLANUDA predlaze da se odmah po zavrsetku sjednice odrzi i konferencija za novinare,
anaravno da sve stranke trebaju jedinstveno nastupiti.

SCLAUNICH upitao je predsiednika Kluba vijecnika koalicije da li se slaze s
predlozenim prijedlogom zakljucaka.

KIRIGIN izjavljuje dase daze.

SCLAUNICH zakljucuje raspravu po ovoj tocki dnevnog reda, uz napomenu da c¢e
sazvati predsiednike klubove vije¢nika radi usuglasavanja teksta deklaracije, te prijediog
zakljucka kojeg je formulirao vijecnik Marusic, a podrzao predsjednik kluba vije¢nika Koalicije,
stavlja na glasovanje.

Konstatira se da je jednoglasno donesen sljedeci

ZAKLIJUCAK

1. Prima se na znanje Informacija o realizaciji zakljucka Gradskog vijeca u svezi
prijedioga sudske nagodbe u predmetu HFP-LRH-Grad Opatija, Nova Liburnija i opcine.

2. Unutar 15 dana sazvat ¢e se izvanredna gednica Gradskog Vijeca na kojoj ¢e se
donijeti Zajednicka lzjava Gradskog vijeca u vezi LRH d.d. kojom ¢e se naglasiti da Gradsko
vijece izrazava zabrinutost i poziva sve nadlezne drzavne institucije da podrze napore Grada
Opatije da serazirjesi ovo pitanje u korist gradanai Grada Opatije.

3. Predsjednik Gradskog vijeca sazvat ¢e predsjednike Klubove vije¢nika kako bi se uz
pomoc¢ strucnih sluzbi prije gednice usuglasio tekst Zajednicke izjave.
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dr. PERSIC napominje da ¢e se mediji kao 3to je i uobi¢ajeno pozvati na izvanrednu
sednicu Gradskog vijeca koja ¢e pretpostavljam kratko trajati, te ¢e to ujedno hiti i presica

SCLAUNICH zakljucuje da ¢e mediji biti obavijesteni te ponavlja da ¢e pozvati
predsiednike klubova vije¢nika ali i ostale predstavnike koji nemaju svoj klub vije¢nika na
dogovor oko sastavljanja deklaracije koja ¢e se prihvatiti naizvanrednoj sjednici Gradskog vijeca
posvecenoj problematici LRH, a koju ¢e sazvati unutar 15 dana. Prema tome primamo na znanje
informaciju koju je gradonacelnik prezentirao i krecemo na sljedecu tocku dnevnog reda.

dr. VARLJEN zatrazio je da se stavi na glasovanje i njegov prijedlog da se vijecnici za
izvanrednu s ednicu odreknu naknade.

Predsjednik Gradskog vijeca stavio je na glasovanje izreceni prijediog, te se konstatira
da je jednoglasno donesen djedeci

ZAKLJUCAK

Za izvanrednu sjednicu Gradskog vijeca koja ¢e se odrzati unutar 15 dana posvecenoj
problematici LRH, vijecnici se odri¢u naknade.

AD 5.- Informacija je bila dostavljena uz poziv, a uvodna obrazlozenja podnio je IVO
DUJIMIC, gradonagelnik.

U raspravi su sudjelovali:

PUZ javlja se za rijes kako bi objasnio tko sta laze i tko sta govori. Gradonacelnik je
izradio jednu kronologiju o aktivnostima na uredenju Brituha ali je preskocio 2009. godinu.
Naime, u proslom sazivu je u proracunu za 2009. godinu osigurano 500.000,00 kuna za uredenje
Brituha, a MO Veprinac i Udruga gradana Leprinac su na vlastitu inicijativu izradili jedan
besplatni projekat. Zanima me koliko je jos udruga i mjesnih odbora u ovome Gradu nesto
besplatno napravilo za svoje mjesto. Pozvali smo gradonacelnika na prezentaciju tog projekta
kojom prigodom je obecao da ¢e u potpunosti stati iza toga, ali sada je 2011. godinai jos se nije
zapocelo nista na realizaciji Brituha. U materijalu je tocno navedeno da je Konzervatorski odjel
na projekat dao svoje negativno misljenje, ali je na osnovu primjedbi konzervatora izraden novi
ispravljeni projekat. | nakon toga gradonacelnik pise da je problem konzervatorska podloga za
DPU nasdje Veprinac, ali mi smo gradonacelnika na recenom sastanku u mjesnom odboru
zamolili kada vecinu planova financiraju privatni investitori da Grad financira barem jedan DPU i
to za naselje Veprinac Stari Grad kako bi se moglo zapoceti s radovima na uredenju Brituha. To
nam je i obecano te su u Proracunu Grada za 2010. godinu planirana sredstva za te radove ali su
prosle godine na rebalansu skinuta sredstva iz proracuna za DPU Stari Grad Veprinac kao i za
konzervatorsku podlogu zbog kojeg se sada Grad izvlaci da nije gotovai da se zbog nje ne mogu
zapoceti radovi na uredenju Brituha Nadalje, kada smo saznali da su iz proracuna skinuta ta
sredstva pozvali smo g. Bistrovica na sastanak u mjesni odbor kada smo mu izlozili cijelu
problematiku te je tom prigodom izjavio da ako Grad Opatija inzistira na konzervatorskoj podlogi
da je Konzervatorski odjel u Rijeci moze napravti do ozujka mjeseca ove godine i da nakon toga
radovi na uredenju Brituha mogu poceti. Ovdje prenosim samo ono $to nam je tada g. Bistrovic¢
rekao, a ovdje pise da se to ne moze odraditi do kraja godine. Drzim da se Grad olako odrekao
nekog volonterskog radai rada u mjesnom odboru ¢lanovai ljudi koji besplatno rade za svoj kraj.
Jer nakraju ispada daje bolje nista neraditi pa da neka gradonacenik radi kad bude mogao.

DUJIMIC upozorava vije¢nika Puza da iznosi neistine jer u svom izlaganju nije rekao da
lazu nego da ne govore istinu. Prije svega nije to¢no da je Grad Opatija inzistirao na izradi
konzervatorske podioge nego Konzervatorski odjel u Rijeci, a sto je osnova za izradu DPU
naselja Veprinac. Ponovo isticem da sam zamolio g. Bistrovi¢a da dopusti izvodenje radova na
uredenju Brituha bez da se radi konzervatorska podloga, a upravo zbog toga sto sam ocekivao
ovakvu vasu reakciju, ali je to odbijeno. Osim toga postoji i pismeno ocitovanje u kojemu
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Konzervatorski odjel prediaze Gradu ukoliko postoji hitna potreba da se ta planirana sredstva
utrose, daih utrosi u uredenje zidina, a oni ¢e predloziti kako i nakoji nacin. Prema tome da bi se
pristupilo radovima na uredenju Brituha mora se ispostovati odredena zakonska procedura
dobivanja potrebnih suglasnosti. To ne ovis 0 Gradu i ne mozemo stalno Siriti neistine. Dok
nema konzervatorske podloge i dok nema suglasnosti Konzervatora mi na Brituhu ne smijemo
raditi nista. Predlazem i da predsiednik Gradskog vijec¢a pozove na gednicu GV g. Bistrovi¢a koji
¢e potvrditi moje rijeci. Ali nakon toga trazim vasu ispriku, kao i medija koji non stop tu istu
neistinu plasiraju kao istinu.

PUZ postavlja dopunsko pitanje zbog ¢ega Grad Opatija prosle godine nije izradio
konzervatorsku podlogu kada su za tu namjenu sredstva i bila osigurana u Proracunu i tada se to
moglo napraviti, vec je ta sredstva u rebalansu skinuo iz Proracuna. 1z kojeg razloga?

DUJIMIC isti¢e da u dostavljenom materijalu, ai u njegovom uvodnom obrazlozenju ved
je dao odgovor nato pitanje. Konzervatorsku podlogu je narucio moj prethodnik 2008. godine od
Konzervatorskog odjela u Rijeci, za §to su u jednom dijelu osigurana i placena sredstva
Medutim, konzervatorska podloga nikad nije predana Gradu, a iz kojih razloga ja to ne znam. | g.
Bistrovi¢ je priznao da je to jedadn propust i da ¢e poduzeti aktivnosti da se konzervatorska
podloga ¢im prijeizradi te smoi potpisali aneks ugovora o izradi konzervatorske podioge za DPU
naselja Veprinac. Konzervatorska podloga jos uvijek nije predana, a prema saznanjima koje ste
mi Vi prenijeli g. Bistrovi¢ je obecao da ¢e ona biti gotova negdje do pocetka ovog mjeseca. Ali
nije, mi jos uvijek u Gradu nemamo konzervatorsku podlogu. Shvatite jednom cinjenicu da Grad
Opatija niti jednim svojim potezom nije imao namjeru «kaznjavati gradane Veprinca».

PUZ postavio je pitanje da li ¢e Grad ove godine zapoleti s radovima na uredenju
Brituha, ako Konzervatorski odjel preda konzervatorsku podlogu.

DUJIMIC naglasava da vijeénik od njega oéekuje jedan odgovor iako su svi svjesni da je
nemoguce u jednom kratkom roku ishoditi sve potrebne suglasnosti od konzervatorske podloge,
DPU-a nasdlja Veprinac, lokacijska dozvola itd. Za ishoditi sve te dokumente potrebno je
vremena. Donesite sve te dokumente u Grad i mi ¢emo sutra zapoceti s radovima.

PUZ zanima ga koja je razlika izmedu radova na poplocavanju oko objekta Crkve i
uredenja Brituha. A poplocili ste prosle godine bez konzervatorske podlogei bez DPU-a.

DUJIMIC napominje da te radove nije izvodio Grad nego Crkva. Konzervatori se nisu
slozili sradovima koji su izvedeni, a cak je trazio od Grada da podmiri troskove uklanjanjai da se
postavi neki drugi odgovarajuci kamen. Naravno da Grad na to nije mogao pristati. Drugo je
pitanje zbog ¢ega Konzervatorski odjel u Rijeci i za te radove od Crkve nije trazio sve suglasnosti
koje sada trazi od Grada Opatije, odgovor ne znam, ai ocito je da su Crkvi malo popustili i dasu
postojali dvostruki kriteriji.

PUZ isti¢e da se radi o objektu koje nije samo vlasnistvo Crkve veé je od interesa za sve
gradane i prematome ni Crkva nije smjela raditi 5to ju je volja, a nadlezni su trebali sprijeciti da
Se ne napravi ono sto se je napravilo. Dajasad idem izvoditi radove na uredenju Brituha mene bi
ingpekcijske sluzbe u tome sprijecile pa se pitam zbog ¢ega su dopustili Crkvi da izvedu radove
na poplocenju oko ckrve. Ocito daimamo dvostruke kriterije.

DUMIC obrazlaze da na to pitanje mora netko drugi odgovoriti, uz napomenu da u
potpunosti razumije vijeénika Puza kad ukazuje da su postojali dvostruki krteriji. Medutim, jasno
je da Grad mora na zakoniti nacin pristupiti izvodenju radova na uredenju Brituha u Veprincu i da
Grad ne moze raditi protuzakonito. Cim budemo imali svu potrebnu dokumentaciju zapodeti
¢emo s gradnjom. Bez toga ne mozemo zapoceti s radovima. Grad je do sada utrosio sredstva u
cetiri projekta i bilo je ranije sve dogovoreno kako bi radovi zapoceli ali je na ceo
Konzervatorskog odjela dosao novi covjek i sve je zaustavljeno. Ali ne krivicom Grada. | zato je
neprimjerenaizjava da se neizvodenjem radova «kaznjavaju gradani Veprinca», koja je ovjerenai
kod javnog hiljeznika. | u javnosti se na temelju toga ucestalo ponavljaju neistinite tvrdnje. U
gradskoj vijecnici mozete govoriti sto god hocete ali ne i kad nastupate u javnosti i plasirate
neistine. | samo zbog toga je ova informacija uvrstena u dnevni red danasnje sednice, zbog
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istinitog i to¢nog informiranja javnosti sa svim relevantnim cinjenicama. A ukoliko ne vjerute
mojim rijecima predlazem da predsednik Gradskog vijeca pozove na gednicu g. Bistrovi¢a pa
¢emo vidjeti tko Siri neistine.

STARCIC smatrao je da bi svima trebalo biti jasno o ¢emu se ovdje radi. Naime,
¢injenica je da je prethodna vlast narucila izradu konzervatorske podloge, kao i da je ove godine
zakljucen Aneks ugovra o izradi te iste podloge, da postoje rokovi po ugovoru i da bi struéne
sluzbe trebale urigirati da se oni ispostuju. Isto tako, cinjenica je da po novom ocitovanju
Konzervatorskog odjela potrebno je izraditi DPU naselja Veprinac, provesti javnu raspravu,
ishoditi lokacijsku dozvolu itd., a za sve to treba vremena. To sto Crkva nesto ilegalno radi i
ingpekcije nisu reagirale kao i u nekim drugim sluc¢ajevima kada je privatnik investitor ne znaci
da i Grad Opatija mora raditi na nezakoniti nacin odnosno ne treba prozivati Grad da mora na
takav nacin nesto graditi. Sve ima svoj tijek. To $to su se sredstva u proracunu osigurala u dobroj
namjeri da ¢e nesto krenuti bez konzervatorske studije i bez DPU-a, nazalost ne ide. | onda
prihvatimo tu cinjenicu da je to tako i tako objasnimo mjestanima Veprinca. | nema drugih
aternativa.

UJCIC napominje da nije to¢no da je Crkva radila nelegalno jer je za te radove ishodila
potrebna odobrenja. Problem je u tome sto smo i zaizradu ovog projekta kojeg smo imali u planu
prosle godine isto tako imali usmena odobrenja konzervatorskog odjela koji su sudjelovali u
razradi tehnicke dokumentacije no onog trenutka kad se je tamo promijenio prvi covjek
promijenila se i politika. Nacin gledanja i njegovo inzistiranje da se mora napraviti i dovrsiti
konzervatorska podioga i da jeto pocetak priprema za uredenje onog prostora, to je novost, koja
jedovelado toga da je sve zastalo i da sada sve ¢eka konzervatorsku studiju.

STARCIC igti¢e da usmeno odobrenje nijei konaéno odobrenje da se nesto smije raditi.

TUPANJAC nadodaje da je Crkva imala pismeno odobrenje i trebalo bi pripaziti da se o
ovoj ingtituciji ne govori i o drugim institucijama na ovaj nagin.

PAZIN podnosi kritiku §to je ova informacija uvrstena u dnevni red danasnje sjednice
iskljucivo iz razloga sto se je gradonacelnik ogecao povrijedenim onim §to je na tu temu
objavljeno u javnosti. Meni ova tocka dnevnog reda izgleda kao Vas obracun s nekim. Vi ste
povrijedeni i vi ste stavili tocku Brituh na dnevni red. Mozemo i mi takvih to¢aka onda dvadeset
predloziti za svaku gednicu Gradskog vijeca. Budimo malo demokrati i parlamentarni. Znaci Vas
sukob kojim niste zadovoljni ishodom jer vas je netko prozvao vi sad to stavljate na sjednicu
Vijecai mi dusamo kako se vi sukobljavate s nekimiz Veprinca.

SCLAUNICH upozorava vije¢nika da predsjednik Gradskog vijeca sastavlja dnevni red,
a ne gradonacelnik, a informacija o aktivnostima na uredenju Brituha je uvrstena u dnevni red
kako bi se zainteresirana javnost to¢no informirala o ovoj problematici.

PAZIN postavlja sljedece pitanje: Zasto dozvoljavate da ipak bude istina malo izvrgnuta.
Zasto niste podrzali Akciju mladih, zasto niste rekli da ¢ete zajedno s njihovim predstavnicima
odrzati sastanak s Konzervatorima i zasto se niste potrudili da redlizirate projekat Brituha prije
nego sto je sada u Planu.

DUIMIC isti¢e da ne postoji sukob izmedu njega kao gradonacelnika i Akcije mladih u
vezi uredenja Brituha. Cinjenica je da seu javnosti u¢estalo ponavljaju neistinite tvrdnje, ostavka
vijecnika je ovjerena kod javnoga biljeznika gdje stoji primjerice, da se neizvodenjem radova
«kaznjavaju gradani Veprinca», i sve te neistinite plasirate na svojim portalima. | normalno da
vam sada ne odgovara kada se nesto demantira s argumentima jer ¢e vas imidz patiti. Ali ja se ne
[jutim, osim toga ja sam i Vama osobno rekao da mogu prihvatiti da u ovoj gradskoj vijecnici
govorite sto god zdlite, ali ne mogu dopustiti da izvan gradske vijecnice plasirate dezinfomracije i
neistine. Jer ovo su neisting a to sam argumentirano i dokazao jer postoje dopisi
Konzervatorskog odjela u Rijeci. Zato sam i predlozio predgedniku Gradskog vijeca da pozove
na sednicu g. Bistrovi¢a pa da jednom zauvijek javnost dozna s kim ima posla i koliku tezinu
imaju ¢lanci objavljeni na vasem portalu. Neisting, jedna za drugom. Ne ljutim se, ali kako da
gradanima objasnim i prezentiram sve relevantne ¢injenice. Dao sam podrsku i Akciji mladih i
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njihovim projektima, u nekoliko navrata smo doradivali projekat i kad je sve bilo dogovoreno da
se krene u redlizaciju uredenja Brituha doslo je do promjene na ¢elu Konzervatorskog odjela koji
ima drugacije misljenje i videnje kako to rijesiti. Da se nije promijenio mi bi to napravili. | dajte
jednom prihvatimo argumente. A kad vam ne pase onda naravno, udri po gradonacelniku. Ma
mozete udarati koliko hocete, ja se ne ljutim. Ali neistine vise u medijima ne prolaze. Vi i vasi
portali.

dr. VARLJEN misljenja je da je ovo apsolutno legitimni put kojim gradonacelnik
iskazuje svoje misljenje, dapace, mislim da sei vijecnik Puz bas nije zalio na svaku tocku ovih
stavaka te da je ovdje puno stvari istinitih, a mozda je jedino nekakvo videnje stvari drugacije.
Htio bih i pohvaliti izlaganje vijecnika Starci¢a koje je bilo po meni iz neutralne pozicije i mislim
da ovdje pravno gledajuci se treba odraditi cijela prica sada do kraja u gradevinskom smislu kako
treba odnosno na zakoniti na¢in. Kada ¢e to biti, ne znam, ali iskreno se nadam i volio bi u ime
MO Veprinac i svih gradana Veprinca da to bude ¢im skorije. Iskreno govoreci opet iz nekakve
neutralne pozicije, mislim da bilo kojem gradonacelniku treba biti ¢ast obnoviti nesto u Veprincul.
I mislim da bi to samo osim mjesnom odboru dalo i njemu odredene politicke poene.

Zakljueéno, postavljam pitanje da li je za takav zahvat u prostoru nuzna i neophodna
izrada DPU Stari grad Veprinac ili je dovoljna samo konzervatorska podlioga za pocetak
odredenih zahvata u prostoru.

UJCIC obrazlaze da ¢e konzervatorska studija reci koja ée biti razina uredenjai $to ée biti
potrebno. Prva stvar iza toga je da ¢e biti potrebno napraviti novu tehnicku dokumentaciju. | tek
tada ce se vidjeti dali to zahtijeva i potrebne nekakve procedure odobrenja lokacijske dozvoleili
ne. U ovim radovima koje smo planirali u 2010. godini, mi smo smatrali da nisu potrebne
lokacijske dozvole, na taj nacin se je i radila tehnicka dokumentacija, a jos jednom isticem da se
je radila u suglasnosti s Konzervatorima. | radovi bi bili gotovi jer smo mi ta sredstva imali
osigurana u Prorcaunu. U trenutku kada je na tehnicku dokumentaciju trebala do¢i suglasnost..

STARCIC prekida i upozorava pro¢elnika da to nije bilo pitanje. Da li po planu viseg
reda trebaizraditi DPU ili ne treba? Ako treba onda je podloga konzervatorska studija.

UJCIC ponavlja da je pojasnio da kada bude izradena konzervatorska podloga znati ¢e se
§to je potrebno uciniti.

dr. VARLJEN javlja se za rije¢ radi replike. Pravne duzbe grada ¢e vidjeti sto treba,
odnosno konzervatorska podloga ¢e reci sto tocno treba. Ali govorim samo s§to se tice
vremenskog nekakvog odmaka, ¢ekanje izrade DPU-a i ¢ekanje lokacijske dozvole i u krajnjoj
liniji ili ne ¢ekanje nicega su ogromni vremenski razmaci. Znaci, hipoteski gledano, ukoliko
nakon konzervatorske podloge nam ne treba nista, mi mozemo ve¢ u travnju mjesecu zapoceti s
radovima na uredenju Brituha na Veprincu. Ukoliko za to trebamo nekakve preinake u dozvolama
gradevinskim ili lokacijskim raditi, to se radi o nekakvom periodu od sest mjeseci. Ukoliko
trebamo cekati 1 izradu DPU-a onda govorimo o periodu od dvije godine To je vrlo bitno pa bih
volio ¢uti i razmisljanje procelnika Jermana vezano za planiranje financijskih sredstava ako ¢e se
s radovima moci zapoceti u travnju ove godineili za 2012. ili 2013. godine.

JERMAN odgovara da hipoteski gledano ukoliko ¢e biti dovoljna samo konzervatorska
studija Grad ¢e tehnicki moci zapoceti s radovima na uredenju Brituha, ali to nece biti moguce jer
sredstva u proracunu za tu namjenu nisu osigurana. Dakle, sredstva za uredenje Brituha planirana
su u Proracunu za 2012. godinu.

DUMIC dodatno pojasnjava da u onom trenutku kada Grad ishoduje sve potrebne
suglasnosti moéi ¢e se zapoceti s radovima, a ako ne bude bilo potrebna izrada DPU-a, ishodenje
lokacijske dozvoleitd. sredstva je moguce osigurati i na prvom rebalansu proracuna. Prema tome
uredenje Brituha je vazan projekat za Grad i sredstva ¢emo namaknuti. Ali naizricito pitanje dali
mogu planirati u 2011. godini uredenje Brituha, g. Bistrovi¢ je odgovorio negativno. | zato
srestva nismo planirali u ovoj godini. Ali ako se okolnosti promijene, pa postoji rebalans. Zato
nemojte unaprijed traziti izliku kako bi optuzivali ovu gradsku vlast da ne zeli redlizirati taj
projekat.
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dr. PERSIC uvodno napominje da svaka diskusija patako i ovaistakne nekakve rezultate
i na kraju se dode do odredenih riesenja. Mi u SDP-u i na ¢elu s nasim gradonacelnikom ni u
jednom trenutku nismo niti pokusali niti imali zelju niti ¢emo ikad to imati bilo kakvu inhibiciju
prema Veprincu. | nama jeisto u interesu da seto sto prije napravi. | mislim da je i ova diskusija
bila produktivna utoliko sto smo dosli do nekakvog stava da na kraju ukoliko konzervatorska
podloga rijesi to pitanje mozemo i¢i u izgradnju ove godine. Ali teza kojom smo krenuli je bila
pitanje neistina. Cini se da ono §to se deSava u javnosti, u eektronickim medijima osobito
podilazi onoj tezi, kontinuirana laz na kraju postaje istina. | to je razlog zbog kojih se ovakve
stvari moraju reci javno.

PUZ iznosi da se naziru dva moguéa rjesenja. Jedno je ako konzervatorska podloga bude
dovoljna pa mozemo zapoceti s radovima ove godine, adrugo je ako se mora raditi i DPU naselja
Veprinac. Prosle godine su planirana sredstva za izradu DPU Veprinca, ali ove godine nisu pa me
zanima dalli to znaci da ako se bude morao raditi DPU dai za 2012. godinu to pada u vodu.

TUPANJAC obrazlaze da su u Proracunu prenesena sredstva iz prosle godine. Nemam
sada kod sebe to¢ne podatke, ai 2010. godina ima odredeni dio novca

PUZ postavio je pitanje da li se predlagatelj moze sloziti s takvim rjesenjem, odnosno da
ako bude dovoljna konzervatorska podloga Grad ¢e zapoceti s radovima u ovoj godini po ljeti
kada su gradevinski radovi zabranjeni u drugim mjesnim podrucjima ai ne i na podrucju MO
Veprinac. Jer tamo ima radovai za dvije godine ako se bude to kvalitetno odradivalo.

DUJIMIC igti¢e da nikad za Grad nije bilo upitno uredenje Brituha. Nikad. l1znosenje
neisting, to je problem. Ne mozemo stalno u javnosti iznositi neistine. Vi ste takoder involvirani u
rjesavanje ove problematike, a obaviti ¢e se i dodatni razgovori s g. Bistrovicem. Kada
ishodujemo sve potrebne suglasnosti mozemo pristupiti izvodenju radova na uredenju Brituha. Mi
bi to ve¢ bili davno ranije rijesili, ali smo zaustavljeni. | to ne nasom krivicom. Zato je
neprimjereno da se iznosi da se neizvodenjem radova «kaznjavaju gradani Veprinca». Svaki
vijecnik ako je nezadovoljan moze dati ostavku, ali ne moze napisati da je to zbog kaznjavanja
gradana Veprinca. Ta recenica u ovoj gradskoj vije¢nici mora biti demantirana. Ja mislim da je
demantirano. Ako nije, ponovo prediazem da se na §ednicu pozovei g. Bistrovi¢ koji ¢e povrditi
moje rijeci, ali podlije toga trazim vasu javnu ispriku i bivseg kolegu vijecnika koji je to potpisao.
Ova gradonacdnik uvijek govori istinu. Ali vi plasirate neistine i neistina je da se neizvodenjem
radova «kaznjavaju gradani Veprinca». Koliko puta moram reci. Kada dokumentacija bude
gotova pristupiti ¢emo izvodenju radova, a ako bude bilo potrebno sredstva ¢e se osigurati u
rebalansu. Jer je to prioritet ovoga Grada, a bio je prioritet i ranije. Nema sukoba izmedu mene i
vas kao sto bi pojedinci to htjeli prikazati.

KOTUR izjavljuje da podrzava ovaj izvjestaj gradonacelnika, a iako nije ljubomoran bio
bi prezadovoljan kada bi Grad Opatija ulozio toliko novaca u MO Kosovo kao i u MO Veprinac.

dr. VARLJEN napominje da gradonacelnik ima apsolutno pravo u svoje osobno ime biti s
necime nezadovoljan. S druge strane, misljenja sam da se ne moze na taj nacin odnonsiti prema
medijima koji isto tako mogu prencsiti ono sto zele i kako zele. Ali mislim da je gradonacelnik
ovdje ukazivao na ovjerenu ostavku vijecnika Krsanca i svi mediji su prenijeli to misljenje
vijecnika. Osobno mislim da je kolega Krsanac iz MO Veprinac bio u krivu. | drzim da bi ovo
gradskoj vlasti bilo zao da nakon ¢etiri godine itko od gradana Veprinca pomisli da se na bilo koji
nacin «kaznjavaju gradani Veprinca». Ja se isto tako nadam da ¢e ovo sve skupa zavrsiti ha nacin
koji je prediozio vijecnik Puz. Pri tome potrebno je upozoriti da se do sada nije govorilo o
proceduri Zakona o javnoj nabavi, odnosno o raspisivanju natjecaja za izbor najpovoljnijeg
izvodaca, sazivanju Vijeca na kojem ¢e se eventualno donijeti odluka da se u rebalansu osiguraju
sredstva za uredenje Brituha koji su prosle godine skinuti i daj boze da se sve to skupa uspije
odigrati do ljetnih mjeseci kada je u Opatiji zabranjena izgradnja ali na podrucju MO Veprinac
nije. Sad smo na kraju kao slag na tortu dobili i potvrdu gradonacelnika da ukoliko sve to skupa
ide po idealnim scenarijima kakvi do sada ¢esto puta i nisu bili sto se tice ishodovanja potrebnih
suglasnosti, te se nadam da ¢emo svi zajedno slaviti na Brituhu.
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Nakon rasprave, predsednik Gradskog vijeca konstatirao je da se prima na znanje
INFORMACIJA o aktivnostima na uredenju Brituha u Veprincu.

Konstatira se da je poslije t. 5. sjednicu napustio vijecnik RAJKO HLANUDA i
utvrduje da je sjednici prisutno 18 od ukupno 19 vije¢nika

AD 6.- Prijedlog je bio dostavljen uz poziv, na samoj gednici dostavljeno je ocitovanje
Komisije za Statut, Poslovnik i normativnu djelatnost, a uvodna obrazlozenja podnio je DANIJEL
JERMAN, procelnik Upravnog odjela za financije i drustvene djelatnosti.

U raspravi su sudjelovali:

KIRIGIN uvodno se ispri¢ao sto je previdio moguénost da je ovu primjedbu ili sugestiju
mogao dostaviti kada je bilo organizirano internetsko savjetovanje, a odnosi se na c¢lanak 6.
Naime kao sredstvo osiguranja placanja se trazi bianco zaduznica ovjerena kod javnog biljeznika
Po novom zakonu koji je stupio na snagu sa 1.01. ove godine bianco zaduznica, solemnizacija te
zaduznice kosta od 1.000,00 kuna na gore, a sto je znacajan iznos pogotovo za one koji sejavljaju
za jednokratne poticaje od 3.000,00 kuna.

JERMAN obrazlozio je da je u meduvremenu zakon izmijenjen i prema odredbama koje
su sada na snazi za sve takve zaduznice do vrijednosti 50.000,00 kuna, a §to po ovom programu
ne bi trebalo biti vece, naknada koja se placaje 100,00 kuna.

mr.sc. MARUSIC smatrao je da je predlozeni program dobar, da su struéne sluzbe
obavile jako dobar posao, i izjavljuje da ¢e ga osobno podrzati. Na neki nacin ovo je na tragu
necega sto sugeriram od samog pocetka mandata, da se neki neplodni programi prenamijenei ovo
¢e po meni dati puno vise efekta. U nastavku podnosi i nekoliko sugestija. Prema mojim
dosadasnjim iskustvima sa poduzetnicima uocio sam da poduzetnici nisu dovoljno upoznati sa
svim poticajima koji uopée njima stoje na raspolaganju bilo u vezi zaposljavanja odredenih
kategorija osoba, bilo u vezi povecanja njihove konkuretnosti. Stoga bih apdirao na Grad da
organizira jednu edukaciju za poduzetnike i obrtnike s podrucja Grada Opatije ili mozdai sire. Pri
tome isticem da postoje vrlo kvalitetni semirani HUP-a, ai Razvojna agencija Porin isto tako ima
brojne programe edukacije za poduzetnike o raznim temama, a prediozio bi konkretno teme,
znaci da se obrade ovi nasi poticaji, mora ih se informirati da postoje takvi poticaji jer nije
dovoljno da mi donesemo samo jedan takav zakljucak naravno, postoje namjenski natjecaji u
okviru programa IPA pogotovo komponenta IV koja podupire mjere usmjerene na poticanje
zaposljavanja, obrazovanja i usavrsavanja te socijalno ukljucivanje i inovacije, postoji i Okvirni
program za konkurentnost i inovacije (CIP) koji je provedbeni program Europske unije, postoje i
programi Ministarstva gospodarstva, radai poduzetnistva i Fonda za zastitu okolisa i energetske
ucéinkkovitost. To je manje vezano za zaposljavanje ali za neke druge stvari jest i moze se
kombinirati. | ujedno bih iskoristio priliku da opet ponovim: uskoro ¢e poceti ciklus natjecaja za
razvo] ljudskih resursa Program IPA komponenta IV namijenjeni poticaju zaposljavanja,
dokvalifikacije, prekvalifikacije itd. i ova sredstva ili neki drugi program mozemo oploditi i tim
bespovratnim sredstvima Europske unije. Pabi to predliozio da se malo ispita.

BAZDARIC iskazuje zadovoljstvo §to je napokon ovaj prijediog dosao na sjednicu
Gradskog vijeca, uz napomenu da je od 2008. godine do danas, do kraja 2010. g. u Opatiji
nezaposlenost porasla za 60% i da je na kraju 2010. godine bilo 653 nezaposlenih i ako sesamo i
jedan ¢ovjek putem ovog programa zaposli drzim da ¢emo napraviti dobru stvar.

CORIC upozorova na odredbu iz ¢lanka 5. koja propisuje §to je uz zahtjev za dodjelu
poticaja za zaposljavanje potrebno priloziti, a radi se o ukupno 17 akata, s pitanjem da li je to
zaista stimulativni dio ili motivacija za poduzetnike prilikom novog zaposljavanja kada moraju
prikupljati sve te dokumente. Podrzavam ovaj dio oko organiziranja edukacija sto je govorio
vijecnik Marusic¢ jer isto tako mislim da bi svi poduzetnici trebali biti informirano o tome, a ne da
se samo deklatarno donosi neki akt bez da se osigura i operativna provedba.
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JERMAN pojasnjava da se radi o dokumentaciji koju poduzetnik mora priloziti ne radi
Grada Opatije nego upravo radi svih ovih drugih sluzbi kojima se javlja, odnosno poduzetnik na
kraju dostavlja samo predike onih izvadaka koje ionako mora napraviti ukoliko zaposljava
didatnika. | sto se tice financijskih izvjestaja, to su sve dokumenti koji ga nista ne kostaju i koje
on ionako sastavlja i ima ih u svom knjigovodstvu. Ista stvar je i za pocetak obavljanja
djelatnosti, znaci svatko mora biti upisan u odgovarajuci registar, dobije rjesenjei stim rjesenjem
dolazi u Grad Opatiju. Dakle nista ono sto mu ne treba i inace u svom radu. Glede roka trajanja
natjecaja on je neogranic¢en i znaci natjecaj je otvoren dokle god mi novaca zatu svrhu i imamo.

Pitanja vise nije bilo pa je predsjednik Gradskog vijeca zakljucio raspravu i stavio na
glasovanje dostavljeni Prijedlog, a dizanjem ruku jednoglasno (13 ZA) donosi se

PROGRAM POTICANJA | ZAPOSLJAVANJA | RAZVOJA
PODUZETNISTVA ZA 2011. GODINU

AD 7.1.-7.2-. Materijali su bili dostavljeni uz poziv, na samoj sjednici dostavljeno je
ocitovanje Komisije za Statut, Poslovnik i normativnu djelatnost, a uvodna obrazlozenja podnio
je MILJENKO UJCIC, pro¢elnik Upravnog odjela za komunalni sustav i zastitu okolisa.

U raspravi su sudjelovali:

PAZIN napominje da u obrazlozenju prijedioga pise daje u postupku pripreme investicije
izradena investicijska studija projekta i da je autor studije Zeljko Oceli¢ iz Opatije. Opéenito
receno, a vezano uz ova predmet vjerujte da je nama tesko bilo kakvu odluku donositi — za,
protiv ili suzdrzan — jer mi nemamo pojma o ni¢emu. Mi nismo vidjeli studiju, mi ne znamo
koliko ¢e kostati sportska dvorana, mi ne znamo koliko je odrzavanje, itd. Dakle mi vije¢nici
Grada Opatije ne znamo elementarne stvari. Sto seti¢e odluke o povecanju temeljnog kapitala, u
redu, ali to je vasa odluka.

CORIC postavio je pitanje dali ¢e se posebno glasovati ot. 7.1. i 7.2.

SCLAUNICH odgovorio je da je uvodno obrazlozenje bilozat. 7.1. 1 7.2. ali ¢eseotim
tockama posebno glasovati, a LOVROVIC je nadopunila da je t.7.3. samo informacija
gradonacelnika koja se prima na znanje. Gradsko vijece danas mora donijeti odluku o povecanju
temeljnog kapitala i sve ove pripadajuce akte da bi gradonacelnik kod javnog biljeznika mogao
dati tu izjavu. To je forma koja mora biti ispunjena. A gradonacelnik samo informira Gradsko
vijece sukladno Statutu o danoj suglasnosti za zaduzenje Opatiji 21. Znaci zat. 7.1.1 7.2. setreba
glasovati.

CORIC smatrao je dabi prije samog glasovanja vijecnici trebali dobiti malo sira saznanja
Sto se zapravo dogadalo u pripremi za samu sportsku dvoranu, te predliozio da gradonacelnik ili
strucne sluzbe detaljnije obrazloze oko ugovaranja i izgradnje sportske dvorane, idginih i glavnih
projekata, hidrogeoloskih i istraznih radova, geotehnickih istraznih radova, hidrogeoloskih
busoting, itd.

UJCIC podnosi sljede¢a dodatna obrazlozenja. Sva ulaganja koja su ¢lanku 1. navedena
u t. 2. odnose se na one aktrivnosti koje su bile u funkciji izrade projektne dokumentacije,
dobivanja lokacijske dozvole i potvrde glavnog projekta. Znaci to su sve troskove koje je Grad
Opatija do ovog trenutka kao investitor morao izrealizirati. U fazi lokacijske dozvole imali smo i
ona upoznavanja javnosti Sportskog saveza i klubova sa idejom sportske dvorane i izgledom tog
buduceg objekta. Bili smo prisiljeni nakon dobivanja lokacijske dozvole, jer se pojavio jedan
problem i zbog jednog neprovedenog parcelacijskog elaborata i¢i na izmjenu te lokacijske
dozvole. U startu smo planirali da ¢emo sa potvrdama glavnog projekta biti spremni negdje
pocetkom sijecnja i dobili smo tu potvrdu glavnog projekta koncem sijecnja. U ovom trenutku je
tvrtka Opatija 21 u postupku javnog nadmetanja za osiguravanje kreditnih sredstava. Od onog
trenutka kada se prenese nekretnina na Opatiju 21 i kada budemo dali zahtjev zaizmjenu rjesenja
o potvrdi glavnog projekta biti ¢e dovrsena i izvedbena dokumentacija koja ¢e glasiti na Opatiju
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21. Inace izradiva¢ je tu dokumentaciju duzan izraditi prakticki do pocetka ozujka zbog ¢injenice
da je ugovoren rok 30 dana od dana dobivanja potvrde glavnog projekta. Misim da vam za ove
radove koji se pojedinacno nalaze nabrojani u t. 2. ne trebam posebno objasnjavati jer svi koji ste
tehnicke struke i koji ste bilo kakve investicije radili i vodili znate da su to sve predradnje koje su
potrebne ili da projektant dobije potrebne inpute za projektiranje objekta ili da se podmire neke
obveze jer normalno nemate potvrde glavnog projekta prije nego sto smo platili vodni doprinos.

CORIC nadopunjuje pitanje ponukan i nazalost s onim negativnim iskustvom kod garaze
Slatina po pitanju hidrogeol oskih, geotehnickih i ovih ostalih istraznih radova jer ima saznanja da
na tom podrucju ima velikih podzemnih voda. Radi se o jednom velikom slivnom podrucju prema
samoj sportskoj dvorani, pa meinteresiradali procelnik moze ipak ovdje vijecnicima malo vise o
tomereci.

UJCIC odgovara da su uocene nekakve karakterstike terena od dvije kaverne koje su
pronadenei koje zahtijevaju da projektant prilikom predlaganja i ugradivanja tehnic¢kih rjesenja o
tim elementima vodi racuna kako te tehnicke probleme prevliadati. Ni u jednom trenutku nisu
pronadeni ili utvrdena nekakva geoloska ili hidroloska stanja koja bi onemogucila ili dovela do
toga da se treba preispitati ideja da se uopce tamo gradi sportska dvorana. Znaci postoje tehnicki
problemi i njih se treba rijesiti kroz projektnu dokumentaciju. | misiim da je to rijeseno, nasi me
tehnicari uvjeravgju da je.

Pitanja vise nije bilo pa je predsednik Gradskog vijeca zakljucio raspravu i stavio na
glasovanje pojedinacno dostavljene prijedlogeiz tocke 7. 1.1 7. 2.

Veginom glasova (10 ZA i 8 UZDRZANA) donosi se
ODLUKA

0 povecanju temeljnog kapaitala Opatije 21. d.o.0. i prijenosu prava
vlasnistva nanekretnini i prijenosu prava na projektnu dokumentaciju
zaizgradnju sportske dvorane «Marino Cvetkovic»

i
Veginom glasova (10 ZA i 8 UZDRZANA) donose se
IZMJENE 1ZJAVE O OSNIVANJU OPATIJE 21.d.0.0., SPROCISCENIM TEKSTOM

AD 7.3.- Informacija je bila dostavljena uz poziv, a uvodna obrazlozenja podnio je IVO
DUIMIC, gradonagelnik.

U raspravi su sudjelovali:

PUZ postavio je pitanje gradonacelniku zasto se islo na kreditno zaduzenje putem dva
kredita, a ne preko jednog.

DUJIMIC obrazlaze da je to u¢injeno zbog tehnike i kako bi se najbrze moglo do¢i do
kreditnih sredstava. Naime, prvo se namjeravalo cjelokupni iznos dobiti od HABOR-a ali su se
izmijenili zakonski uvjeti i HABOR za kredite vece od 40 milijuna kuna mora dobiti odobrenje
Skupstine odnosno Nadzornog odbora. Sada je posebnom odlukom Vlade RH to smanjeno na 37
milijuna kuna i zbog toga smo trebali uzeti 3 milijuna kuna manje. HABOR je ve¢ dao suglasnost
I pratiti ¢e nas sa iznosom od 37 milijuna kuna kreditnog zaduzenja i to su zada najpovoljnije
kamate u odnosu na komercijalne banke, a preostala sredstva za izgradnju sportske dvorane u
visini 33 milijuna kuna osigurat ¢e se iz izvora kreditiranja komercijalnih banaka. Nadamo se da
¢e se neka komercijana banka javiti u ovom drugom dijelu isto tako sa povoljnim kamatama.
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PAZIN istice da HABOR-ov kredit ide preko komercijalne banke jer HABOR nema
kredita. Nadalje, HABOR-ove kamate su maksimalno do 4% koje ¢e odobriti komercijalna
banka. Komercijalne banke nemaju te kamate. Stoga me zanima koje kamate ste ugovorili i koje
kamate ¢e biti ugovoreneiz izvora kreditiranja komercijalnih banaka.

DUJIMIC prediaze da na ovo pitanje odgovori procelnik Jerman, uz napomenu da koliko
je njemu poznato Grad je raspisao natjeca i tek sada ¢e komercijalne banke dostaviti ponude za
ta izvor kreditiranja.

PAZIN naglasava da HABOR ima kamatu koja je dogovorena te takoder predlaze da
procenik Jerman odgovori na postavljeno pitanje.

DUIMIC napominje da su struénjaci razmotrili ovu problematiku i da ¢e se raspisati
natjeca te ¢e se nakon provedbe ove javne nabave vidjeti pod kojim povoljnim uvjetima mozemo
dobiti to kreditno zaduzenje. Mi nismo govorili 0 kojoj banci jerijec ve¢ ¢e natjeca) pokazati tko
¢e dostaviti ngjpovoljniju ponudu i zbog toga je natjecaj i raspisan.

PAZIN postavio je pitanje da li to znagi da Grad mora traziti suglasnost Vlade RH za
zaduzenje ili se to izbjegava preko tvrtke Opatija 21 kojoj se prebacuju posovi vezane uz
sportsku dvoranu.

DUJIMIC obrazlaze da Grad nista ne izbjegava ves se tvrtka Opatija 21 moze zaduziti bez
odobrenja Vlade RH. Dovoljno je da gradonacelnik izda suglasnost za zaduzenje Opatiji 21.

JERMAN dodatno pojasnjava da kamata HABOR-a je u ovom trenutku promjenjivai po
sadasnjim kalkulacijama zavis o vrijednosti euroribora po kojima su i usli u natjecaj i ona iznosi
3,5%. Kalkulaciju za komercijalni dio kredita smo izradili na bazi kamatne stope od 6,5% koliko
je sada recimo kamatna stopa. Medutim, prema informacijama koje imamo po nedavno
provedenim natjecajima za financiranje kamatne stope koje su banke ponudile u tim projektima
Su znatno nize i krecu se oko 4,5%. Tako da je za ocekivati da bi i mi u natjecaju mogli dobiti tu
kamatnu stopu nataj komercijalni dio kredita.

PAZIN iskazuje svoje osobno ali i nezadovoljstvo vecine oporbenih vijeénika sa iznosom
koji je predviden uopce za zaduzenje. Naime, najprije se govorilo o sportskoj dvorani koja ¢e
Grad kostati oko 35 milijuna kuna, pa smatram da se ovdje nesto radi ispod zita. Raspitao sam se
0 uvjetima kreditnog zaduzenja kod Zagrebacke banke te sam izracunao da narok od 13 godina i
sa kreditnim zaduzenjem od 5 miljuna Eura, ono sto ¢e Grad Opatija vjerojatno dozivjeti ovakvim
nacinom zaduzenja je razlika od 7,4 milijuna kuna. Budite sigurni da ¢emo mi kao oporba pratiti
kako je protekao postupak javne nabave i da ¢emo se obratiti i ministarstvu i Vladi RH da
saznamo na koji  nabezbolniji i ngjlaksi nacin je moguce da Grad dobije najjeftiniji kredit. | ako
postoji bilo koji jeftiniji kredit, bez obzira dali ¢e se zaduzenje traziti od VIade RH ili ne, sigurno
da cete biti prozvani. Ponoviti ¢u ono §to smo u ovoj vijecnici ali i kroz medije vise puta
naglasavali, da se i oporba zalaze da se izgradi sportska dvorana ali ne po svaku cijenu i da ona
bude neciji spomenik. Jer po mojim izracunima troskovi izgadnje dvorane preci ¢e 100 ili 120
milijuna kuna i upitno je kako ¢e ova] Grad na kraju moci otplacivati kreditno zaduzenje.

JERMAN objasnjava da ¢e najeftiniji odnosno najpovoljniji kredit biti onaj koji bude
ponuden na trzistu putem javnog nadmetanja. Znaci to je otvorena utakmica. Grad se nije mogao
zaduziti kod Vlade RH i dobiti neka kreditna sredstva od drzave. Mi od drzave samo trazimo
suglasnost ukoliko bi Grad bio taj koji bi se zaduzio da nam ministar odnosno Vlada RH odobri
to zaduzenje. | opet nas ¢eka takav natjecaj. Samo su rokovi za to takvi da mi to ne mozemo
ocekivati brzo, a i pitanje je da li bi Vlada RH uopce daa takvu suglasnost ikome u ovim
uvjetima Znaci u ovom slucaju model je takav da je gradska tvrtka sposobna sama dobiti kredit
bez da se optereti jamstvimaili bilo kojim drugim uvjetima od Grada Opatije.

UJCIC nadodaje da nije moguée dobiti kredit samo preko HABOR-a zato $to HABOR
financira samo 50% investicije.

CVEK postavlja pitanje procelniku da li i tvrtka Opatija 21 d.o.o. koja je u 100%
vlasnistvu Grada mora dobiti suglasnost Vlade RH na zaduzenje.
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UJCIC odgovara da ne treba stoga §to Opatija 21 vodi investiciju samostalno. Stedi ¢e
kroz tu investiciju imovinu s kojom ¢e na trzistu raspolagati. Nece obavljati nista sto se zove
javnafunkcija u korist i uime Grada. To sto ¢e Grad biti zakupac sportske dvoranei svega sto ¢e
biti tamo izgradeno je potpuno irelevantno.

dr. VARLJEN postavio je pitanje temeljem ¢ega se doslo do ukupnog iznosa od 70
milijuna kuna kreditnog zaduzenja (37 milijuna kuna osigurano je od HABOR-a, a ostatak iznosa
od 33 milijuna kuna osigurat ¢e se iz izvora kreditiranja komercijalnih banaka), odnosno da li je
to temeljeno na nekakvim fisibiliti studijimaili na nekakvom izvedbenom projektu.

UJCIC objasnjava da ukupna vrijednost projekta po troskovnicima koji su pratili glavni
projekt je oko 61,5 milijuna kuna. Mi moramo i¢i na natjecaj da ukalkularimo unutra i sve ostale
troskove koji tu investiciju trebaju pratiti od nadzora nadalje da se zadrzi odredena rezerva. A
sam natjeca] ¢e pokazati koja ¢e stvarno cijena biti. Ja mislim da nece biti, i to je moja procjena
kad taj natjecaj budemo radili, daleko od one cifre s kojom smo na pocetku racunali. Medutim,
po Zakonu o javnoj 0 nabavi mi moramo osigurati financijska sredstva u punom iznosu i ne
mozemo ué¢i na to da kalkuliramo da ¢e zbog trenutne situacije u gradevinarstvu izvodaci radova
i¢i 1 koliko ¢ei¢i ispod toga. U Matuljima su isli sa 33 milijuna na 22,5 milijuna kuna. To ako
bude, to znaci da ne¢emo dio kredita koristiti, vracamo taj dio kredita bez obracuna naknadei to
je ngjbolja pozicija koju Grad moze imati.

dr. VARLJEN zahvaljuje se na odgovoru, uz napomenu da mu je sad slika nesto jasnija
nego prije pocetka ove rasprave, te da ¢e u nastavku postaviti neka pitanja jer odgovori sigurno
zanimaju i cijelu opatijsku javnost. Svi mi definitivno zelimo da se izgradi sportska dvorana sa
nekakvom vrijednosti do kojih bi hipotetski mogli dignuti ruku a tu su iznos razliciti budu¢i da
vjerojatno je to za oporbu u ovom trenutku iznos od 30 milijuna kuna, za ovu vlast 70 milijuna
kuna, a za nekog treceg mozda 100 ili 120 milijuna kuna, ali sto nije ni bitno. Znaci vracamo se
onim realnim troskovnicima koji su za sada prikazivali da je cijena kostanja nesto vise od 60
milijuna kuna, a objasnjeno je zasto se uzima kreditno zaduzenje od 70 milijuna kuna sto mi je
apsolutno prihvatljivo, a interesira me da li se radi o natjecaju za zaduzivanje ili 0 natjecaju za
izbor izvodaca radova. Znaci mi moramo imati nekakvo pokric¢e financijsko da bi mogli cijeli tag
projekat prijaviti odnosno i napraviti ga, isto tako sei zaduziti da bi te financijeimali, te je pitanje
da li ¢emo ukoliko na trzistu dobijemo izvodaca koji ce te iste poslove raditi hipotetski za 55
milijuna kuna moci sklopiti takav «deal» sa bankom da ugovorimo iznos kredita apsolutno samo
u onom iznosu koji ¢e biti i utrosen za izgradnju sportske dvorane. Odnosno da ne ugovaramo
nekakvih 5, 7 ili 10 milijuna kuna vise nego sto nam je potrebno.

UJCIC pojasnjava da jei ranije obrazlozio daje sada u tijeku nadmetanje za osiguravanja
financijskih sredstava. Nakon sto donesemo odluku smatramo da smo osigurali sredstvai krenuti
¢e nadmetanje za izbor najpovoljnijeg izvodaca radova. Tek ¢e odluka o izboru izvodaca radova
reci koliko ¢e sama dvorana i izgradnja dvorane kostati. U tom trenutku ¢e investitor moci vratiti
dio sredstava odobrenog kredita koji mu nije potreban bez zaracunavanja bilo kakvih naknada na
to.

PUZ primijetio je da je procelnik Uj¢ié¢ rekao da é¢e nakon izgradnje Opatija 21 dati
sportsku dvoranu s poslovnim prostorima u zakup Gradu Opétija, te je pitanje sto ¢e Opatija 21 s
dvoranom ukoliko naprimjer Grad Opatija nakon 5 godina odustane od zakupa. Odnosno da li ¢e
biti moguce to napraviti.

UJCIC odgovara da nece biti moguée napraviti jer je Grad Opatija osniva tvrtke Opatija
21 i ta tvrtka ¢e nakon sto se dvorana izgradi imati jednu izuzetno vrijednu i respektabilnu
vrijednost i nitko nece dopustiti da ta vrijednost propadne.

PUZ pojasnjava da je pitanje bilo usmjereno sto ¢e biti ako neka druga naredna vlast u
Gradu Opatijaili novi gradonacenik odustane od placanja zakupa jer im to bude preskupo. Dali
¢eto biti moguce?

UJCIC odgovara da je to uvijek rizik u politici. Naprimjer, danas Gradsko vijece moze
odluciti da sve sto je do danas radeno ne vrijedi, da idete to «rusiti» i da radite neke nove
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projekte. Ali nije za ocekivati da ¢e to bilo koja razumna osoba napraviti. Pogotovo zato sto se
toliki dugi niz godina planira, z€li i javno deklarira o tome da se z€li izgraditi sportska dvorana

PUZ komentirao je da se moze dogoditi da u proratunu ne bude bilo sredstava za
placanje zakupnine. Takoder, interesira me iz kojeg razloga je predlozeno da pocek placanja bude
do 31. ozujka 2013. godine jer tada dospijeva prva rata na naplatu, a PAZIN je nadodao da je to
zbog dljedecih redovnih lokalnih izbora koji se tada ocekujul.

UJCIC obrazlazio je da datum prve rate nije vezan uz izbore nego se o¢ekuje da bi
sportska dvorana trebala biti u funkciji od 1. sije¢nja 2013. godine. Ako seto ostvari to znaci da
¢e se sve obaveze po kreditu vracati iz buducih zakupa koje Grad osigurava. Grad Opatija za sada
ima u potpunosti zatvorenu financijsku konstrukciju, ¢ak sa ovom puno losijom varijantom koja
je obradena u investicijskoj studiji gdje seracunalo na komercijalnu kamatu od sest i nesto posto.

mr.sc. MARUSIC isti¢e da iako u pravilu nije pobornik brzine ve¢ je prije pobornik
nekakvog opreznijeg pristupa i eventualnih usteda o ¢emu je govorio vijecnik Pazin da ¢e mozda
biti razlike u kamatama ako se ide na dio komercijalnog kredita, smatrao je da u ovom slucaju
brzina je opravdana. | to zato sto nikada cijena radova nije bila niza nego sto je sada, niti ¢e biti.
Ciklus nekakav regeneracije gospodarstva se ocekuje sljedece godine ako se malo posloze stvari i
samim time ¢e krenuti i dizanje cijene radova i svih drugih troskova. Prema tome, smatram da bi
ovakvim pristupom mozda bi se nesto izgubilo doista na kameati, dapace, sigurno ¢e biti nesto
veca kamata u komercijalnoj banci ali mislim da bi se to vrlo lako moglo pokazati da ¢emo to
vise nego kompenzirati ustedama na cijeni radova u konacnici. Dati ¢u kao primjer moje nedavno
iskustvo gdje je za jedan projekt koji je bio procijenjen na 60 milijuna Eura u natjecaju dobivena
ponuda od 28 milijuna eura zaizvodenje. Koliko je to kvaliteta sad ne bi ulazio, ali moguce je da
¢emo vrlo lako taj uvjetno receno gubitak na kamati komercijalnog kredita kompenzirati
ustedama naradovima. Prema tome ja sam za brzinu u ovom slucaju.

STARCIC u odnosu na ranije spomenutu bojazan da Grad Opatija u buducnosti nece
moci financirati i placati zakupninu, istice da se to moze dogoditi i ako Grad direktno investirau
izgradnju dvorane, a tada ¢e se razmotriti opcije kako iza¢i iz toga bilo da se objekat prodaili da
se nesto drugo napravi. Prema tome svejedno je da li smo poslove vezane uz sportsku dvoranu
prebacili na tvrtku Opatija 21 ili ako je Grad invenstitor. Nadalje, HABOR i ovako ne financira
vise od 50%. Prema tome mi u bilo kojoj situaciji, da li idemo u zaduzenje sami ili uz suglasnost
drzave moramo provesti postupak javne nabave prema komercijalnim bankama. | sad je samo
pitanje u kojem trenutku se taj postupak provodi i kada se moze posti¢i najpovoljnija kamatna
stopa. To ne znati da ako ¢ekamo sest mjeseci ili dvije godine da ¢e kamata biti povoljnija.
Pitanje je da li visinate kamate koja je danas ovakva kakva jei visina cijene rada koja je na srecu
ili na zalost ovako niska pa ¢emo tu dobiti veliku razliku kako vise profitiramo. Ja mislim da je
ovo bolji trenutak za nizu cijenu rada nego za eventualno ne najbolju visinu kamata. Ako dodemo
jedan dan u Europu mozda ¢e se kamate promijeniti, ai o tom po tom.

PAZIN upozorava da je uvijek u zivotu bio zagovornik opreznijeg pristupa koje mu se u
vise navrata i isplatilo, pa zato ovo njegovo upozorenje i treba shvatiti kao iskreno i opravdano
razmisljanje. Sigurno da postoje razlike u pristupu ako bi Grad bio investitor ili kada se poslovi
vezane uz sportsku dvoranu prebacuju na tvrtku Opatija 21, te se zato ne mogu u potpunosti
doziti sa razmisljanjem vijecnika Starcica. Ukoliko Grad iz bilo kojeg razloga bude dosao u
financijske poteskoce i ne bude mogao otplacivati rate Opatiji 21 kroz placanje zakupnine, preko
noci se moze dogoditi da izvodac¢ radova objavi stecaj Opatiji 21 kao trgovackom drustvu. | tada
nastupaji problemi. Ili recimo ude u poged kao s§to sada imamo duca u «Areni», a ukoliko je
Grad Opatija investitor i investicija se izvodi pod okriljem Grada to nije bas tako jednostavno
pokrenuti nego kada se radi o trgovackom drustvu. Dakle odredene opasnosti postoje koje nisu u
potpunosti sagledane. Ponoviti ¢u diskusiju sa prosle gednice Vijece da glede tako velike
investicije u ova krizna ekonomska vremena treba biti viro oprezan i mislim da ovo nije mudra
odluka. Procelnik Jerman moze odgovoriti da li bi u ovom trenutku bilo preveliko opterecenje za
Grad Opatiju da vraca tako veliku ratu kredita od milijun kuna mjesecno.
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JERMAN upozorava da nije realno ocekivati da se na ovakav nacin hipotetski raspravlja
0 necemu sto bi Grad morao sad otplacivati. Naime, sigurno da kad bi sada imali ratu onda bi
proracun donijeli prijetri godine i pripremili se za tu ratu. Dakle, mi smo u nasim projekcijama
proracuna rezervirali sredstva i nasli smo izvore iz kojih ¢e se ta sredstva namaknuti. Mislim da
moramo u odnosu na dosadasnju raspravu kada je bilo govora o pesimizmu ili ne pesimizmu
vjerovati dace za dvije godine kad pocinju dospijevati te rate na naplatu biti daleko bolja situacija
u Hrvatskoj patako i u Opatiji. Jer ako nije tako, ako ¢emo mi gledati na nacin da za dvije godine
ne mozemo platiti kredit onda nece biti ni tih izvodac¢a odnosno jednostavno sve ¢e propasti. Ne
treba biti skeptican. Ne mozemo razmisljati na nacin da Grad Opatija nece moci financirati takvu
investiciju koja ¢e zasigurno kostati puno manje i sam trosak kredita ¢e biti puno manji od ovoga
sto smo planirali, ve¢ treba razmisljati pozitivno i na nacin da ¢emo za takvu jednu investiciju
iznaci sredstva.

PAZIN komentirao je da po njegovom misljenju bilo bi daleko uputnije da su seti novci
ulozili u razvoj Grada

KIRIGIN naglasava da je potrebno i naglasiti da Grad nije u sustavu PDV-a, a tvrtka

dr. VARLJEN nadodao je da se u raspravi visekratno impliciralo da je jedini razlog
prebacivanja poslova vezane uz sportsku dvoranu na tvrtku Opatija 21 izbjegavanje dobivanja
suglasnosti od strane Vlade RH. Medutim, to nije bio iskljucivi razlog ve¢ i promisljanje da ¢e
vrijednost cijele investicije biti umanjena za PDV. Znaci tu se moze prebiti onih 7 milijuna kuna
manjkaiz kreditnog zaduzivanja sa tih nekakvih 6 ili 7 milijuna kuna koji ¢e se ovdje amortizirati
kroz PDV. | naravno da nije cilj bio «prevariti» drzavu nego je Grad samo koristio legalne
zakonske mogucnosti.

Rasprave vise nije bilo pa je predgednik Gradskog vijeca konstatirao da se prima na
znanje INFORMACIJA o danoj suglasnosti za zaduzenje Opatiji 21.do.o.

AD 8.- Prijedlog je bio dostavljen uz poziv, na samoj gednici dostavljena su ocitovanja
Komisije za Statut, Poslovnik i normativnu djelatnost i Odbora za prostorno uredenje, planiranje i
zastitu okolisa, a uvodna obrazlozenja podnio je ZDENKO TUPANJAC, procelnik Upravnog
odjela za prostorno uredenje.

U raspravi su sudjelovali:

PUZ postavio je pitanje pro¢elniku tko financira izradu ovog DPU-a.

TUPANJAC odgovorio je da se financira iz gradskog proracuna. Kao sto se financira i
DPU Veprinac, koji je ostao u proracunu, jer se to u meduvremenu provjerilo, a nije se stiglo
ranije odgovaoriti.

CVEK postavio je pitanje koja je namera ovog DPU-a i to je nastavak price koje
vijecnike mora interesirati. Jer ako gledamo da je Grad financirao izradu DPU za garazu Slatina
pa smo tada zbog «aljkavog» pristupa izradivaca planaizgubili 110 parkirnih mjesta, postavlja se
pitanje da li se ova) DPU radi u suradnji sa nekakvim potencijalnim investitorom i zbog toga sto
nekakav izradivac to forsira, ili seto radi sa nekakvom konkretnom namjerom.

TUPANJAC objasnjava da ne postoji izradiva¢ plana koji forsira izradu ovog DPU-a.
Grad ¢e ugovoriti izradu Plana vjerojatno sa Zupanijskim zavodom tako da izradivaé plana je tu
vrlo jak i poznat. Sto se tice samog DPU-a ide se u njegovu realizaciju da bi se taj prostor
definirao i dabi se mogao ¢im prije privesti namjeni za potrebe Gradai gospodarstva grada

DUMIC nadopunjuje da se radi o jednom od najvrijednijih prostora koji je ostao
neiskoristen u Gradu, oko 17 hektara, a nada se da ¢e sada s novim zakonom biti omogué¢eno da
se i Grad Opatija uknjizi kao suvlasnik na to vrijedno turisticko zemljiste. Mi smo ve¢ razradili
jednu strategiju sa Fakultetom iz lke, snimili smo sve, i zapravo tu bi trebala biti cjelokupna
logistika Gradu Opaitiji, turisitckoj privredi. Ni u kojem ducaju ne moze doc¢i do stanogradnje,
stanovi na prodaju itd., to bi trebalo biti logistika Grada. Jer Grad u ducaju nepovoljnih

50


http://www.pdfcomplete.com/1002/2001/upgrade.htm

&
¥
C

PDF
omplete

Click Here & Upgrade
Expanded Features
Unlimited Pages

vremenskih prilika itd. nema dodatne sadrzaje koje moze ponuditi turistima. Prema tome upravo
na tom podrucju bi se trebao izgraditi jedan zabavni centar, vodeni parkovi itd. u okviru vizije
dugoroc¢nog razvoja Grada. Projektni zadatak radi Fakultet u lki i to je prvi put da mi znamo sto
zelimo da se na nekom prostoru desi, i nakon toga ¢e se izraditi DPU. Do sada je bio slucaj da se
javioinvestitor sa svojim zeljamai potrebamai mi smo se njemu prilagodavali, sto je dovodilo do
masu problema u planiranju, a sada idemo obratnim putem, nase zelje ¢emo pretociti u DPU.
Sigurno da se to nece svidati suvlasnicima terena koji su ocekivali da ¢e na tom podrucju biti
dozvoljena stanogradnja i d. ai Grad mora planirati svoj prostor. Ovo je navrijednije podrucje
kojejejos ostalo u Gradu Opatiji i upravo zbog toga zelimo ga blokirati.

ORESKOVIC postavio je pitanje kakva é¢e biti sudbina staklenika na Triestini.

DUIMIC obrazlaze da se planira na tom podruju izgraditi hotd sa svim pratetim
sadrzajima, a staklenik jei sada izvan funkcije.

CORIC zatrazio je pojasnjenje na koji nacin se unutar obuhvata DPU-a namjerava rijesiti
prometnica odnosno gdje dolazi cesta koja ¢e povezivati Triestinu sa podrucjem lka-Opri¢, a bilo
jegovora o izmicanju ili spustanju nivelete postojece prometnice. Naravno i na tragu onog $to su
vec prethodnici rekli, zapravo svi oni suvlasnici terena nakon izrade ovoga DPU-a i jednog
prekrasnog ambijentalnog prostora I¢i¢a ¢e se morati javiti na javni natjecaj ili ¢e biti dislocirani
ako dode do prenamjene prostora (tenis tereni i ostali sadrzaji koji su sada unutra).

TUPANJAC odgovara da se radi oi drzavnoj cesti i kroz DPU c¢e se razmotriti potreba
njezinog premjestanja. Dali ¢e se ona spustati na neku kotu nize ili ¢e seizmicati iz ove trase, to
u ovom trenutku nije moguce reci. Ali DPU bi trebao tu temu obraditi zbog toga da bi prije svega
taj vrijedni turistcki prostor dobio bolji kontakt sa morem. To je jedan od razloga zbog ¢ega se ta
cesta izmi¢e i to su razmisljanja koja su ve¢ godinama prisutna u Gradu. Sto se ti¢e ovih
postoj ecih sportskih sadrzaja naravno da oni u ovom obliku najvjerojatnije nece vise postojati. Ali
¢e DPU odrediti teoretsku moguc¢nost da neki od njih mozda ¢ak i ostane. DPU c¢e to definirati,
odnosno ova Studija koju je gradonacelnik spomenuo. A ono §to sam ja mozda bitno propustio
naglasiti, a tice se nekakve zastite okolisa, dakle sva ona vrijedna stabla koja su tamo na toj
lokaciji su ve¢ zasticena sa UPU-om I¢i¢i. Dakle ve¢ UPU-om I¢i¢i je odredeno da se tamo
prakticki ona stabla ne smiju dirati. Tako da tamo sjece nekakve velike nece biti nego ¢e se
koristiti prazni prostori trenutni. Dakle oni prostori koji su ve¢ izgradeni odnosno unisteni.

Pitanja vise nije bilo pa je predgednik Gradskog vijeca zakljucio raspravu i stavio na
glasovanje dostavljeni Prijedlog, a dizanjem ruku, jednoglasno (17 ZA) donosi se

ODLUKA O IZRADI DETALINOG PLANA UREDENJA TRIESTINE-DPU 2

AD 9.- Prijedlog je bio dostavljen uz poziv, na samoj sednici dostavljeno je ocitovanje
Komisije za Statut, Poslovnik i normativnu djelatnost, a uvodna obrazlozenja podnijela je VIERA
LJUBANOVIC, visa struéna suradnica za upravljanje imovinom.

U raspravi su sudjelovali:

CORIC navodi da je ¢lankom 27. Odluke propisano da gradonagelnik moze postojeéem
zakupniku odobriti prosirenje namjene u poslovnom prostoru, te je zamolio pojasnjenje da li
postoji limit poslovnog prostora da bi se to moglo odaobriti, koji su to kriteriji koje zakupnik mora
ispunjavati glede tlocrtne povrsine, koja srodna namjena se moze odobravati itd.

LJUBANOVIC igtice da prvo treba respektirati da ta djelatnost mora biti srodna
dielatnosti koja se sada u nekom prostoru obavlja. Primjera radi ne moze netko u prostoru
prodavati tekstilnu robu i zatraziti prosirenje namjene za obavljanje ugostiteljske djelatnosti.
Nadalje, dielatnost s kojom prosiruje svoju ponudu mora definitivno biti u funkciji obogacivanja
ponude Grada na uduzi kako turistima tako i gradanima. Pored toga, definitivno da to ovisi ne
samo o propisima iz nase odluke nego i Zakona o zakupu poslovnog prostora, a poznato je da
svaka djelatnost podlijeze odobrenju Ureda za gospodarstvo. Djelatnici ureda dolaze u prostor, a
nas ugovor o zakupu je samo prva stepenica koja nekome omogucava obavljanje djelatnosti. A
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riesenje da li netko ispunjava uvjete za novu djelatnost donosi Ured za gospodarstvo. Turisticku
agenciju ne mozete otvoriti ako nemate poslovni prostor velicine od najmanje 16 m2 ukljucujudi i
sanitarni  ¢vor. Ugogtiteljske djelatnosti imaju izuzetno stroge uvjete, a restorani moraju
zadovoljavati posebne kriterije, kafi¢i posebne kriterije, trgovine da ako se radi o prehrambenim
artiklima naravno opet posebne sanitarne uvjete. Da ne pricam o povrsinama, visinama, jer sveje
to strogo odredeno posebnim propisima.

Pitanja vise nije bilo pa je predsednik Gradskog vijeca zakljucio raspravu i stavio na
glasovanje dostavljeni Prijedlog, a dizanjem ruku, jednoglasno (18 ZA) donosi se

ODLUKA O IZMJENAMA ODLUKE O DAVANJU
U ZAKUP POSLOVNOG PROSTORA

AD 10.- Prijediog je bio dostavljen uz poziv, na samoj gednici dostavljeno je ocitovanje
Komisije za Statut, Posovnik i normativhu djelatnost, a uvodna obrazlozenja podnio je
MILJENKO UJCIC, pro¢enik Upravnog odjela za komunalni sustav i zastitu okolisa.

U raspravi su sudjelovali:

mr.sc. MARUSIC uvodno isti¢e da su uz Prijedlog odluke dostavljene i odredbe koje se
mijenjaju i navedeni su ¢lanci 4. i 5. dok sam tekst Odluke o izmjenama i dopunama Odluke o
autotaks prijevozu ne sadrzi upravo ta dva ¢lanka, te u tom smislu trazi pojasnjenje. Nadalje,
postavljam pitanje da li ove odredbe iz ¢lanka 4. mene kao korisnika taksija onemogucavau u
koristenju nekih jeftinijih usluga taks prijevoza. Napominjem da podrzavam da se poti¢u
poduzetnici Opatije pa tako i da se izda dozvola onim taksistima koji imaju prebivalilste ili
gediste na podrucju Grada Opatije, ali ovaj zadnji stavak ¢lanka 4. dali on mene konkretno kao
korisnika usluge onemogucava da koristim usluge auto taks prijevoza neke tvrtke koja je jeftinija
i nema izdanu koncesiju od strane Grada.

UJCIC obrazlaze da je ispravno primijetio vijeénik Marusi¢ jer auto taksi prijevoz moze
obavljati osoba bez obziradali jefizickaili pravna samo na podrucju za kojeg je dobila dozvolu.
To znai da opatijski taksista ¢e u Opatiji moci ukcrati bilo kojeg gosta, voziti ga bilo kamo u
nasoj zemlji medutim ne moze dolaziti i ne moze ukrcavati goste i klijente u Rijeci, Zagrebu ili
negdje drugdje.

mr.sc. MARUSIC nadopunjuje pitanje, dali on moze kao korisnik taksi prijevoza narugiti
nekog taksija koji nema sjediste i nije mu izdana dozvola u Opatiji naprosto stoga sto je
najjeftini. Jer mene zanima jeftiniji prijevoz kao pojedinca.

UJCIC napominje da je izri¢ito odgovorio, ne. To je redovita praksa i postoji konstantan
sukob izmedu taksista razlicitih podrucja ukljuciv i nase koji konstantno protestiraju protiv
«Camea» 1 politike da on ulazi na nase podrucje, ganjaju ga sa drzavnim inspektoratom i to su
definitivno prekrsaji.

ORESKOVIC izrazava ¢udenje u vezi ovog Prijedioga odluke. Naime, imam dojam da se
taksi vozacima ide konstantno na ruku i stalno im se pogoduje. | sto god od njih Grad trazi oni ne
ispune, a obrnuto vazi. Mi smo svojedobno trazili da starost vozila ne prelazi odredeni broj
godina, a svi znamo da gradom voze taksiji stariji od 15 godina. Nikada se nije ispostovala odluka
Grada. S druge strane ne vidim razloga zasto se ne bi povecao broj dozvola za taksiranje. Imamo
toliku nezaposlenost i zasto ne bi omoguéili ljudima da se zaposle na taj nacin. | naravno da
spuste cijenu prijevoza.

UJCIC obrazlaze da je prihvacen vrlo mali dio od onoga $to su oni postavljali kao
zahtjeve i to samo u onom segmentu Kkoji je potreban da se Grad uskladi sa zakonskim
odredbama. Ja se dazem, stvar je politike da li ¢emo imati 12 autotaks vozila i prijevoznika na
podrucju Grada, 24 ili vise. Cinjenica je da nama je u zadnje dvije godine bilo moguce da bilo
koja osoba podnese zahtjev za obavljanje autotaksi prijevoza jer nismo imali to ogranicenje u
nasoj odluci, anijebilo niti jednog jedinog zahtjeva. Smatrali smo da kada je ve¢ zakon rekao da
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mozemo propisati kriterije, propisali smo ih sa ovim brojem 1:1.000 jer to otprilike odgovara
necemu sto je godinama uobicajeno u Opatiji.

PUZ podrzava razmisljanje vijeénika Oreskovi¢a jer smatra da je prediozeni prijediog
bezvezan da mjerilo bude jedan taksi na 1 000 stanovnika. Mislim da bi trebali dopustiti svima
onima koji ispunjavaju uvjete da dobiju koncesiju, taj broj ne bi trebalo ogranicavati, i trebalo bi
dozvoliti konkurenciju, a sve u cilju da se smanji cijena auto taks prijevoza. Pitam da li je
moguce promijeniti navedeni omjer koji je uzet kao kriterij — 1:1000.

UJCIC igtice da se naravno moze promijeniti i vijeénik eventualno moze podnijeti
amandman u tom smislu. Medutim, ne mogu u ime predlagatelja re¢i da sada to predlazem. A
objasnio sam razloge zasto je to tako jer dugi niz godina u Opatiji je to nekakva uobicajena brojka
autotaks prijevoza. Zadnje dvije godine kada tog ograncenja nismo imali nije postojao apsolutno
nikakav interes da netko jos otvori tu djelatnost.

PUZ smatra da bi to ograni¢enje trebalo ukinuti i mozda bi onda netko i podnio zahtjev za
izdavanje dozvole za obavljanje autotaski prijevoza na podrucju Grada Opatije. Ovako mozda
netko ni ne pomislja kada unaprijed zna da je broj autotaks prijevoznika vec popunjen.

KOTUR iznos da ukoliko bude hilo takvih zahtjeva za izdavanjem dozvola Gradsko
vijece moze i izmijeniti postojecu odluku. Nadalje, moram informirati da ovih sest privatnih
taksista su promijenili svoja vozila i puno su mlada od 15 godina. Jedino je problem sto Halo
Taxi obavlja autotaks prijevoz sa vozilima crne boje.

CVEK najavljuje da nece postaviti pitanje nego da ima jednu konstataciju, a po principu
da li od stabala se vidi suma ili od sume stabala Naime, stalno raspravlijamo o tome kako
smanjujemo naknade, kako moramo i¢i na ruke gospodarstvenicima, ali istovremeno stalno
govorimo o smanjenju razno raznih naknada. Evo, i tocka prije je bila na tu temu, a na drugoj
strani zaduzujemo Grad na desetke milijuna eura. Tu nesto ne stima. Jer na prihodovo] strani
nemamo prihoda odnosno smanjujemo ih, a na troskovnoj strani se povecavau drasticno ti
troskovi. Mislim da i na temu taksija odluke se moraju donositi fleksibilno da ljudi pronalaze
svoje mjesto pod suncem i ja se zalazem da svatko tko ispunjava zakonske uvjete da mu se
omogu¢i da obavlja autotaks prijevoz na podrucju Grada Opatije. Drugim rijecima,
zaposljavaimo i dajmo prilike ljudima neka se snalaze, neka svatko trazi svoje mjesto pod suncem
i neka Gradu placa nekakve naknade. Jer iz kojih sredstava ¢e Grad otplacivati sva ova
zaduzenja?

STARCIC napominje da je pitanje broja taksista dvojaka stvar. Naime, nije pitanje samo
da se dozvoli odredeni broj autotaks prijevoznikaili vozila kojima se obavlja autotaksi prijevoz
na ovom podrucju vet im se mora osigurati i stajaliste. A osiguranje svakog tog stajalista znaci da
imamo jedno parkirno mjesto manje u gradu. Zatim, morate stvoriti nekakve uvjete dati ljudi na
neki nacin koliko toliko komercijalno funkcioniraju. Jer ukoliko stvorite preveliku konkurenciju
onda ¢e to hiti jedna anarhija koju ¢e biti tesko kontrolirati. Sto se tice konstatacije ili
razmisljanja da se auto taksi prijevoz obavljai sa vozilima koja su starija od 15 godina, ako jeto
protivno nasoj odluci komunalne i ostale sluzbe trebaju pod hitno reagairati i oduzeti dozvolu
onima koji ne ispunjavaju te uvjete odosno dati moguénost drugima da obavljgju autotaksi
prijevoz.

ORESKOVIC komentirao je da u Opatiji zeli vidjeti da se §to vise koristi autotaksi
prijevoz, a manje saha u radno vrijeme jer vecina taksista igra sah u radno vrijeme.

Pitanja vise nije bilo pa je predsednik Gradskog vijeca zakljucio raspravu i stavio na
glasovanje dostavljeni Prijediog, a dizanjem ruku, vecinom glasova (10 ZA 2 PROTIV i 6
UZDRZANA) donosi se

ODLUKA O IZMJENAMA | DOPUNAMA ODLUKE O AUTOTAKSI PRIJEVOZU
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AD 11.- Prijedlog je bio dostavljen uz poziv, na samoj gednici dostavljena su ocitovanja
Komisije za Statut, Poslovnik i normativnu djelatnost i Odbora za drustvene djelatnosti, a uvodna
obrazlozenja podnijelaje MARTA BERCIC, visa stru¢na suradnica za odgoj i obrazovanje.

U raspravi su sudjelovali:

BAZDARIC isti¢e da u stavku 2. ¢lanka 6. na kraju resenice nedostaje tko se prema
misljenju stru¢nog tima treba ukljuciti vise. Prepostavljam vise suradnika.

BERCIC ispri¢ava se zbog greske i obrazlaze da je u ¢lanku 6. izostavljeno da se treba
ukljuciti vise asistenta u nastavi, te ¢e se taj dio ispraviti u tekstu prijedioga. Izvorno je ovaj
prijedlog imao nekoliko varijanti koji se skracivao pa je doslo do te stamparske greske kao i u
jednoj tocki dalje vezano za predskolski odgoj i obrazovanje. Naime, ono sto je bilo u prvobitnoj
varijanti je zapravo naglasak na nasoj kapacitiranosti vezano za struc¢nu sluzbu. Znagi Grad
financira strru¢ne suradnike, socijalnog pedagoga, logopeda i defektologa i sa takvim strucnim
timom zaista smo jedini u Hrvatskoj kao skola sa tolikim brojem ucenika koji ima takvu
kapacitiranost. To u ovom javnom pogledu, znaci uvrstavanju u mrezu skole moglo bi se dogoditi
s obzirom da djeca s tesko¢ama imaju prednost pri upisu u skole da nam se poveca broj uc¢enika.

BAZDARIC upravo na tom tragu postavlja sljede¢e pitanje, kako se djeca s posebnim
potrebama koja imaju rjesenja ministarstva ukoliko su iz grani¢nih opc¢ina (Matulja, Lovranaitd.)
tretirgju i njihov upis u nasu skolu. | dali ¢e porastom eventualno zbog naseg visokog standarda i
nase skole stru¢nog tima koji je zaista dobro ekipiran se dogoditi to da ¢emo mi mozda za par
godinaimati jedan posebni razredni odjel takve djece. Sto jamislim da nije cilj nasoj skoli.

BERCIC objasnjava da definitvno to nije namjera. Naravno da prednost kod upisa imaju
opatijska djeca u onom strogom administrativnom proracunskom dijelu. Medutim, ukoliko ima
mjesta u nekim razrednim odjelima onda moze uputiti Ured drzavne uprave i djecu s teskocama
na zahtjev roditelja. Znaci roditelji iz drugih op¢ina i gradova i osnivaca mogu uputiti Uredu
drzavne uprave zahtjev da njihovo dijete ide bas u nasu skolu. Medutim, ukoliko nema mjesta
prema pedagoskom standardu mi ih necemo primiti. Zbog toga smo uvrstili jednu malu recenicu
u kojem skolu obavezujemo da ¢e raditi plan primanja za vrijeme upisnog postupka tako da
unaprijed Uredu drzavne uprave da do znanja koliko mi zapravo mozemo primiti u kojem odjelu.
Postoji vrlo dobra suradnja s Uredom drzavne uprave i oko toga se dogovaramo. U nekoj
buduc¢nosti zapravo poseban razredni odjel nije nesto sto bi bilo inkluzija u ovom smislu kojem
ministarstvo zapravo preporuca obzirom na to da je posebni razredni odjel opet posebni i izdvaja
djecu s teskocama.

BAZDARIC komentirala je da u ¢lanku 6. stoji da ¢e se osnivanje posebnih razrednih
odjela u sluc¢aju povecane potrebe provoditi u maticnoj skoli.

BERCIC obrazlaze da se naglasak treba dati na rije¢ u «slu¢aju», a Grad je morao
predvidjeti sve mogucnosti prema preporuci nadleznog ministarstva, a ne ocekuje se da ¢e se broj
djece narocito povecavati.

mr.sc. MARUSIC zatrazio je detaljnije pojasnjenje vezano za ¢lanak 9. u kojemu se
izmedu ostalog navodi da ¢e se darovitim ucenicima omoguciti svi oblici odgojno-obrazovnog
rada koji ¢e doprinjeti njihovu razvoju. Naime, do sada se govorilo samo o uc¢enicima s posebnim
potrebama i u odluci je eksplicitno navedeno kako se provodi program za one uc¢enike koji imaju
otezano ucenje, koji tim to provodi pacak i lokacija, dok se za darovitu djecu kojaisto tako imaju
posebne potrebe nekako zapostavlja to pitanje. Znam da je u Opatiji nekad postojao vrlo
kvalitetan program koji je ¢ak postao referentni nekakav program poticanja te darovite djece, pa
postavljam pitanje da li se moze u ovoj odluci i darovitoj djeci pristupiti kao sto se je pristupilo i
djeci s posebnim potrebama.

BERCIC uvodno isti¢e da su to sve djeca s posebnim potrebama, znaci djeca s teskocama
I darovita djeca. Jer su njihove potrebe posebne bez obzira da li imaju tesko¢a u ucenju. S
obzirom na to da darovita djeca ukoliko nisu detektirana i ako se ne radi s njima mogu imati
poremecaj u ponasanju, naglasak mora biti na tom detektiranju jer onog trenutka kada ih
detektiramo i ako ih usmjerimo u pravom smjeru ta djeca mogu postignuti izuzetne rezultate u
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onim podrucjima za koja su nadarena. Ono sto je procedura za detektiranje nadarene djece, prvi
filter je kod upisa u skolu gdje se na testovima moze otrkiti ili povec¢ana inteligencija, §to nije u
svim sluc¢ajevima povezano direktno sa nadarenoscu ali onda kasnije kada se to detektira u petom
razredu postoje testovi koje bi nas psiholog trebao raditi. Znaci zaduzenje psihologa u skali je da
se bavi time. Zna¢i ono $to mi nastojimo s obzirom da nam psiholog i cijdi stru¢ni tim ima puno
posla s poremecajem u ponasanju mozda su nadarena djeca zapostavljena. Jedan od razloga zbog
kojih mozda jesu je i to §to se nudi zaista jako puno aktivnosti za djecu i ona se negdje utope.
Nasa djeca su u punoj aktivnosti i negdje se utope oko toga. Ali nadareno dijete vam detektira
¢esto socijalni pedagog koji je u direktnom kontaktu s djetetom u poremecaju u ponasanju. Znaci
kad ima poremeca] u ponasanju on moze naslutiti da se to zapravo radi o nadarenom uceniku tako
da u svakom dlucaju testiranjem i rad s nadarenom djecom i upucivanje uciteja u to da sami
detektiraju i upucuju psihologu na testiranje te djece ne bi li se moglo krenuti dalje u daljnju
proceduru.

mr.sc. MARUSIC izjavljuje da je zadovoljan s odgovorom, da ga je razumio, ali i da je
isto tako razumio da se toj djeci ne pristupa na pravi nacin. Prateci tu tematiku uocio sam da
postoje i pogresni koraci kod ucitelja jer su takva djeca obi¢no hiperaktivna i mozda ih ponekad i
iritirgju. Stoga predlazem da se razmotri moguc¢nost da se ova odluka na neki nacin dopuni i
izmijeni u smislu da se stvori malo taksativnija obaveza skoli, sustavu, da se tom djecom
pozabavi. Ovako ostaje na nekom nacelnom zn&Ci izrazu dobre volje da ¢e se u skladu sa
mogucénostima i eventualno ako ih se mozda uoci i usmjeri, da ¢eim se nesto napraviti. Po meni
to nije dobro. Ako mi hocemo kao Grad promicati nekakvu izvrsnost onda bi to trebalo malo
bolje obraditi. | zamolio bi da se u roku od recimo 60 dana izradi jedna procjena kostanja
osnivanja posebnog tima ili nekakvog programa aktivnosti. | da mi to raspravimo na Gradskom
vijecu kao prijedlog i informaciju. Ne predlazem u ovom trenutku amandman na dostavljeni
Prijedlog odluke, ali se zalazem da se razmotri §to bi se u tom segmentu u narednom periodu
moglo predloziti i uciniti.

DUIMIC izjavljuje da se prijediog vije¢nika Marusica moze prihvatiti, s time da se
prethodno treba obaviti razgovor s ravnateljem skole i pokusati dogovoriti na koji nacin bi se
takav jedan program aplicirao jer darovitu djecu treba poticati. Da li ¢e to biti rok od 60 ili 90
dana, to treba prepustiti skoli da razmotri.

BERCIC smatrala je da u ovom dokumentu je to pitanje irelevantno veé tu problematiku
treba regulirati kroz plan rada skole, a u u skolskom odboru su imenovani i predstavnici Grada
koji mogu inzistirati natome. Plan i program skole je najvazniji dokument Skole i ako odgojno-
obrazovni rad s darovitom djecom bude bio uklju¢en u tom programu on ¢e se morati i provoditi.
Znaci to je prvi i najbrzi korak da skolski odbor to prediozi, dakle da se ne donosi plan i program
skoleu kojem nije definiran rad s nadarenom djecom.

mr.sc. MARUSIC prihvaca izneseno i apdira na gradonacelnika i na predstavnike Grada
u skolskom odboru da to pitanje potaknu.

BAZDARIC smaralaje daje prijediog vijeénika Marusi¢a sasvim racionalan, a s obzirom
da je nakon dugo godina osnovan ovako dobar stru¢ni tim u kojemu rade dva defektologa,
defektolog logoped, socijalni pedagog, rehabilitator, psiholog i pedagog prvenstveno sa
ucenicima koja imaju teskoca u uc¢enju, koji tim je ve¢ uhodan, misljenja sam da bi trebalo sad
napraviti jedan iskorak da se ponovo vrati ovaj program rada s darovitom djecom. A mi kao
Gradsko vijece moramo to barem na ovoj nacelnoj razini podrzati odnosno dati jednu jasnu
poruku skoli, ravnatelju i struénom timu da takav jedan program rada s darovitom djecom treba
biti sadrzan i u planu i programu skokle. U konacnici Grad Opatija je osniva¢ osvovne skolei ima
pravo na davanje takvih misljenja

STARCIC prenosi kao ¢lan Skolskog odbora ali ne Grada Opatije nego PGZ-a u OS
Opatija da sto se tice plana i programa postoje ve¢ naznake takvog nacina rada. Samo je pitanje
financiranja dodatnih timova da bi se nadarena djeca mogla bolje detektirati. Jer po ekipiranosti
stru¢nog tima koji ve¢ postoji sve jeto vise za djecu s teskocama, a manje za nadarenu djecu.
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BERCIC upozorava da je stru¢ni tim ekipiran i osposobljen zarad s djecom s teskocama
kao i zarad s nadarenom djecom, znagi sa svom djecom s posebnim potrebama. Ono sto je bitno i
sto je nama kljucna karika u svemu tome je da psiholog mora detektirati takvu djecu s posebnim
potrebama. Onog trenutka kada se takvo dijete detektira ono se upucuje na dodatni odgojno-
obrazovni rad u okviru aktivnosti za koju je nadareno. Nikakav dodatni strucni tim nije potreban i
imamo dovoljno kapaciteta sto se toga tice.

STARCIC pojasnjava da nije rekao da postojedi stru¢ni tim nije stru¢an da detektiraju
takvu djecu. Ukoliko zelimo iskorak veci od toga, ako smatramo da je potrebe, onda jasno da
psihologa i socijalnih pedagoga bi moglo biti vise. Ali o tom potom, sve ovisi o tome koliko
mozemo financirati. Ali natomeseradi i u programu skole to postoji.

Konstatira se da je sjednicu prije glasovanja napustio i vijecnik ROMAN CVEK te
da je sjednici prisutno 17 od ukupno 19 vijeénika.

Pitanja vise nije bilo pa je predsednik Gradskog vijeca zakljucio raspravu i stavio na
glasovanje dostavljeni Prijedlog, a dizanjem ruku, jednoglasno (16 ZA) donosi se

ODLUKA O UTVRBIVANJU PRIJEDLOGA MREZE OSNOVNOSKOLSKIH
USTANOVA NA PODRUCJU GRADA OPATIJE

AD 12.- lzvjesée je bilo dostavljeno uz poziv, a uvodna obrazlozenja podnio je IVAN
CEROVAC, ¢lan Savjeta mladih.

U raspravi su sudjelovali:

PAZIN postavio je pitanje kolika je aktivnost svih ¢lanova Savjeta mladih, da li svi
redovito dolaze na sastanke itd., odnosno da se vije¢nicima pojasni zbog ¢ega je Savjet mladih
kao neprofitna organizacija iz svojih sredstava sufinancirao sa 5.000,00 kuna jedan
mal onogometni klub.

CEROVAC odgovara da je aktivnost ¢lanova Savjeta mladih zadovoljavaju¢a. Naravno
dasvi ¢lanovi ne mogu biti jednako aktivni, medutim, bitno je istaknuti da su svi ¢lanovi spremni
obaviti obaveze koje su im dane. Jasno da uvijek postoji nekoliko ¢lanova koji su aktivniji i vuku
naprijed, daju nove prijedlioge i sli¢no, ali i oni koji su recimo malo manje aktivni odraduju
zadatke koji su im povjereni. lako su mozda pasivniji bitni su nam jer su oni neka vrsta kontakta
sa izbornom bazom samog ovog vijeca odnosna sa mladima. Neki mladi jednostavno jesu pasivni
i bitno je na neki nacin ih barem potaknuti da djelomic¢no kazu svoje misljenje u sklopu Savjeta.

Glede drugog pitanja pojasnio je da Savjet mladih ima godisnji proracun od 20.000,00
kuna za svoje potrebe, ata] proracun se utrosi na razlicite aktivnosti koje Savjet mladih provodi
tipa putovanja, tribine, strucne suradnike koje zovemo i sli¢no. Odredeni dio sredstava cesto
ostaje, tj. moguce je da ostaje. Ostao je od proslog saziva, a mislim da je ovaj put ostalo takoder.
Tase sredstva najcesce vracaju Gradu i u principu znaci ukoliko se ne iskoriste vracaju se Gradu
za sljedeci proracun. Praksa je kod rada ostalih Savjeta mladih da oni mogu odobriti nekoj udruzi
sredstva za izvanrednu aktivnost, ukoliko dobiju pismeni zahtjev udruge. Mi smo pocetkom
prosinca zaprimili takav jedan zahtjev od malonogometnog kluba, ali tada nismo o tom zahtjevu
odlucivali vec smo ostavili jos vremena da vidimo da li ¢e pristici mozda jos koji zahtjev od
ostalih udruga jer smo upuitili udruge da postoji takva mogucnost. S obzirom da je pristigao samo
navedeni zahtjev malonogomentog kluba na on-line gednici koja je odrzana krajem prosinca
mjeseca donesen je zakljucak da im se odobri iznos od 5.000,00 kuna. Isticem da Savjet mladih
nije odobrio sredstva nekom klubu ili nekoj udruzi koju viseili manje voli nego jednostavno radi
se 0 sredsvima koja smo na ovaj nacin namijenili za mlade. Znaci 20.000,00 kuna je ovo Vijece
namijenilo za mlade. Na nama je prakticki da ukoliko se ne potrosi novac koji smo dobili daih
damo nekome tko moze pridonijeti mladima u Gradu Opatiji, a upravo Smo s tim
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malonogometnim klubom od svih sportskih drustava u Opatiji imali odlicnu suradnju i aktivno se
ukljucivao u nase programe.

BAZDARIC izjavljuje da se apsolutno slaze s vije¢nikom Pazinom, smatrajuéi da Savjet
mladih ne moze samostalno odlucivati o dodjeli sredstava jer postoji natjecaj za prijavu
dodjeljivanja projekata udrugama. Moraju postojati kriteriji i oni moraju biti zadovoljeni,
odnosno sve mora biti transparentno. Smatram da ste novac koji vam je odobren od strane Grada
morali utrositi na realizaciju svojih projekata, a ako ga niste utrosili ta sredstva su se morala
prenijeti za narednu godinu. Savjet mladih ne moze samostalno odlucivati o tom novcu kao daje
vas i apsolutno ga ne smije dodjeljivati prema svojem nekom vlastitom nahodenju, makar ono
bilo u potpunosti ispravno i moralno, u sto ne sumnjam. To je moje osobno misljenje i smatram
da bi takvu praksu trebalo promijeniti ako je moguce. Ili da se to radi uz pismenu dozvolu
gradonacelnika.

DUJIMIC igti¢e da se ovaj propust vjerojatno dogodio iz neznanja, ali takva praksa se vise
nece tolerirati. To su namjenska sredstva za rad Savjeta mladih i neutrosena sredstva se moraju
prenijeti u naredni proracun.

PUZ smatrao je da se iz dostavljenog izvjeséa moze iscitati da Savjet mladih dosta stvari
nije odradio u prosloj godini. Ne mogu prihvatiti obrazlozenje da su svi ¢lanovi studenti i da
nemaju previse vremena jer su svi oni znali kada su se prijavljivali odnosno kada su ih
prijavljivale razlicite stranke i udruge da je to volonterski posao za kojeg uvijek treba naci
vremena. Razocaran sam dosadasnjim radom Savjeta mladih, a preporu¢am onim ¢lanovima koji
nisu aktivni da odstupe i prepuste mjesto onima koji su spremni raditi za svoj grad i za mlade u
cjelini. Mislim da mnogi mladi nisu izabrani u Savjet mladih, akoji bi sigurno bili aktivniji, samo
zato jer nisu bili politicki podobni, pa bi ovi manje aktivni trebali odstupiti u korist onih koji ¢e
biti aktivniji i raditi za dobrobit mladih.

LESINGER apdlirao je da u slucajevima kada se primijeti da pojedini ¢lanovi nisu aktivni
i ne dolaze redovito na sastanke itd., daih se smijeni i da seizaberu drugi koji ¢e biti aktivniji. Pri
izradi plana za 2011. godinu na to posebno treba obratiti pozornost kako ne bi iduce godine imali
ista objasnjenja da nije bilo vremena.

KOTUR sugerirao je izvijestitelju da se za one ¢lanove koji nisu aktivni dostavi dopis
politickim srankama koje su ih kandidirale da one zauzmu stav o njihovom radu. Mislim da bi to
bilo najpostenije, atko je politicki podoban, o tom po tom.

mr.sc. MARUSIC izjavljuje da nije zadovoljan s radom Savjeta mladih. Naime, mladi
ljudi bi trebali biti onaj propulzivni dio naseg drustva, ne govorim o Vama osobno naravno, ato
mi se po ovom izvjeséu ne ¢ini. A mislim da u djedecoj tocki isto tako. Ja ¢u podrzati izvjesce ali
naprosto bi htio jer ste mladi i morali bi se malo i snaci i organizirati i raditi na neki sustavan
nacin. Postoji jedna izuzetno vaznatemai ¢injenica da ¢e Hrvatska uci u narednih godinu danaiili
godinu i pol u Europsku uniju, a u ovom materijalu nema niti spomena nekakvih aktivnosti u tom
smislu. Ako itko treba znati sto su prednosti i mane te priceto su mladi. Ako je to mozda propust
pa nije napisano, desilo se, ispricavam se, a ako se nije dogodilo morate to ispraviti sljedece
godine apsolutno jer ¢ete vi zivjeti u to] Europskoj uniji i stasati kao ljudi. Prema tome to je samo
jedna opaska na izvjesc¢e o radu, a onda nesto ¢emo kasnije o programu rada za 2012. godinu.

_Nakon rasprave, predsjednik Gradskog vijeca konstatirao je da se prima na znanje
ZVIESCE o radu Savjeta mladih Grada Opatije za 2010. godinu, uz konstatacije koje smo dobili
od vije¢nika pa ¢e ih Savjet mladih pogledati i primijeniti.

AD 13.- Program je bio dostavljen uz poziv, a uvodna obrazlozenja podnio je IVAN
CEROVAC ¢lan Savjeta mladih.

U raspravi su sudjelovali:

BAZDARIC uvodno iznosi da je izlaganje bilo dobro, ali iz dostavljenih materijala
vijecnici nisu to mogli razumjeti. Naime, u ovom programu se samo navodi da ¢e se jednom
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mjesecno odrzati sjednica Savjeta mladih i sl. Zato predlazem da ovaj materijal nadopunite sa
onim sto ste sada usmeno obrazlozili, odnosno da razradite ovaj program sa konkretnim ciljevima
i akcijama koje ¢ete napraviti ukljucivo i sa troskovnikom. Upoznata sam da ¢lanovi Savjeta
mladih dobivaju po sjednici naknadu od 300,00 kuna, a ukoliko sljedece godine ovaj program ne
bude realiziran onako kako bi trebao ja ¢u osobno predloziti da se ta naknada od 300,00 kuna
smanji ili da se ukine.

mr.sc. MARUSIC igti¢e daiako je kolega iz Savjeta mladih izlozio dosta lijepe planove,
predliaze da se ova program rada dopuni sa konkretnim stvarima koje ¢e sugerirati. Ponavljam,
Europska unijaje bitnai zbog onoga gdje cete zivjeti i kako ¢ete raditi i iz jednog drugog aspekta.
Mladi imaju moguénost povlacenja sredstava sada, postoje programi koji su namjenski za mlade,
za obrazovanje, za mobilnost, za zaposljavanje, za kulturu, organizirajte radionicu. Udruga Smart
jeizuzetno aktivna i vjesta u tome kako izvuci sredstva, postoji i PORIN koji vam moze napisati
neke projekte. Prema tome educirajte se o tim mogucnostima, a siguran sam da ¢ete dobiti u tome
potporu od Grada Opatije i PGZ ako vas proraiun ne bude dostatan za neke troskove. U ovom
programu nisam nigdje uocio da ste razradivali moguc¢nost zaposljavanja. Mozete recimo
organizirati sajam poslova. Naredno, predlazem da s stavite u zadatak i pripremite jedan projekt
koji ¢ete kandidirati negdje za nekakav natjecaj, gradski ili zupanijski, bilo koji, da svoj ovaj mali
proracun malo podebljate.

CEROVAC napominje da postoje odredene aktivnosti koji se provode u Gradu Opatija
vezano uz Europsku uniju, a nastojati ¢e po preporuci vijecnika se jos vise ukljuciti. Sajam
poslova nisu do sada organizirali prvenstveno iz razloga sto takve stvari ili barem slicne ve¢
postoje. Najvise za ugostiteljstvo i slicno i to se organizira svake godine u h. Imperial. Za
projekte mislim da je uputnije se pokusati povezati s institucijama koje rade na tim poslovima. To
seorganizira ai ne Savjet mladih nego stru¢na savjetnica Marta Berci¢ tako da su svake godine u
Opatiji dolazili predstavnici udruge Smart i Delta kada su organizirali radionicu o pisanju
projekata, 0 pisanju proracuna, o sakupljanju sredstava itd., tako da mislim da sto se togatice one
kojeje ta materija zanimala mogli su dobiti informaciju.

mr.sc. MARUSIC isti¢e da je predlozio Savjetu mladih daizradi neke projekte koje moze
kandidirati. Pohvalno je da su se organizirale radionice, ai ta predavanja duze da vi to znanje
kasnije oplodite novcima. To je sustina price.

BERCIC pojasnjava da je Savjet mladih savjetodavno tijelo Gradskog vijeéa i kao takvo
ne moze prijavljivati projekte za dobivanje sredstava, ali se mogu organizirati kao inicijativa
gradana. Savjet mladih redovito dobiva informacije o svim mogucnostima i projektima odnosno
fondovima Europske unije te nastojim ukljuciti mlade u tu pricu narocito za one manje programe
I projekte za koje nisu potrebne posebne procedure. Moram istaknuti daje ¢lanica Savjeta mladih
Grada Opatije dobila stipendiju Mreze mladih Hrvatske, znaci studija o mladima za mlade koja
zaista obuhvaca jednu kvalitetnu edukaciju pai iz podrucja Europske unije, a njena je duznost da
nakon zavrsetka to svoje znanje prenese na nase mlade. Zna¢i radi se s njima ali to ide sve ovako
na nekom vrlo sporom i individualnom nivou. Kao struc¢na suradnica nastojim da im konkretno
ukazem na mogucnosti koje im stoje na raspolaganju vezano za europske fondove i redovito ih
informiram o svim projektima i natjecajima oko stipendija, suradnji, razmjenama itd. Medutim,
unato¢ velikoj informiranosti koja im je dostupna uz sadasnju tehnologiju postoji i
nezainteresiranost. Osim toga postoji i velika nepovezanost na ¢emu se radi ali to ide dosta sporo
jer je bitno da postoji umrezavanje opatijskih udruga i mladih, zapravo to bi trebao biti zadatak
Savjeta mladih kao nekakve karike izmedu njih.

STARCIC napominje da je u raspravi bilo pitanjai prijedloga da bi se mladi trebali vise
angazirati oko realizacije odredenih projekata ali i iz rada ovog Vije¢a mozemo ustvrditi da
osobnog angazmana vijeénika je relativno malo ve¢ sve u pravilu odraduju struc¢ne sluzbe.
Naravno, time ne zelim opravdavati mlade po pitanju aktivnosti. A osnovni razlog po meni
neangaziranja mladih u Savjetu je pitanje osiguranja prostora za mlade, na ¢emu stalno
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inzistiram. Uvjeren sam kada budemo osigurali odgovaraju¢i prostor za mlade da ¢e i njihov
angazman i senzibilitet zarad biti daleko veci.

Pitanja vise nije bilo pa je predsednik Gradskog vijeca zakljucio raspravu i stavio na
glasovanje dostavljeni Prijediog, a dizanjem ruku, veéinom glasova (14 ZA i 2 UZDRZANA)
donosi se sljedeci

ZAKLJUCAK
Usvgja se Program rada Savjeta mladih Grada Opatije za 2011. godinu.

AD 14.- Prijediog je bio dostavljen uz poziv, na samoj gednici dostavljeno je ocitovanje
Komisije za Statut, Podovnik i normativnu djelatnost, a uvodna obrazlozenja podnijela je
MARTA BERCIC, visa stru¢na suradnica za odgoj i obrazovanje.

Prije rasprave JERMAN je pojasnio zakljucke Komisije za Statut, koje predlagatel]
prihvacai postaju sastavni dio Prijedloga.

U raspravi su sudjelovali:

STARCIC napominje da Djesje Gradsko vijete jako dobro funkcionira zato jer ima veé
nekakvu tradiciju i zato sto se ¢lanovi samoinicijativno prijavljuju kod izbora. Kada budemo
stvorili uvjete za Savjet mladih daih depolitiziramo onda ¢e i tamo biti aktivnost malo bolja nego
sada.

Pitanja vise nije bilo pa je predsednik Gradskog vijeca zakljucio raspravu i stavio na
glasovanje dostavljeni Prijedlog, a dizanjem ruku, jednoglasno (15 ZA) donose se

IZMJENE | DOPUNE STATUTA DJECJEG GRADSKOG VIJECA GRADA OPATIJE

AD 15.1.- Prijedlog je bio dostavljen uz poziv, na samoj gednici dostavljeno je
ocitovanje Odbora za stambeno-komunalna i imovinsko-pravna pitanja, a uvodna obrazlozenja
podnijelaje VESNA SANKOVIC, visa struéna suradnica za upravljanje imovinom.

U raspravi su sudjelovali:

PAZIN ukazuje na jedan interesantan podatak da je do sada kod svih kupoprodaja
nekretnina isti sudski vjestak radio Nalaz s procjenom prometne vrijednosti. Nadalje, iskazujem
svoje nezadovoljstvo s dostavljenom procjenom sudskog vjestaka, jer smatram da zemljiste na
Vrutkima koje se prodaje vrijedi puno vise. Naime, nedavno je objavljen natjecaj za prodaju
zemljista na Preluci od 450 m2, radi se o dicnom terenu kao i na Vrutkima koje je procijenjeno
na milijun kuna, a ovdje imamo 360 m2 zemljista i kuca i cisterna od 470 m2, a takoder je
procijenjeno na milijun kuna. Apeliram na sve vijecnike da malo razmisle dali 450 m2 zemljista
na Preluci koje je negradevinsko vrijedi kao pola vrijednosti kuce plus zemljiste.

SANKOVIC objasnjava da su do sada naj¢esce koristene usluge istog sudskog vjestaka
jer imamo iskustva i s drugim vjestacima koji nisu uvijek navrijeme dostavljali svoje nalaze. Ali
mogucée je na sugestiju vije¢nika za drugi put kontaktirati nekog drugog vjestaka. Cinjenica je da
je prema vjestackom nalazu zemljiste na Preluci bilo procijenjeno za 312 eura po m2. Znamo da
se ono zemljiste, iako je planom predvideno kao zelenilo, nalazi na vrlo dobroj poziciji. Ovdje je
zemljiste procijenjeno po 221 Eura po m2. Ali radi se o izgradenom zemljistu i procijenjen je
posebno objekat koji je u prilicno losem stanjul.

ORESKOVIC postavio je pitanje na sto ¢e hiti utrosena sredstva ostvarena od prodaje
predmetne nekretnine.

DUIMIC odgovara da je u proraiunu planiran iznos koji ¢e se ostvariti od prodaje
gradske imovine i ta sredstva su vet rasporedena na pojedinim stavkama. Nema vanrednih
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prihoda. Ukoliko se eventualno ne ostvari planirani prihod od prodaje nekretnina predloziti ¢e se
izmjena proracuna jer ¢emo morati pojedine stavke smanjivati.

ORESKOVIC postavlja dodatno pitanje da li je Grad unaprijed znao da ¢e biti ponudena
kupnja te nekretnine.

DUJIMIC pojasnjava da je u Prora¢unu planiran iznos od nekretnina koje se namjeravaju
prodati. Sve one nekretnine koje nisu atraktivne i ne nose prihod Gradu mi ¢emo prodati putem
natjecaja.

dr. VARLJEN igtice da je zadovoljan s objasnjenjem sluzbi koje je dobio da se radi o
derutnom starijem objektu i da je zato tako procijenjena prometna vrijednost nekretnine.
Medutim, u saznjanju sam da se pojedine oku¢nice za koje smo mi poticali gradane da ih otkupe
ispred svojih kuca i vila kako bi se rijesio njihov imovinskopravni status i omogucilo gradanima
da ih ureduju procjenjuju nerealno visoko po cijeni od 200 ili 300 Eura, kao sto je to i prmjer
zemljista na Preluci itd. Zato je po meni nerealno i neusporedivo da prodajemo odredeni objekat
koji je ucrtan u gradevinskom podrucju po toj cijeni. Ali prihvatio sam objasnjenje sluzbi, stime
da mislim da bi trebali razmisljati o tome da zatrazimo eventualno procjenu nekoliko sudskih
vjestaka jer gradani sigurno nece pristati da otkupljuju okuénice po cijeni od 200 ili 300 Eura, as
druge strane pokusajmo za nekretnine u vlasnistvu Grada koje namjeravamo prodati dobiti nesto
vise novaca ako mozemo trenutno natrzistu.

Pitanja vise nije bilo pa je predsednik Gradskog vijeca zakljucio raspravu i stavio na
glasovanje dostavljeni Prijedlog, a dizanjem ruku, vecinom glasova (12 ZA 1 PROTIV i 2
UZDRZANA) donosi se djedeca

ODLUKA

Gradsko vijece Grada Opatije donos Odluku o prodaji nekretnina u K.O. Opdtija, i to %2
dijela gre. 4301 z.¢. 538 upisane u z.k.ul. 568 i z.¢. br. 539 upisana u z.k.ul. 230 u cijelosti sve
K.O. Opatija po pocetnoj cijeni od 1.036.199,06 kuna, putem natjecaja koji je sastavni dio ove
Odluke.

AD 15.2.- Informacija je bila dostavljena uz poziv, na samoj ednici dostavljeno je
ocitovanje Odbora za stambeno-komunalna i imovinskopravna pitanja, a uvodna obrazlozenja
podnijelaje VESNA SANKOVIC, visa struéna suradnica za upravljanje imovinom.

Rasprave nije bilo te je predsjednik Gradskog vijeca konstatirao da se prima na znanje
INFORMACIJA o provedbi natjecaja za prodaju nekretnina

AD 16.- Zakljucak je bio dostavljen uz poziv, a uvodna obrazlozenja podnio je dr.
VIKTOR PERSIC, ¢lan Etickog odbora.

Rasprave nije bilo te je predsjednik Gradskog vijeca konstatirao da se prima na znanje
ZAKLJUCAK Etickog odbora po zahtievu grupe vijeénika za utvrdivanje odgovornosti
zamjenika gradonacelnika u svezi Internet portala «opatijadanas.comy.

AD 17.- Informacija je bila dostavljena uz poziv, a uvodna obrazlozenja podnio je IVO
DUIMIC, gradonagelnik.

U raspravi su sudjelovali:

PAZIN postavio je pitanje zbog ¢ega se se ovako ishitreno predlaze odluka za
zaduzivanje Komunalcu za iznos od ukupno 26 milijuna kuna, za financiranje kupovine
nekretnine stecajnog duznika Metal Opatija d.o.o. u stecaju, kad je upitno dali je to uopce trzisno
isplativo poznavaju¢i poslovanja trgovackih drustava koja zavrse u ste¢aju cija imovina je
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visestruko precijenjena u odnosu na stvarnu vrijednost, te kao primjere navodi Kvarner-express i
Ribu Rijeka u Iki gdje je na zadnjem rocistu cijena iznosila oko milijun kuna, a kad je steca
pokrenut bila je 23 ili 27 milijuna kuna. Takoder, zanima me ako ve¢ zelimo iseliti Komunalac
zasto se nije razgovaralo s Opé¢inom Matulji koja raspolaze sa puno jeftinijim terenima koji su
isto tako komunikacijski prilagodeni potrebama Komunalca. Zakljucno, interesira me da li je za
ovo zaduzenje bilo potrebno ishodovati i da li postoje pisane suglasnosti ostalih suvlasnika
Komunalca.

DUMIC obrazlaze da se radi o prostoru nekadasnjeg Metala d.0.0. u stedgju u
Jurdanima, za koji ¢e se provesti javno nadmetanje. Dali ¢e najavnoj drazbi biti interesaili nece,
0 tome danas ne bi prejudicirao. Skupstina Komunalca je prije donosenja odluke imala na
raspolaganju sve potrebne pokazatdje i na koji nacin se predlaze zatvoriti taj kredit i dok se
natjecaj ne provede ne bih izlazio u javnost s detaljima ove kupoprodaje. Prema tome uprava
Komunalca je od Skupstine dobila ovlastenje za rjesavanje presdjenja drustva na nacin da otkupi
nekretnine Metal Opatija d.0.0. u stecaju, imamo maksimum kredita kojeg smo osigurali, a na
licitaciju ide uprava drustva sa osobom koju ¢emo opunomoditi i dozvolite da na toj licitaciji
vidimo kakav ¢e biti interes. Na Skupstini su svi suvlasnici Komunalca odlucili da se radi o
interesantnom zemljistu, zaokruzili smo financijsku konstrukciju, a i u materijalima pise da bi
vracanje kredita drustvo izvrsilo nakon prodaje svoje nekretnine u nekoj bliskoj buduénosti.

PAZIN izjavljuje da je djelomi¢no zadovoljan s odgovorom. Dakle, nisam znao da se radi
0 javnoj licitaciji pa se nadam da je ta informacija tocna. Nadalje, da li se vijecnicima moze
detaljnije objasniti koji teren ¢e Komunalac prodati, jer u materijalima samo pise da se radi o
sumi od 13466 m2 upisane u z.k. Volosko. S druge strane zanima nas da li zaista moramo sve
rasprodavati tako zurno u godinu dana i zasto tako zurna prodaja obiteljskog srebra.

DUJIMIC obrazlaze da se radi o zemljistu u vlasnistvu komunalnog drustva. Ukoliko se
vecina kapaciteta Komunalca u budu¢nosti preseli onda mu ovo zemljiste vise nije potrebno. |
normalno je budu¢i da se radi o zemljistu koje se nalazi na atratkivnom podrucju Grada Opatije
da na njemu komunalno drustvo nece obavljati svoju djelatnost ve¢ bi nakon prodaje svoje
nekretnine zatvorili ovaj kredit. Ne mogu se doziti s izjavom vije¢nika da mi rasprodajemo
gradsko srebro. Prodavati ¢e se planski samo one nekretnine koji su danas mrtvi kapital i ne
donose prihod Gradu. Danas imate primjer da vecina gradana koristi gradsko zemljiste, azato ne
placa nikakvu naknadu. Prema tome znamo koji tereni su potrebni za eventualnu investiciju,
izgradnju komunalne infrastrukture, a sve ono sto nam ne treba i sto je mrtvi kapital ¢e se
prodavati i to treba unovciti. Sve planski. Nista mi necemo rasprodati, nikakvo gradsko srebro.
Prema tome u toj investiciji ukoliko se zaokruzi, a mogli ste i vidjeti o kojoj se povrsini radi
mislim da smo dobro promislili u sto ulazimo.

PAZIN postavio je dodatno pitanje gdje se nalazi to zemljiste.

DUJIMIC odgovara da se nalazi iznad Nove ceste,

CORIC izjavljuje da ne moze vjerovati da je gradonagelnik kao predgednik Skupstine
Komunalca mogao dati upravi drustva ovlastenje za rjeSavanje preseljenje drustva na nacin da
otkupi nekretnine Metala d.0.0. u ste¢aju i da se silni novci potrose za kupnju zemljista na tom
prostoru. Pogotovo stoga sto je gradonacelnik kao vije¢nik u bivsem sazivu bio upoznat sa
dogovorima koji su vodeni s predstavnicima Opcine Matulji oko preseljenja mehanizacije
Komunalca nateritorij doti¢ne opéine bez i jedne kune, sporazum je vec bio postignut ali je doslo
do smjene vlasti pa se to nije odmah realiziralo. Osim toga postoje i dogovori da se upravna
zgrada drustva preseli u objekat koji ¢e biti izgraden za potrebe rjesavanja otpadnih voda u
I¢icima, a prostor gdje bi gradani placali racune moze se osigurati negdje u centu Opatije. Sada vi
trosite silne novce, zaduzujete i Komunalac koji je nazalost 2009. g. poslovao s gubicima, a
komunalni standard nasih gradanajejos uvijek nedostatan i ovi novci su mogli biti bolje utroseni
u dio razvojne komunalne infrastrukture ovog grada. Zar se nije moglo prethodno iscrpiti sve
mogucnosti dobivanja terena za preseljenje koji bi bio u vlasnistvu Opc¢ine Matulji? Mislim da
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defintivno niste na onom tragu kako bi trebalo napraviti u ovom trenutku, ato je da apsolutno ovo
zaduzenje nije trebalo dozvoliti.

DUJIMIC napominje da mu je ovo prvi glas da se dio djelatnosti komunalnog drustva
moze presdliti na teritorij Opéine Matulji bez i jedne kune. To koliko je meni poznato od
nacelnika Op¢ine Matulji za njih nije prihvatljivo rjesenje. Upravo suprotno, vijecnici Opcine
Matulji ne prihvacaju da se Komunalac presdli ni na podrucje Osojnice. Razumljivo mi je da
vijeénici ne raspolazu sa svim detaljima, ai ponovo isticem da smo vodili racuna o
zaokruzavanju cjelokupne invensticije i dok se natjecaj ne provede ne mogu izlaziti u javnost s
detaljima kupoprodaje. Shvatite da se moze desiti kao i nacelniku Op¢ine Lovran kada je za
100.000,00 kuna izgubio atraktivno zemljiste jer mu je suprotna strana znala sve poteze koje ¢e
napraviti. Zemljiste se prodaje na javnoj drazbi, adali ono vrijedi ili ne vrijedi, pa naravno da o
tome danas necu govoriti nekoliko dana prije same drazbe. Ali suvlasnici Komunalca su o svemu
bili informirani i ispravno su procjenili da je to ispravan potez i zato idemo u to.

PUZ postavio je pitanje gdje se to¢no nalazi teren iznad Nove ceste u vlasnistvu
Komunalca koji se namjerava prodati.

DUJIMIC obrazlaze da u materijalu pise da se radi 0 13446 m2, to je atraktivno zemljiste
koje se nalazi iznad Nove ceste, a svatko moze iz navedenih zemljisnih cestica doznati gdje je
tocno taj teren. Ne mogu vam tocno opisati lokaciju kada tamo ne stanujem, ali radi se o terenu
koji ide vise prema naselju Kosovo gdje je ona stanogradnja

PUZ postavlja pitanje da li ¢e se ako se otkupi prostor Metala cjelokupni Komunalac
iseliti natu lokaciju.

DUIMIC odgovara da ¢e uprava odnosno Sediste Komunalca uvijek ostati u Gradu
Opatija i nece se seliti u neku drugu jedinicu lokalne samouprave. Nakon sto se izgradi
presditi u Matulje. Osim toga sukladno Zakonu predstoji obveza da komunalno drustvo izdvoji
vodu i kanalizaciju od ostalih djelatnosti.

PUZ postavlja dopunsko pitanje zbog ¢ega se ide na nadmetanje za tako veliko zemljiste
kao sto je prostor Metala d.o.0 u stecaju u Jurdanima za potrebe Komunalca, ako ¢e se gore
presditi samo mehanizacija drustva.

DUJIMIC obrazlaze da mora biti oprezan u izjavama jer ¢e mediji jedva dodekati priliku
da napisu da Grad midi na tome i zaraditi, a za nekoliko dana ¢e biti javna drazba i pitanje je
kako to izlicitirati. Ali to¢no je da midimo na tome i zaraditi, sigurno ne kratkoro¢no ali
dugoro¢no razmisljamo jer ¢e cijena nekretnina rasti. Razumljivo mi je da vijecnici nemaju sve
podatke i da traze odgovore ali tesko je izlaziti prije natjecaja sa svim detaljima u javnost.
Skupstina, Nadzorni odbor i uprava su imali sve informacije i pokazateljei mi smo sedozili daje
to dobar potez i odlucili smo da komunalno drustvo ide u tom smjeru. Dali ¢e uspijeti? Ne znam.

ORESKOVIC napominje da ako je dobro shvatio ovo izvjesée namjera je da se uzme
kredit na deset godina, a nakon toga ¢e se prodati zemljiste u viasnistvu Komunal ca.

DUIMIC iznosi da vije¢nik nije dobro razumio. Normalno da moramo imati jednu
rezervu da odmah ne opteretimo Komunalac, ali ukoliko zaokruzimo upravo onu investiciju koju
smo zamidlili i ako se poslozi sve onako kako mi predvidamo onda ova prodaja ide ¢im prije.
Cim prije davratimo i kredit ¢im prije.

ORESKOVIC nejasno mu je zbog ¢ega se onda uzima kredit na deset godina, ako ¢e se
taj teren ¢im prije prodavati.

DUJIMIC obrazlaze zbog rata kredita da se ne bi odmah ovog ¢asa opteretilo Komunalac.
Jer nitko nama ne moze garantirati da ¢emo odmah sutra prodati taj teren putem natjecaja. Mi
ovog ¢asa kupca nemamo, ada li ¢emo imati kupca za godinu ili za dvije godine ja to ne znam.
Mi moramo imati jednu rezervu.

ORESKOVIC komentirao je da se moze dogoditi da Komunalac deset godina otpladuje
kamatu zata) kredit.
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DUJIMIC slaze se s vijecnikom ukoliko do toga dode. Zato smo i napravili kalkulaciju da
ne ugrozimo komunalno drustvo.

ORESKOVIC postavio je pitanje da |li su osm gradonaielnika i ostali suvlasnici
Komunalca dali suglasnost za zaduzivanje Komunal ca.

DUJIMIC odgovara da su se svi suvlasnici slozili s takvom odlukom.

STARCIC pojasnjava da se teren u vlasnistvu Komunalca koji se namjerava prodati
nalazi iznad groblja Voloskog, blize malo prema Kosovu.

LESINGER postavio je pitanje da li ¢e to zaduzenje od 26 milijuna kuna u¢i u konacnu
cijenu izgradnje sportske dvorane, a s obzirom da se navodi da se Komunalac seli zbog izgradnje
sportske dvorane.

DUJIMIC objasnjava da sportska dvoranai ovaj kredit nemaju nikakve veze. Normalno da
mi moramo isditi Komunaac. Prema tome ne mozemo sada reci da ¢e tih 20 milijuna kuna
povecati izgradnju sportske dvorane. Jer onda bismo sada donijeli zakljucak da sportska dvorana
sutra u javnosti nije 60 milijuna kuna nego je 80 milijuna kuna, §to nije to¢no.

STARCIC igti¢e da nije sporno da se Komunalac sa sadasnje lokacije mora isdliti, asto je
bila intencija svih dosadasnjih gradskih vlasti jer nije primjereno da komunalno drustvo sa ovom
operativom bude u centru grada. Ovo je jedna od moguc¢nosti, a pitanje je da li ¢e se desiti. |
nemojmo baratati sa cifrom od 20 milijuna kuna jer to je javna licitacija. Prema tome pitanje je
kolika se cijena moze posti¢i. Mozda uopée necemo kupiti taj prostor. A pogotovo ne mozemo to
vezivati uz sportsku dvoranu. Ako Grad zeli prostor namijeniti za druge svrhe ima nacinai ovdje
je predlozen nacin da se to realizira bez povecanja opterecenja gradana za bilo koju stvar. Jer ako
i dode do toga onda ¢e se eventualno prodajom predlozene nekretnine rijesiti i taj kredit. Prema
tome prakticki zamijenili smo uvjetno receno dvije parcele da bi rijesili problem isdjenja
Komunalca.

CORIC naglasava da se radi o atraktivnom prostoru na Novoj cesti u vlasnistvu
Komunalca i zacuduje ga namjera da ¢e se tamo preseliti mehanizacija drustva. A u zaledu
Opcine Matulji ima puno prostora za smjesta) takve mehanizacije. | jos jednom ponavljam da ste
trebali razgovarati s nacelnikom Op¢ine Matulji 0 mogu¢nostima preseljenja mehanizacije na
teren u vlasnistvu Opcing, i to vjerojatno bez jedne kune. A ovaj prostor mozete zadrzati uvijek,
zasto bi se on sada morao prodavati odnosno kupovati.

DUMIC pojasnjava da vijeénik ogito nije dobro razumio jer kad je govorio o
atraktivnom zemljistu u vlasnistvu Komunalca nije uopce bilo govora o tome da ¢e se
menanizacija drustva presditi na tu lokaciju iznad Nove ceste. Ovog ¢asa ni jedna mehanizacija
tamo ne moze dodi jer do tog terena nema ni pristupa. Ali nije problem preseljenje mehanizacije
drustva. Sutra ukoliko pocne izgradnja sportske dvorane mi mehanizaciju mozemo isdliti jer
imamo dvije tri lokacije na raspolaganju koju ¢emo unaimiti i preseliti ¢emo ju. To nije uopée
sporno. Imamo jedan prostor Metala koji smo procijenili da bi bilo dobro da komunalno drustvo
to kupi. Povrsina je daleko veca nego sto nam je potrebna, a ukoliko uspijemo to otkupiti dobro, a
ako ne uspijemo vracamo se na pocetak. Ali smo procijenili da bi bilo dobro da se natjecemo na
tom natjecaju. Osigurali smo kredit, osigurali smo sredstva za polog i pokusati ¢emo se natjecati.
S kojim rezultatom? Ne znam.

PAZIN upozorava da su se sumnje oporbe pokazale ispravnim kada se je gradila
benzinska pumpa na Novoj cesti, a na sre¢u na natjecaju je kao najpovoljniji ponuda¢ izabran
Adria oil. Dakle mi sada pricamo o natjecaju, ajos pogotovo je bolje sto idemo na licitaciju koja
je jos transparentnija. Ali ovdje nesto ne valja jer se govori 0 tome da se dala suglasnost za
zaduzivanje Komunalcu. Moglo se je i¢i narjesenje da se zaduzimo kada dobijemo na natjecaju.
Ponavljam svoja ranija razmisljanja, po meni je vrijednija zgrada Kvarner expresa od terena u
Jurdanima, a nadasve sam protiv i razmisljanja o prodaji tako atraktivnih terena dok ovom Gradu
nedostaje jedan srednjoskolski centar, nova zgrada osnovne skole, djecjeg vrtica itd. Najbolje da
ovavlast proda sve svojeterenei s tim novcima isfinancirajte svoje projekte i naravno da cete biti
proglaseni najboljim gradonacelnikom. Ali to su mogle i bivse vlasti napraviti. Protiv.smo
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prodaje atraktivnih terena u vliasnistvu Grada. | protiv smo da se zaduzujemo za 20 milijuna kuna
za kupnju bilo kojeg terena u Opcini Matulji. Jer kao i u ducaju LRH i u Komunalcu su
godinama radile generacije nasih sugradana. | nismo za to da se to tako radi.

DUJIMIC igti¢e da su insinuacije vijeénika Pazina pale u vodu jer je na javnom natjecaju
za benzinsku stanicu na Kuku izabran najpovoljniji ponudac i izgradena je benzinska stanica na
ponos ovom Gradu. | za ovgj teren u Jurdanima biti ¢e provedena javna licitacija. Vijecnik je
spomenuo i srednjoskolski centar. Grad Opatija nece graditi srednjoskolski centar vet njegov
osnivac i vlasnik. Prema tomeitekako vodimo racuna o vlasnistvu Grada Opatije.

JERMAN pojasnjava vezano za primjedbu da li je trebalo i¢i prije u kredit ili u natjeca
za kupnju. Da bi uopce krenuli u natjecaj moramo imati osigurana sredstva. Zato se prvo trebao
provesti natjeca) za kredit i osigurati sredstva. Uvjeti natjecaja su bili takvi da se ne mora povuci
nista i da nikakve troskove Komunalac po tom pitanju nece imati, kao sto je bio i uvjet natjecaja
da ne¢e Komunalac imati nikakve troskove u slu¢aju prijevremene otplate kredita. Dakle to su
bili uvjeti natjecaja, kredit nije povucen i nece biti povucen ukoliko se zemljiste niti neizlicitira.
Dakle to su uvjeti ai se moralo prvotno osigurati financijska sredstva da bi se krenulo uopée u
nadmetanje.

PAZIN postavio je pitanje dali vije¢nici mogu dobiti podatak kada ¢e se odrzati licitacija
i dali mogu biti prisutni na licitaciji kao promatragi.

DUJIMIC obrazlaze da na javnoj licitaciji smiju prisustvovati samo one osobe koje imaju
punomoc i koji su uplatili polog.

Nakon rasprave, predsjednik Gradskog vijeca konstatirao je da se prima na znanje
INFORMACIJA o danoj suglasnosti za zaduzenje Komunalcu d.o.o. Opatija

AD 18.- Informacije su bile dostavljene uz poziv, a kako rasprave nije bilo predsjednik
Gradskog vijeca konstatirao je da se primaju na znanje INFORMACIJE o koristenju sredstava
proracunske zalihe za studeni i prosinca 2010. i sijecanj 2011. godine.

Zavrseno u 22,05 sati.
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