ZAPISNIK

sa 30. sjednice Odbora za komunalno gospodarstvo i imovinsko-pravna pitanja, odrZane 11.
prosinca 2020. godine u Gradskoj vije¢nici s po¢etkom u 17,05 sati.

Prisutni ¢lanovi Odbora: Zorica Sergo, Aleksandar Popadi¢, Dusan Kotur i Mladen Ziguli¢.
Odsutan: Almir Masli¢ (opravdao je izostanak).
Ostali prisutni: Filip Vlah i Josipa Zari¢.

Prema prijedlogu u pozivu, uz dopunu t. 12. ,Prijedlog Odluke o izmjenama i dopunama
Odluke o komunalnoj naknadi* predsjednica utvrduje sljedeci
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11. Prijedlog Odluke o oslobodenju od obveze pla¢anja komunalne naknade za poslovni
prostor i gradevinsko zemljiste koje sluzi za obavljanje poslovne djelatnosti za vrijeme
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AD 1.- Kod usvajanja zapisnika ¢lan Zigulié¢ navodi da nema prigovora na zapisnik, ali ima
primjedbi na odredene priloge koji su dostavljeni uz poziv za danaSnju sjednicu uz sljedece
obrazloZenje. Ogito da je moja individua, Ziguli¢, okupirao t. 2. priloga. Naime, u t. 2. je priloZeno
ocCitovanje na izreCenu konstataciju predsjednika VMO ,,Vasanska®™ na sastanku koordinacije vijeca
mjesnih odbora odrzane 25. studenog kao i Zaklju¢ak ovog Odbora sa 29. sjednice. Kako ta tocka
nije u pozivu za danasnju sjednicu ali su dokumenti priloZeni u privitku materijala upitao je da li
moze govoriti neSto o tome i kada, a moguce je i pod t. Razno.

Nakon $to je obrazloZzeno da je navedeni materijal dostavljen na znanje predsjednici i
¢lanovima Odbora dogovoreno je da ¢e se o tome raspraviti pod t. Razno.

U dnevni red ranije utvrdenog dnevnog reda dodaje se i t. 13. Razno.

Zapisnik sa 29. sjednice jednoglasno je usvojen uz prigovor ¢lana Popadi¢a da se na 1.
stranici pod t. AD 2. u drugom redu u njegovoj raspravi upiSe obveza Grada Opatije da do 1.11.
izradi novi prijedlog za odvoz otpada te sada tekst glasi. ,,Popadi¢ postavlja pitanje je li novi
prijedlog za odvoz otpada, a za ¢iju se izradu najkasnije do 1. studenog, na 36. sjednici Gradskog
vijeca 24.7.2002. godine obvezala Gradska uprava, izraden i ako nije zbog ¢ega nije.*

AD 2. Prijedlog je bio dostavljen uz poziv, a uvodna obrazloZenja podnijela je Josipa Zari¢.
U raspravi su sudjelovali Kotur, Popadi¢ i Ziguli¢, a u bitnome su postavljena sljedeca pitanja
na koja je odgovorila izvjestiteljica.



Kotur zanima ga da li se ovaj Plan odnosi i na pandemiju odnosno da li se nastavlja na
strategiju i druge akte npr. Civilne zastite.

Zari¢ odgovora da se odnosi samo na prirodnu nepogodu. Zakonom je definirano da prirodna
nepogoda je novi naziv za elementarnu nepogodu. U principu se ne nastavlja ali je vrlo srodno.

Popadi¢ zanima ga koja je razlika izmedu prirodne i elementarne nepogode.

Zari¢ odgovara da je to definirano promjenom zakona. U novom zakonu se viSe ne navodi
elementarna nepogoda nego je prirodna nepogoda. Promijenilo se nazivlje.

Popadi¢ napominje da je na stranici 24. priloZen jedan dokument koji je star i gdje se joS$
uvijek spominje da je direktor Parkova Raul Degano, a nije. A u dokumentu ranije je spomenut novi
direktor. ZaSto su navedena dva razli¢ita direktora, a radi se o istom trgovackom drustvu?

Zari¢ objaSnjava da joj je dostavljeno staro Rjesenje o imenovanju ¢lanova Povjerenstva za
procjenu Steta od prirodnih nepogoda i RjeSenje o razrjeSenju i imenovanju ¢lanova Povjerenstva za
procjenu Steta od prirodnih nepogoda gdje stoji da je bivsi direktor Degano razrijeSen duznosti, a
imenuje se novi direktor Bilobrk, te je tako i priloZeno u ovom materijalu.

Ziguli¢ iskazuje da je zadovoljan $to u jednom dijelu Plana pise da je uskladen sa planovima
susjednih jedinica lokalne samouprave, $to je vrlo vazno. I jasno putem neke hijerarhije sa
Primorsko-goranskom Zupanijom itd. U Planu su takoder prilozeni odredeni obrasci za postupanje u
hitnim situacijama. To¢no se zna §to treba ispuniti i kako treba reagirati i ¢ak je lijepo naznacen jedan
dijagram i ta hijerarhija djelovanja da tako kazem. Za to svake pohvale.

Nakon rasprave jednoglasno je donesen sljedeci

ZAKLJUCAK

PredlaZze se Gradskom vije¢u da usvoji Plan djelovanja u podrucju prirodnih nepogoda za
2021. godinu.

AD 3. Prijedlog je bio dostavljen uz poziv, a uvodna obrazloZenja podnio je Filip Vlah.

U raspravi su sudjelovali Popadi¢, Sergo i Ziguli¢, a u bitnome su postavljena sljedeéa pitanja
na koja je odgovorio izvjestitel].

Popadi¢ upozorava da na kraju prve stranice gdje pise da se prihvaca ponudena kupoprodajna
cijena u iznosu od 2.600.000,00 kuna nedostaje da je to uvecano za troSak procjene. Tako treba stajati
i Odluci. Predlazem da se doda na kraju da je to cijena uvecano za troSkove procjene. Isto predlazem
i kod naredne tocke 4. dnevnog reda.

Sergo dodaje da je to mozda i samo po sebi razumljivo jer u izvjeStaju stoji sljedece: ,,...po
pocetnoj cijeni prema procjeni trZiSne vrijednosti od strane stalnog sudskog vjestaka graditeljske
struke u iznosu od 1.320.000,00 kuna, uveéano za troSkove procjene u iznosu od 1.600,00 kuna te
uvecano za troSkove objave natjeCaja uz placanje kupoprodajne cijene u roku 30 dana od dana
zakljucenja ugovora, u skladu sa tekstom natjecaja koji je sastavni dio odluke Gradskog vije¢a.” A te
troSkove sad ne znamo pa moZda onda to i inaCe tako piSe samo cijena, a onda se poslije doda joS
tocan iznos.

Vlah objasnjava da se u ugovoru apsolutno definira to¢an iznos.

Sergo prihvaca da se radi jasno¢e navede ono §to je predlozio ¢lan Popadi¢.

Ziguli¢ navodi da je ponuditelj po njemu dao realnu cijenu i hvala Bogu ta razlika ée itekako
dobro do¢i gradskoj kasi koja nazalost nije u dobrom stanju. Interesantna je stvar Sto se dogodilo
svojevremeno kad je Grad Opatija prodavao jednu drugu Cesticu koja je bila prva u nizu, a biti ¢e ih
jos takvih, gdje je prodajna cijena bila dobrano smanjena zbog poloZene infrastrukture. I onda je
ponuditelj ponudio cijenu koja kao da je zaboravio taj stavak procitati. Dobro, ta Cestica se nije na
kraju prodala, a u ovom slucaju svaki novac je dobrodoSao tako da dao Bog da bude jo$ takvih
prodaja.

Po provedenoj raspravi, jednoglasno je donesen sljedeci



ZAKLJUCAK

PredlaZze se Gradskom vije¢u da donese predlozenu odluku o prodaji k.¢. 114/2 oranica od
1652 m2, upisane u zk.ul. 259 k.o. Pobri, s time da se u izvjestaju i u Odluci iza rije¢i ,,uz ponudenu
kupoprodajnu cijenu u iznosu od 2.600.000,00 kuna* upiSu rijeci ,,uvecanoj za iznos troSkova
procjene*.

AD 4. Prijedlog je bio dostavljen uz poziv, a uvodna obrazloZenja podnio je Filip Vlah.

Ziguli¢ izjavljuje da mu je drago da je nekretnina spasena na nadin da se pojavio kupac, i to
respektabilan kupac. Jer se mogao ocekivati trenutak kad ¢e pasti krov na zgradi, a kad padne krov
onda ne dobivamo devet milijuna kuna nego mozda tre¢inu toga. Nadam se da je kupac pametan i da
¢e u Iki nesSto drugo jo§ napraviti, ne samo na toj nekretnini, nego cjelovito i proSireno rjesenje.
Nadam se da ¢e konzumirati dobrano izmjene i dopune UPU Ika-Opri¢ jer nazalost Ika postaje
slijepo crijevo opatijske rivijere. I nadam se da je to jedan mali iskorak i jedna svijeca koja je
zapaljena pa da Ika bude sa budu¢im proSirenjem lucice itd. jedna lijepa i cjelovita oaza.

Po iznijetom, jednoglasno je donesen sljedeci

ZAKLJUCAK

PredlaZze se Gradskom vijecu da donese predlozenu odluku o prodaji k.¢. 818/1, k.o. Ika-
Oprié¢, s time da se u izvjestaju i u Odluci iza rijeci ,,uz ponudenu kupoprodajnu cijenu u iznosu od
9.100.000,00 kuna“ upisu rijeci ,,uvecanoj za iznos troskova procjene*

AD 5. Prijedlog je bio dostavljen uz poziv, naknadno je dostavljen ispravljeni materijal, a
uvodna obrazloZenja podnio je Filip Vlah.

U raspravi su sudjelovali Popadi¢ i Kotur, a u bitnome su postavljena sljedeca pitanja na koja
je odgovorio izvjestitelj.

Popadi¢ postavlja pitanje vezano za situaciju oko izgradnje trece ceste.

Vlah odgovara da kad je bio prvi projekt ,,Kuk* trebalo je mijenjati dokumentaciju ceste u
vidu dodavanja jednih potpornih zidova. Budu¢i da je ve¢ tada Grad Opatija imao gotovu odredenu
dokumentaciju sklopio se ugovor sa tadasnjim investitorom po kojem bi isti morao uplatiti taj iznos
za izmjene da li na terenu ili dokumentacije s obzirom da se je ta treca cesta trebala tada graditi
drugacije nego kako je to Grad Opatija bio izvorno planirao. Tadas$nja zainteresirana tvrtka ,,Kuk
projekt* je uplatio upravo za tu namjenu ovaj iznos i zbog toga taj iznos sukladno ugovoru je i pripao
Gradu Opatija. Ali kako je on namijenjen isklju¢ivo za izmjenu dokumentacije i za te nekakve
preinake on se ne moZe drugo nego prenijeti i uvijek koristiti samo za tu namjenu. I to ¢e biti
vjerojatno kad se bude gradila cesta upravo za rjeSenje imovinsko pravnih odnosa i izmjene
dokumentacije.

Kotur u odnosu na tre¢u cestu koja ide od Kosi¢eva pa dalje istiCe da su tu bili razliciti
elementi i tumacenje da li je ona obilaznica koja bi i§la ispod za U¢ku i iznad naselja. (Viah i Sergo:
to je Liburnijska zaobilaznica.) Da, ali tada se govorilo da je to treca cesta.

Vlah objasnjava gdje ¢e prolaziti treca cesta - nastavak postojeceg odvojka Kosi¢eva tamo
skroz na rotor odnosno Kuk.

Po provedenoj raspravi, jednoglasno je donesen sljedeci

ZAKLJUCAK

Predlaze se Gradskom vijecu da donese predlozene III. Izmjene i dopune Programa gradenja
komunalne infrastrukture za 2020. godinu.



AD 6. Prijedlog je bio dostavljen uz poziv, naknadno je dostavljen ispravljeni materijal, a
uvodna obrazloZenja podnio je Filip Vlah.

U raspravi su sudjelovali Ziguilié i Sergo, a u bitnome su postavljena sljedeca pitanja na koja
je odgovorio izvjestitelj.

Ziguli¢ navodi da pretpostavlja da se radi o iznosu koji se prepisuje iz godinu i godinu i vraéa
se iz godine u godinu. Zimska sluzba koju za potrebe Grada Opatije provodi Komunalac d.o.o. i
Parkovi d.o.o. (Aktivnost A303025 Zimska sluzba) u iznosu od 178.000,00 kuna, a dijeli se na
175.000,00 kn Komunalac i 3.000,00 kn Parkovi. Vrlo je interesantno $to tvrtka Parkovi u zimskoj
sluZbi moZe napraviti sa tri tisu¢e kuna kroz godinu dana. Pretpostavljam da ste to prepisali.

Vlah objasnjava da je nekad bio veci iznos, ali upravo kad je doSao novi direktor rekao je da
nije potreban. A rijetko kad se dogada, ali znate kad padne nam snijeg skroz do mora imate recimo
Setnicu itd., sjetite se Slatine i onog mramora poprilicno skliskog. To je taj dio.

Sergo komentirala je planirani iznos za javnu rasvjetu - 100.000,00 kuna i 115.000,00 kuna.
Znam da se ne moze puno sredstava odvojiti, ali ovo je stvarno jako mali iznos. Da li ¢emo u
buduénosti imati mozda nekakav projekt za javnu rasvjetu? Na podru¢ju mjesnog podrucja Veprinac
smo pobrojali da nam fali jedno tridesetak komada zajedno sa Uckom. I to je previSe za mjesni odbor
da samostalno investira.

Vlah odgovara da je u novom programu za narednu godinu povecan taj iznos za duplo. Ali
znate da uskoro dolazi, to je sad gotov projekt, led javna rasvjeta. Predvidjeli smo i tamo jedno 60
dodatnih stupova na koje bi se postavile lampe led javne rasvjete. Naravno da necée biti moguce
pokriti jednostavno sve ali trudimo se pokriti maksimalno §to moZemo. Kao Grad Opatija imamo
poprili¢no jako razvedenu javnu rasvjetu i uvijek zbog toga §to smo uglavnom udovoljavali svim
mogucéim zahtjevima danas imamo poprili¢no razgranatu mrezu razlicitih vrsta Zarulja iz razli¢itog
doba. Mislim da je sada doslo i za Grad Opatiju vrijeme da predemo na neSto potpuno moderno, a to
je led rasvjeta i to je neSto Sto bi se moglo na¢i na sljede¢oj sjednici Gradskog vijeca da odluci
ukoliko se Zeli u Opatiji i¢i u takvo nesto.

Nakon rasprave jednoglasno je donesen sljedeci

ZAKLJUCAK

Predlaze se Gradskom vije¢u da donese predloZene III. Izmjene i dopune Programa
odrzavanja komunalne infrastrukture za 2020. godinu.

AD 7. Prijedlog je bio dostavljen uz poziv, a uvodna obrazloZenja podnio je Filip VIah.

Popadi¢ iznosi da u materijalu piSe da ¢e se preostala sredstva namijeniti za odrZavanje
parkova i drvoreda i da ne zna Sto to znaci tocno parkovi i drvoredi. Zanima ga da li se mozda moglo
to negdje drugacije utrositi.

Vlah odgovara sljedec¢e. Ovdje u principu morate uzeti u obzir da se zbog uravnoteZenja
prora¢una mora negdje namijeniti takve rashode, ali ne znac¢i da ¢e se de facto i utroSiti sredstva.
Znaci ukoliko bi bilo viska ostvarenja onda bismo mogli prebaciti u sljede¢u godinu. Ali pove¢avamo
tu spomeni¢ku rentu no medutim c¢injenica je da privatni investitori koji jesu bili u pogledu ovih
zgrada nemaju sad viSe vlastitih sredstva za ulaganje u popravak krovova i fasada pa ¢emo onda
vidjeti koliko ¢e to biti moguce ostvariti. A onda kad vidimo da se poboljSanja ne dogadaju u tom
pogledu dinamike moZemo definitivno vidjeti da ide u nekakvu Svicarsku kudu itd.

Po iznijetom jednoglasno je donesen sljedeci

ZAKLJUCAK

PredlaZze se Gradskom vijecu da donese predloZene I. Izmjene Programa utroska sredstava
spomenicke rente za 2020. godinu.



AD 8. Prijedlog je bio dostavljen uz poziv, a uvodna obrazloZenja podnio je Filip Vlah.

Sergo podnosi sljede¢i komentar. To su strogo namjenska sredstva za spomenicku rentu i
Steta je Sto se ona ne mogu iskoristiti. A onda nekako dolazi pod upitnik uopée prikupljanje naknade
za spomenicku rentu. Ovako mi ne moZemo u godinu dana ili dvije godine iskoristiti pa onda mozda
postoji ta neka moguénost da i ne pla¢a neko vrijeme Cekajuc¢i neka bolja vremena da onda opet
krenemo s time.

Vlah odgovara da je tocno da je to uvijek jedno specifi¢no pitanje. Medutim kolokvijalno
reCeno zakon o zaStiti kulturnih dobara izri¢ito propisuje obvezu plac¢anja spomenicke rente. I
mogucnost generalnog oslobodenja nije moguca osim u dva slu¢aja, a to su izvanredne okolnosti i
ako postoji odluka nadleZznog ministra odnosno ministrice. A drugu moguénost moZzete predvidjeti
ovako kao $to smo mi predvidjeli kroz naSu odluku. Tako da definitivno sad je poduzetnicima mozda
i prilika da mogu uvjetno re¢eno odahnuti ukoliko im je spomenicka renta bila stanoviti teret. Jer
imaju moguc¢nost da budu oslobodeni djelomi¢no ako ulaZu u svoje krovove i fasade i dodatno je onaj
dio pusten hotelima 11 mjeseci. Jer znamo da mi za Grad Opatiju Zelimo cjelogodiSnji turizam pa
smo u tom smislu ili i honorirati one koje bi radili cijele godine.

Po provedenoj raspravi jednoglasno je donesen sljedeci

ZAKLJUCAK

PredlaZze se Gradskom vije¢u da donese predloZeni Program utroSka sredstava spomenicke
rente za 2021. godinu.

AD 9. Prijedlog je bio dostavljen uz poziv, a uvodna obrazloZenja podnio je Filip Vlah.

U raspravi su sudjelovali Kotur, Ziguli¢, Sergo i Popadi¢, a u bitnome su postavljena sljedeéa
pitanja na koja je odgovorio izvjestitelj.

Kotur vezano za SetaliSte C. Sylva, a vidio je da su Pobri to trazili itd., predlaze procelniku da
dvadesetak karijola produzi na dva mjesta. Jer to su Setaci Pobri i Kosovo najviSe. Kad je kisa ne
moze se proci. A ovo drugo je sve tvrdo i ¢vrsto. Ili kanale odvojiti i malo da tako kaZem staviti neki
kamen. To je moje razmisljanje koje bi trebalo rijeSiti. Ovo drugo necu spominjati, ali mogu joS
spomenuti oborinske vode §to se vjerojatno odnosi na narednu tocku dnevnog reda. Jer postoji
problem onih zacepljenih reSetki na Kosovu na viSe mjesta i onda dobijemo poplavu nakon kisa. Ne
znam da li se to moZe ili ne moZe odcepiti ali se barem moZe pokusati jer to je ve¢ duZe vrijeme
prisutno. Vjerojatno je i naredna to¢ka dnevnog reda vezana uz ovu tematiku

Vlah objasnjava da je to tematika redovnog odrzavanja. Upoznat sam da se tamo nakuplja
voda tako da ¢u uputiti moje djelatnike na teren. Postoji kamion s kukom koji u principu moze te
neke kanale ocistiti. Tako da se nadam da ¢emo taj dio i provesti. Ako ne pronalaziti ¢emo neke nove
nacine da se ta oborinska voda odvede.

Ziguli¢ navodi da je re¢eno da ¢e doéi do pojednostavljenja objekta koji ¢e se graditi na
Slatini zbog dosta razvedenog slikovito reCeno podzemnog svijeta. I ono Sto su nam Austrijanci
nekad gradili, a dana$nje generacije to zaboravile. Sto je najbolje doZivio vlasnik koji je po¢eo graditi
garazu Slatina. Znaci zanima me da li dolazi do pojednostavljenja ovoga projekta u smislu da ¢e
manje kopati ili? Da ¢e se manje kopati. U redu. (Viah: ide se u jednu etaZu niZe.) U redu. Nadam se
da je to investitor pametno rezonirao jer tamo ima viSe vode nego §to ima na Slatini. Druga stvar se
tice pohvale. Negdje se navodi dodatno odrZavanje zelene povrSine iza autobusne stanice na Slatine.
Procelnik zna o ¢emu se radi i kako smo je zajedno stvarali i to je jedan veliki plus. Ipak u centru
Opatije je taj dio sad zaZivio i nadam se da ima manje narkomana kojima je to podrucje prije bilo
carstvo. Postavlja i sljede¢a dva pitanja. Kad smo gradili jedan grandiozni projekat koga sam stalno
hvalio, a to je cesta Put Plahuti, ona je na cCestici 1138/1 k.o. Opatija, i ima jedno proSirenje tj.
parkiraliSte. Bio je doduse usmeni dogovor da ¢e se tamo ipak postaviti jedna cestovna ograda da bi
se sprijecili mogu¢i neugodni dogadaji. Sad tu ne vidim tu stavku pa me zanima da li je ona mozda
negdje sakrivena iza neke sinteze drugih ograda. I drugo pitanje prije tog parkiraliSta mozda jedno



tridesetak metara prije je uoCen jedan nedostatak. U jednu oku¢nicu ulazi jedna smjesa vode,
prljavstine, pijeska, liS¢a itd. i na jedno moZzda pet metara dalje u jednom zavoju se taloZi zemlja.
Tamo u biti neSto nedostaje i to procelnik zna pa sad ne znam da li ¢e to namiriti iz nekog garantnog
roka jer je bilo govora da ¢emo to iduce godine rijeSiti. Da li se na to mislilo ne znam jer to ne mogu
i§¢itati iz dostavljenog materijala, a vjerujem da smo mislili.

Vlah odgovara potvrdno. Svakako smo mislili. Ja sam te stavke odredene u redovnom
odrzavanju povecao. Sve to ide iz redovnog odrzavanja. Znaci odbojnici i ograde idu iz redovnog
odrZavanja, a taj dio na parkiraliStu gore projekt je ve¢ izraden. Farbanje je samo na podu dakle tamo
preostaje, to isto ide iz redovnog odrzavanja, a i ovaj tu dio su sagledali moji djelatnici tako da ¢e
vidjeti §to se tice ceste. U svakom slucaju isto ide sad u sljede¢em otklon tog nedostatka.

Ziguli¢ postavlja dodatno pitanje u sklopu toga. Citao sam materijal koji je dostavljen
Gradskom vijecu i kako se planira uvjetno reCeno proZivjeti idu¢a godina. I jasno nastaviti ¢e se sa
prodajom gradevinskih terena i upravo taj teren je namijenjen za prodaju. A teren je malo specifi¢an.
Znaci ljudi i javnost je dobila puno vise nego $to je ocekivala. Dobilo smo jedno grandiozno
parkiraliSte i da Zivimo u SAD-u to ne bismo dobili. Sad to parkiraliSte zavrSava sa jednim velikim
nasipom, a ispod toga se jo§ uvijek proteZe ta Cestica. I procitao sam da se upravo ta Cestica
namjerava u buduénosti prodati. Pa sad ne znam kakve zgrade tamo mogu nastati, odnosno tko bi to
kupio odnosno ako bi kupio vjerojatno bi moZzda iSao da ne kaZem u rikverc natrag pa mozda dio toga
da se poveca ta povrSina za prodaju. Ne moZete na jednom mjestu dvije stvari imati. Dobronamjerno
ukazujem da trebamo misliti na to. Glupo je da se utrosi novac za postavu ograde i da za pola godine
se pojavi zainteresirani ponuditelj koji ponudi isto sto posto vecu cijenu. I §to ¢emo sad piliti ogradu,
stavljati i svasta tamo raditi?

Sergo iznosi da je uvjerena da je Grad Opatija o tome vodio racuna prilikom eventualne
prodaje nekakve nekretnine.

Popadi¢ postavlja pitanje zaSto je Grad Opatija u obvezi izmjeStanja dijela instalacija
(300.000 kn) koje se nalaze na zemljiStu na kojemu ¢e investitor graditi hotel.

Vlah odgovara da jedan dio sanitarne odvodnje odnosno cjevovoda je uvijek ulazio u
nekretninu gdje je bilo ono staro skladiste. A zapravo tamo tada nije bio objekt. Medutim hotel je
nesto vedi i de facto onda on dode do skoro same mede, a cjevovod je dio prakticki u nekretnini koja
je privatno vlasniStvo. Nije cijeli u cesti. I onda kako objekt de facto bi trebao biti na mjestu gdje je
cjevovod tada cjevovod treba izmaknuti. Po novom projektu ¢emo vidjeti da li ga treba izmaknuti.
Bio je upravo problematican taj glavni cjevovod sanitarne kanalizacije i onda smo zakljucili da posto
se radi o velikoj koli¢ini fekalne vode da to nije moguée negdje prepumpavati itd. za vrijeme tog
zahvata. Tako da sada rade nekakve druge preinake dokumentacije da se vidi da se to ne izmice,
odnosno da se prilagodi ve¢ postojecoj infrastrukturi. Zato je znatno manji ovaj iznos koji bi trebalo
sufinancirati. Tako da je investitor odlu¢io da moZda ne riskira s time jer naravno da on odgovara za
nastalu Stetu. Postoje bankovne garancije itd. medutim razborito je bilo izmijeniti neznatno projekt
hotela kako se u taj dio infrastrukture ne bi zadiralo.

Sergo osvrnula se na stavku urisa nerazvrstanih cesta. Pozdravljam da taj projekt ide dalje.
To smo imali sad u Veprincu i gore je napravljen elaborat i imali smo pocetkom prosinca mjeseca
uvid u te elaborate. Gradani su za to jako zainteresirani i konac¢no ¢e to biti ucrtano i konac¢no ¢e se
onda znati i tko ¢e biti zaduZen za odrzavanje. lako je i do sad Grad Opatija odrzZavao te nerazvrstane
ceste. Medutim, pretpostavljam ovdje je dio namijenjen za te potporne zidove i sanaciju potpornih
zidova i sad kad se to sve ucrtalo onda smo vidjeli da stvarno ima jako puno lo$ih potpornih zidova
po Veprincu i za oCekivati je da ¢e biti puno takvih upita na Grad Opatija jer su bas u loSem stanju
dijelovi ceste. No znaci potporni zid koji drZi cestu je sad na neki nacin pripao Gradu na odrzavanje
tako da pretpostavljam da ¢e onda ljudi sad imati pomo¢ za uredenje tih potpornih zidova.
Zakljucno, htjela sam samo pozdraviti ovu odluku da se ide dalje na Poljane.

Nakon rasprave jednoglasno je donesen sljedeci

ZAKLJUCAK



Predlaze se Gradskom vijecu da donese predloZzeni Program gradenja komunalne
infrastrukture za 2021. godinu.

AD 10. Prijedlog je bio dostavljen uz poziv, a uvodna obrazloZenja podnio je Filip Vlah.

U raspravi su sudjelovali Kotur, Popadié¢ i Ziguli¢, a u bitnome su postavljena sljede¢a pitanja
na koja je odgovorio izvjestitel].

Kotur navodi da je moZzda zaboravio na prethodnoj tocki, a Zelio je samo re¢i da na par
mjesta nema palmi u Opatiji ve¢ duZe vremena.

Vlah izjavljuje da mu je to poznato, ako Clan misli na ulicu M. Tita. Jedna je bila
nadomjestena sad pred ljeto , a ostale su mi obecali sad tokom zime dok naravno biljke miruju. Ali to
smo ve¢ dugo vremena trazili da se nadomjeste. S prethodnim direktorom Parkova je bilo malo tesko,
ali drago mi je da je dosla jedna mlada osoba u Parkove koja me itekako razumije oko tih postignuca.

Popadi¢ postavlja sljedeca pitanja. Primjecujem da je u program uvrStena i naknada za rad
¢lanova vije¢a mjesnih odbora koji prijedlog na zadnjoj sjednici Gradskog vije¢a nije usvojen. Brinu
me klupe i koSevi u Opatiji jer se u programima navodi da u slucaju oSte¢enja klupa i kosarica iste ¢e
biti uklonjene ili nadomjestene na druge lokacije. Ako to dugoro¢no tako radimo mi ¢emo ostati bez
klupa u Opatiji. Jer ako se one izmjeStaju s jedne lokacije na drugu i iste uklanjaju to podrazumijeva
da oStecena klupa se uklanja i viSe je nema.

Vlah odgovara sljede¢e. Samo upravo unutar programa. Tamo smo u principu urbanu opremu
povecali za duplo iznos u programu gradnje gdje se radi o nekakvim investicijama. Jer raunam, ako
mi se ostvare ona ocekivanja i planovi, a sad ovisi o tome Sto ¢emo uspjeti na trziStu, da bi dio klupa
koji nije u zastienoj zoni zamijenio sa polikarbonantnim plo¢ama. Jedna klupa ispred Op¢inskog
suda je zamijenjena tako da taj polikarbonat relativno dobro izgleda. Zasto tako razmisljam? Imamo
mnogo lokacija, Kosi¢evo, Veprinac itd., i te klupe u principu kad su drvene jako su senzibilne na
naSe promjene klime koje idu iz ekstremno vruceg na suncu do relativno hladnih temperatura, a
pogotovo jo$ gdje je prisutna sol. I onda smatram da ukoliko zamijenimo dio sa polikarbonatom
¢emo napraviti znacajne uStede po pitanju odrZzavanja. I onda moZemo uloZiti na neke klupe koje
moraju ostati drvene. Tako da u drugom programu koji se tice gradnje, sad taj iznos koji je bio inace
100.000,00 kuna za investiranje u urbanu opremu gdje su izmedu ostalog i koSevi i klupe povecan je
na iznos od 200.000 kuna. A onda se ovdje unutar ovog programa zatvara ovaj dio. Naravno da ako
se moZe uvijek se unutar ovog iznosa popravi, a tek kad se iznos ne moZze iskoristiti za popravak onda
se nadomjesti za druge lokacije. Ali to je tek tre¢a opcija. Dakle, prva je kupnja u znatnoj mjeri koja
dolazi iz onog drugog programa, a tek je onda popravak unutar ovog programa. I tek onda eventualno
ako niSta drugo nije moguce zamjena druge lokacije. Na dodatni upit ¢lana Popadic¢a objaSnjava prvo
kupuje se novo, ta se pojacava, tek onda se popravlja, a tek ako niSta nije moguce se zamjenjuje.

Popadi¢ postavlja sljedece pitanje. Kod rasvjete imate troSkove i pise kao i 2019. godine. Vi
se puno veZete na 2019. godinu. Ali tu je i dodatna rasvjeta, npr. u Veprincu je neSto dodano, to je led
rasvjeta i nesSto ¢ete mijenjati na led rasvjetu pa me zanima zaSto je taj troSak ostao taj isti koji se
vuce iz 2019. godine.

Vlah iznosi da je ¢lan postavio vrlo specifi¢no pitanje, a odgovor je jednostavan. Na mnogim
lokacijama gdje se iSlo sa novim Zaruljama, te nove Zarulje manje troSe. Drugo, dio je ve¢ izmijenjen
u led rasvjetu i nastale su stanovite ustede zapravo. I onda kako god mijenjate nove Zarulje imate i
manji troSak i manje troskove odrzavanja. One duZe traju, kvalitetnije su i troSe manje struje itd.
(Popadi¢: onda morate smanjiti trosak, a ne vuci iz 2019. godine.) MoZemo se 1 tako izraziti da se
moze smanjiti. Ali, ponavljam, koristili smo tako da u principu imamo nekakav konkretni iznos na
koji se moZe referirati. Dakle uvijek kroz programe pratimo na neki nacin taj jedan kontinuitet pa se
uvijek pokusavamo referirati na ono $to smo imali na kraju neke godine. Moram priznati da kako
prakticar nisam ba$ za nekakva nagadanja i onda uvijek volim konkretizirati. Zato uvijek imamo
jedan rebalans na kraju godine gdje povlac¢imo crtu i onda znamo gdje smo. Ukoliko bi isli na led
javnu rasvjetu to bi bila potpuno druga prica. Jer ako se nastavio s ovim ESCO modelom kako se je i
planiralo onda zapravo iz odrZavanja prakti¢ki viSe nemate. Radi se o jednoj potpuno novoj



infrastrukturi koja je zapravo bila pod garancijom deset godina. Tu onda troSkove odrzavanja
prakticki nemate, a onda se samo sa struje u onoj razlici u potrosnji pla¢a ta ESCO usluga. Jo§ ¢emo
puno o tome mo¢i vidjeti i izmjena ako se bude to realiziralo po volji Gradskog vijeca.

Popadi¢ daljnje pitanje je vezano za dekoraciju Grada. PiSe da Parkovi d.o.o. postavljaju i
skidaju zastave ali nigdje ne piSe tko postavlja instalaciju (lampice itd.). Da li Parkovi postavljaju i
ovu drugu instalaciju?

Vlah odgovara da Parkovi rade cijelu rasvjetu i to se uvijek vidi u onoj tablici kod prora¢una
gdje piSe da je korisnik te pozicije Parkovi d.o.o.

Popadi¢ postavlja i pitanje vezano za odrzavanje plaza. S obzirom da je ove godine plaza
Crnikovica dodatno uredena da li tu treba koristiti troikove odrZavanja tog platoa ili se prenosi iz
2019. godine?

Vlah odgovara sljedece. Ti su troSkovi ve¢ povecani bili jer se ocekivalo da ¢e se morati
pojacano odrzavati. Tako da to je ve¢ rijeSeno i nema u ovoj godini. I to je na nekim drugim
stavkama, a ovdje Sto se ti¢e odrzavanja plaza itd. tu imate i razne druge stvari, da li to bilo nekakvo
dodatno nasipavanje itd. pa onda uglavnom stavke moZemo koristiti radi viSe namjena ovisno o tome
kakva se potreba pojavi. Recimo ove godine smo imali specifi¢ne situacije, ljudi su poravnali sve
plaZe i onda nakon toga neocekivano jugo i onda vas vrati korak unatrag.

Popadi¢ zanima ga stavka kod sufinanciranja komunalnih akcija mjesnih odbora. Isto stoji da
je to prema njihovom planu od 2019. godine. Da li bi moZda tu trebalo stajati ipak 2020. godina?

Vlah objasnjava da ne bi 2020. godinu uopée uzimao referentnu za nista. Zato i uzimamo
2019. godinu. MoZda prije nisam bio dovoljno jasan. 2020. g. imamo situaciju potpuno izvanrednu za
cijelu godinu. Imamo pandemiju. I 2020. godina zapravo je pokazatelj prakticki za nista. Ona je bila
cijela izvanredna i neSto §to mi u konacnici ne Zelimo. Dio usluga je bio ukinut, smanjeni su troskovi,
pojedini nisu obavljali djelatnost, i autobusi Autotroleja nisu vozili. Tako da sve Sto bi se referirali
na 2020. g. bila bi potpuno kriva slika i onog Sto mi zapravo za Opatiju ne Zelimo. Zato na neki
nacin i uzimamo za referencu 2019. godinu. To je bilo nesto $to je najrecentnije, a koliko toliko u
nekakvim redovnim prilikama i okolnostima.

Popadi¢ navodi da kod Autotroleja piSe da je subvencija podijeljena na Zupanijsku za
obavljanje Zupanijskog linijskog prijevoza na podrucju Grada (1.340.000 kn) i gradska subvencija za
obavljanje gradskog linijskog prijevoza putnika (1.310.000 kn). To je po ovoj novoj cijeni §to je
Autotrolej dao. To me zanima. I jo§ me zanima kod linije 37 koja vozi prema Kastvu da li Opatija tu
liniju kompletno subvencionira ili i Grad Kastav sudjeluje u tome.

Vlah objasnjava da u liniji 37 zapravo sudjeluje viSe JLS-a kroz ¢ije podrucje ona vozi.
Naravno da jednim dijelom i Grad Opatija i upravo ove godine je bilo dosta nekakvih zahtjeva $kole
po pitanju te linije. Zato Sto su tu liniju uglavnom ucenici koristiti za odlazak iz Opatije prema
Pobrima, a koji su se Pobri uvijek bunili da ne postoji nikakva veza javnog prometa. Pa smo to bili
rijesili linijom 37. U suradnji sa VijeCem roditeljima odlucio sam ipak zadrzati taj prijevoz za djecu
koji je tada odgovarao novostvorenim okolnostima i popodnevnoj smjeni. Sad ¢emo imati ubuduce i
mislim da ¢e najve¢im dijelom ovisiti o imunitetu krda i cjepivu COVID-19 tako da to je joS za
vidjeti.

Popadi¢ objasnjava da je inace linija 37. nekada davno vozila Opatija-Rukavac. I uopcée nije
iSla prema njima.

Vlah iznosi da je svojevremeno bio zahtjev Op¢ine Matulji da se povezu Rukavac sa centrom
Matulja i naravno onda da ide u Kastav. Zaboravio sam odgovoriti na dio pitanja, po novom ugovoru
sa Autotrolejom imamo jednu zanimljivu situaciju po onom novom ugovoru sa KD Autotrolejom sad
kad smo napravili rebalans ispada da na onaj visoki iznos fali jo§ 400.000 kuna. Tako da ¢emo vidjeti
kamo ¢emo do¢i i s tom pri¢om.

Ziguli¢ komentirao je da je maloprije predsjednica jedan razuman zahtjev uputila za
povecanjem sredstava za javnu rasvjetu. Pogotovo gore u Veprincu i u Poljanama svaki put puno
znadi. Citajuéi taj materijal vidim da cca to kosta jedan stup sa rasvjetnim tijelom 10.000 kuna. U
ovom dijelu, u ovoj tocki radi se pod Sifrom A304029. Znaci nesto §to smo svi hrlili k Europi i sad



nam je Europa dosla. A to kaze u 2021. godini planiraju se sredstva za poticajnu naknadu za
prikupljani mijeSani komunalni otpad, a koji ¢e Grad trebati platiti po rjeSenju Fonda za zaStitu
okolisa i energetsku ucinkovitost zbog nepostizanja cilja smanjenja koli¢ina deponiranog otpada u
2020. godini. Vidite, 200.000 kuna za 20 stupova. I problema nema. Medutim mi smo kakvi jesmo i
¢isto me interesira da li i Komunalac mora nekakve penale platiti ili to ide po hijerarhiji Grad kao
lokalna samouprava ¢e platiti bez komunalnog drustva. Pretpostavljam da pla¢a i Op¢ina Matulji i
Op¢ina Lovran i Op¢ina M. Draga.

Vlah odgovara da su obveznici placanja te naknade jedinice lokalne samouprave, a ne
trgovacko drustvo.

Ziguli¢ isti¢e da to u ovom slu¢aju zna¢i da na Opatiju za 2021. godinu slijedi 200.000,00
kuna jer do kraja ove godine mi jasno to ne mozemo ispuniti. I dosli su prvi penali. Nije to ova tema,
ali to je tema sa sastanka koordinacije vije¢a mjesnog odbora i to je tema zasto sam dijelom bio i
prozvan, a to ¢emo pod tockom Razno vidjeti. Prema tome kad stavljamo probleme zbog visih ciljeva
pod tepih sad dobivamo to. I to mi moramo platiti. I naredne godine ¢emo platiti. I onda se namece
pitanje zasto gradani, svi mi, imamo nekakve racune od Komunalca i posteno placamo te racune.
Zasto moramo jo§ jednom to platiti? To se namece kao pitanje. Mi ga ne moZemo na sjednici Odbora
rijesiti, a to ¢ete vi mozda potaknuti raspravu na sazvanoj sjednici Gradskog vije€a ali to ¢e vam biti
tocka za svaku sjednicu Gradskog vijeca.

Nakon rasprave jednoglasno je donesen sljedeci

ZAKLJUCAK

Predlaze se Gradskom vije¢u da donese predloZeni Program odrzavanja komunalne
infrastrukture za 2021. godinu.

AD 11. Prijedlog je bio dostavljen uz poziv, a uvodna obrazloZenja podnio je Filip Vlah.
Bez rasprave jednoglasno je donesen sljedeci

ZAKLJUCAK

Predlaze se Gradskom vije¢u da donese predloZenu Odluku o oslobodenju od obveze
pla¢anja komunalne naknade za poslovni prostor i gradevinsko zemljiSte koje sluZi za obavljanje
poslovne djelatnosti za vrijeme trajanja epidemije COVID-19 virusom te protuepidemijskih mjera.

AD 12. Prijedlog je bio dostavljen naknadno, a uvodna obrazloZenja podnio je Filip Vlah.
Bez rasprave jednoglasno je donesen sljedeci

ZAKLJUCAK

PredlaZe se Gradskom vije¢u da donese predloZenu Odluku o izmjenama i dopunama Odluke
o komunalnoj naknadi.

AD 13. Razno:

1. Ziguli¢ navodi da su &lanovi Odbora uz materijal za dana$nju sjednicu dobili i o&itovanje
Upravnog odjela za politic¢ki sustav i upravljanje imovinom i Zaklju¢ak Odbora. Tri ikone sa rednim
brojem 2. Jasno zadnja ikona se odnosi na tocku dnevnog reda, a prve dvije su ocito moja zasluga.
Navodi se nesto §to sam rekao, i vjerojatno Grad ima te instrumente da zna $to sam rekao, ali ja to jo§
nisam vidio u pisanom obliku jer mi to nismo ni verificirali ni potvrdili. Ali ide pri¢a dalje. Da se ono
$to mi nismo potvrdili, to se dalje prenosi na Gradsko vijece i slijedom toga se donaSaju odredeni
zakljuéci, odluke itd. itd. I Zivot ide dalje. Meni je Zao, zaista mi je Zao da je gospodin Ziguli¢, a tako



me neki joS zovu, to je tre¢i put da je cijela hijerarhija Grada Opatije morala angaZirati svoje
unutarnje snage da bi se valjda obranila od mene. To je vrlo neobi¢no. Prvi put je bio kodni naziv
,»tubo, kako ja to zovem. Znaci svi vije¢nici Grada Opatije su dobili jedan moj mail. I gle cuda,
dobio sam odgovor i od gradonacelnika i od procelnice Masari¢ i razne kombinacije itd. Iz svega toga
dobio sam jednu zadovoljstinu jer ¢ini mi se to je na jednom ili na ovom zadnjem natjecaju koji se jo§
valjda vrti na stranicama Grada gdje eksplicite piSe da budu¢i kupci su upoznati sa podzemnom
infrastrukturom na odredenoj Cestici i da moraju razmjestiti o svom trosku, a preteZito se radi o
transportnom cjevovodu FI 250. MoZemo razgovarati kako se moZe razmjestiti itd. ali bitno je da
novac oni moraju platiti, a ne Grad Opatija. Sto je na Baredima napravljeno pa je platio preko 1,3
milijuna kuna i izbjegao niz sudskih postupaka itd. A Ziguli¢ je samo to upozoravao i svi su mu se
smijali. Ali dobro, platio Grad Opatija 1,37 milijuna kuna i na svakoj daljnjoj prodaji tu postapalicu,
tako ju ja zovem, uvrStava unutra. Drugi put je bilo, opet cijela fronta se toga pojavila, da su ljudi od
88 godina, 89 godina i 90 godina dobivali pisma od Grada Opatije. To je nevjerojatno koliko ljudi u
Gradu su se angazirali i za to dobivali place, a pisma su uru¢ivana ljudima u starackom domu itd.
zato jer je Grad htio prodati jednu odredenu Cesticu sa bremenom instalacija. Epilog? Novac je tim
ljudima vracen i odustalo se barem jo§ u ovom trenutku od prodaje te Cestice. Znaci opet sam ja
morao biti prozvan i opet su i moj otac i ostali susjedi itd. dobivali. Mislim, stvarno smijeSno. Pazite,
starijem covjeku kad mu donese poStar plavu kuvertu preporuceno to nekako drukcije djeluje.
Razmislja. A Cini mi se da je doslo deset ili dvanaest takvih kuverata. Znaci ljudi koji su to pisali, oni
su po meni barem dva, tri dana izgubili i dobili placu za nista. Za nista. Treca stvar je, gle ¢uda, dvije
tocke gdje sam opet ja naveden. Evo ja sam to poslije malo ¢itao, da vam odmah pomognem, jer
znate kad vi govorite ne mozZete tocno znati Sto - da li je veliko slovo, da li je malo slovo, da li je
tocka, da li je zarez itd. Jest. Ja sam rekao i spomenuo sam rije¢ zapisnik, a ispravno je zakljucke. Sto
sam htio s time re¢i? Da mi nismo verificirali svoj rad od konkretno ovoga sada, a ve¢ o tome
raspravljaju. Mi jesmo, idemo re¢i, OK, govorili smo o zaklju¢cima ali puno puta sve i ne piSe u tom
zaklju¢ku. Ali ima jo§ veéi problem. Sto paralelno s time su se odvijala dva sastanka koordinacije
vije¢a mjesnih odbora. Gdje sam bio prisutan ja, gda Sergo, g. Vlah, dijelom je bio i g. Hajti¢ ali ja
sam, kontinuitet je tu. Znaci, opet ¢u kazati. Mi smo imali jednu koordinaciju i ono o ¢emu smo
pricali na sastanku je iSlo na Gradsko vije¢e gdje se govori o nekakvom zaklju¢ku. Pa mi nismo to
niti verificirali i sad ¢emo retroaktivno verificirati da to nije bio ni zakljucak. Jer mi o tome nismo
glasovali, a ovdje piSe da je zakljucak usvojen sa pet glasova za. Ma s kojih pet za? Kad smo mi imali
tu istu to¢ku na nafem sastanku. Pa mi smo to primili na znanje. (Sergo: ali g. Ziguli¢...Popadié:
treba procitati objasnjenje Upravnog odjela. Ali ja te razumijem...) Pardon, ako ja sluSam nesto, ja
ne glasam o tome. (Sergo: dobro. Ali i nismo glasovali o tome. Primili smo informaciju na znanje.) A
pogotovo §to u odgovoru kaZze da se odnosi na narednu stavku. Nije. Odnosi se tocno na tocku 1. i
onda poslije...(Popadic¢: treba citati odostraga. Sergo: onda bi vam falilo jedno glasovanje. Popadic:
tako je. Kad gledas odostraga je tocno. Samo je krivo formulirano. Prema Vijecu ide materijal koji
je... Sergo: Dobro. MoZda bi bilo zgodnije da ispod pise glasanje.) Ali ja sad ovo €itam. Tocka AD
1., pa zatim prijelom stranice i na prijelomu stranice na vrhu pise jednoglasno pet za. I onda ide tocka
AD 2. i opet jednoglasno pet za. Ne razumijem. Mislim od kuda ako se ¢ita? Gledajte. OK. Sad zaista
ne Citam otraga prema gore nego ¢itam od vrha prema kraju. Sad recimo da me je g. Popadié
razuvjerio. Vidite u ovom Zakljucku pise AD 1. I §to piSe? Okrenem stranicu i jo$ nije krenula t. AD
2., nije krenula, i piSe jednoglasno pet za. Kako? To mi nije jasno. Stvarno. U redu. Tipfeler.
Zaklju¢imo to. (SERGO: Nije. Nego je drugacije sloZeno.) Ali ide pri¢a dalje. Paralelno s time se
odvija proces, vama za pomo¢, naknada za mjesne odbore. Kako se ono kaze - da je 'Greenwich
ukrao Bozi¢'. OK. U redu. Pustimo mi §to smo to pokuSavali mnogo, mnogo prije, i prije vas, uz
duZno poStovanje jer niste jo§ bili vije¢nica, i onda se pojavio jedan gospodin, svijetli primjer, koji se
je sazalio nad nama i na jednoj koordinaciji nam je rekao taj covjek sa jos jednom gospodom, imao je
jedan papir, ja ¢u vam to drugi dan poslati na mail. I svi predsjednici mjesnih odbora smo to dobili.
Taj Covjek koji je to poslao na mail je g. Filip Vlah. A tko ga je potpisao.? Gda Helena Masari¢. E,
sad gledajte...
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Sergo prekida ¢lana. Oprostite, g. Ziguli¢ samo da sad nesto razjasnimo. Imamo to¢ku Razno.
Da li smo od t. 1. Razno krenuli na t. 2. Razno. (Ziguli¢: ne. Ne. ) Da li smo nesto zakljuéili pod t. 1.
Razno? Da li ste shvatili da je u biti u redu zakljuéak ili nije? (Ziguli¢: normalno ja neéu s time ici
dalje. Sto ¢u i¢i dalje? Bio je tipfeler. Ok.) A §to se ti¢e zakljuéaka sa sastanka koordinacije vijeéa
mjesnih odbora, to¢no je da nije verificiran zapisnik, ali ako vam smijem oduzeti malo vremena i reci
da na sastancima koordinacije bude puno rasprave, puno se govori itd., a malo se toga zakljuci. Znaci
morati ¢emo na tim sastancima koordinacije malo bolje zakljuciti naSe rasprave. Znaci razvodni se
rasprava pa se krene s jedne teme na drugu i na tre¢u temu, a onda zaboravimo zakljuciti §to smo
ustvari raspravljali. I to se dogodilo na onoj pretprosloj koordinaciji. Znaci raspravljali smo o tome,
zakljucili nismo nista, i onda kad se pro€itao zapisnik smo shvatili da smo samo raspravljali uvjetno
receno u prazno i da nismo niSta zakljucili. I onda ste vi dodali taj zakljucak i niste htjeli verificirati
zapisnik. Ali, ako ste ga samo dodali onda ste ga prakticki i verificirali jer niste mijenjali zapisnik
nego ste dodali zakljucak. Pa onda bi on mogao biti prihvacen kao takav cjelovit.

Ziguli¢ iznosi sljedec¢e. Neéu govoriti o naknadi sad. Nego bas kad ste me uboli u to, u taj
zakljucak, zna¢i mi smo donijeli idemo reci retroaktivno na onoj novijoj sjednici za onu proslu
sjednicu dva zakljucka. (Sergo: tako je. Izasla je s prigovorom predsjednica MO Punta Kolova...)
Prvi je zakljucak da nismo donijeli zaklju¢ak o mijeSanom komunalnom otpadu, a Gradsko vijece je
reklo da smo donijeli jer je tako bilo plasirano. A s druge strane donijeli smo zakljucak da ¢e u roku
30 dana uprava Komunalca dostaviti tri rjeSenja za idemo reci sustav zbrinjavanja otpada, ta linija itd.
itd. To sam ja tako shvatio. (Sergo: tocno. Tako je.) I ja predlaZzem, i vrlo smo blizu razumijevanju
itd. Jasno svi smo mi recimo neuki, ovamo, onamo itd., ali onda bi bilo najbolje kad zavrsi sastanak,
a u toku sastanka da se mi malo discipliniramo, i kad zavrsi sastanak da nitko ne napusti prostoriju
gdje se sastanak odrzava. Ili neka budemo u hodniku recimo 15 ili 20 minuta gdje bi se napisali ti
zakljucci i1 pred nama dok smo tamo jo§ jednom procitali. Znajuéi kakvi su problemi, a na zadnjoj
sjednici je g. Vlah da bi smirio situaciju itd. rekao - onda je je zakljucak taj i taj. I da li je takav? Jest.
I to je bilo. (Sergo: moramo se nauciti malo bolje artikulirati to $to bismo htjeli reci.) Tako je. Tako
je. Skola. Skola. NaZalost treba proéi tridesetak godina koliko ova lokalna samouprava u Opatiji
postoji pa da je to tek sada doslo. Je li tako? Ali ja bih jo§ malo ovog Greenwicha spomenuo. Ne
treba se to niti snimati ni niSta. Meni je Zao da je doslo do onog sukoba. Bez veze. Zaista bez veze. Ja
sam poslije gospodu ispratio do hotela Paris. Gledajte. Istina je, ja imam taj papir, i sad ¢u vam ga
pokazati, znac¢i gospoda je urudzbirala u pisarnicu i naslovila je na na§ Odbor. Da 1i vi kao
predsjednica to niste vidjeli ili vam je omaklo ne trebate mi kazati...(Sergo: Ne. Doista ja to nisam
dobila. Ali on je cak i krivo adresiran. Jer sto Odbor za komunalno gospodarstvo ima sa naknadom
mjesnih odbora?) Ne. Ne. Vidite. U dopisu koji je potpisala proCelnica Masari¢ jasno pise tko moze
biti predlagatelj: (Sergo: ali ne ovaj Odbor ve¢ moZe npr. Komisija za Statut koja je recimo tako po
nekoj svojoj nadleZnosti nadlezna...) Pise: ,Predlagatelj medu ostalima moze biti i radno tijelo
Gradskog vije¢a.” Ali idemo mi stvar dalje. Netko je u urudZbenom dijelu ,,ukrao® re¢i ¢u tako papir
koji je bio naslovljen nama da mi o njemu komentiramo da tako kaZem i da se proslijedi dalje na
drugo radno tijelo, a to je Komisija za Statut, Poslovnik i normativnu djelatnost.

Sergo istice da je gradonacelnik prihvatio tu inicijativu i dostavio ga je kao prijedlog
Gradskom vijec¢u. U ¢emu je problem?

Ziguli¢ samo malo. Veliki je problem. Taj akt, tko ima takvo pravo ako je naslovljeno na
jednu osobu, a na Gradsko vije¢e kaZe da je druga osoba to rekla. Cujte, moZda to moZe
gradonacelnik, a nije bitno da je to g. Ivo Dujmi¢ jer da smo u nekom drugom gradu, mozda je to
njegovo pravo. Mozda je on zaista gazda, tisuu posto, tisu¢u posto.

Sergo istice da doista ne zna kako se moglo dogoditi da ako se nesto preda u pisarnicu Grada,
a naslovljeno je na Odbor za komunalno gospodarstvo i imovinsko pravna pitanja da to nisu dobili.
Trebalo je do¢i do mene kao predsjednice Odbora i ja sam to morala dobiti. Ne znam doista zasto to
do mene nije doslo. Stvarno ne znam.

Ziguli¢ isti¢e da dobronamjerno upozorava kako se to vise ne bi dogadalo. Vidite ovo je bilo
od gospode kad je bila predala taj dan (pokazuje predsjednici dopis) i ovo je prilog tome. Potpisi od
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predsjednika vije¢a mjesnih odbora sa pecatima. Ja ¢u vam to sada predati. I onda poslije je joS$
jednom isla da vidi kome je to predano. Evo ja vam to poklanjam, pa pogledajte i istrazite kako to
ide. Jer ja to ne znam. I onda da je to bilo tako onda ne bi bilo ni onih nemilih scena na sjednici
Gradskog vije¢a. I kao S§to sam rekao na sastanku koordinacije vije¢a mjesnih odbora u smislu
smirenja situacije, nema problema, ponoviti ¢emo za mjesec, dva ili tri mjeseca, na isti nacin. I
gotovo. A u meduvremenu smo nesto uprihodili i dobili smo 20.000 kuna za komunalni dio. Posteno.

Kotur dodaje da je slican prijedlog svojevremeno bio i na sjednici ovog Odbora. Trebalo ga
je uvrstiti u dnevni red sjednice ali na samoj sjednici prijedlog za uvrStenje te tocke u dnevni red nije
dobio potrebnu vecinu glasova.

Sergo ponovo se ukljucuje u raspravu na tu temu. Sad ja sebe stalno opravdam pa ispada kao
da sam nesto zgrijeSila. Ja sam za ovu inicijativu znala, ono tipa na kavi mi je netko rekao ovako. Ali
sluzbeno nisam dobila niSta. A ove vaSe potpise i ovo §to ste mi predali, znaci ja ovo sad prvi put
vidim. I kako sam mogla nesto staviti na to¢ku dnevnog reda kad nisam nista niti dobila? (Ziguli¢: to
nije sad netko izvukao iz svoga, nego to se nalazi ovdje pet metara dalje od nas. Nista vise.) 1 ja se
nadam da se viSe nece dogoditi takva greska i da ono $to je upuc¢eno Odboru da ¢emo mi dobiti. Ako
se je dogodila greska. Ali sukus i zakljucak toga, te rasprave i svega toga, je da je ustvari
gradonacelnik prihvatio inicijativu mjesnih odbora i dostavio to na izglasavanje Gradskom vijecu. Ali
je cijeli taj problem nastao zbog toga da se ustvari to nije izglasalo. A moglo se izglasati. Ja sam
konkretno bila protiv i joS neki su bili protiv. Ali bilo je tamo ljudi koji su bili za. Da li me
razumijete?

Ziguli¢ napominje da ne govori o tome. Ne apostrofiram tko je bio protiv ni tko je bio za.
(Sergo: Ok. Vi samo Zelite proceduru naglasiti. U redu. Prihvacam.) Medutim, indikativno je da je
ta rasprava uzela devet stranica zapisnika sa sjednice Gradskog vije¢a. Pa to je nevjerojatno. Pa
valjda ima nekih pametnijih stvari u ovom Gradu za rjeSavanje i valjda ima pametnijih poslova da
pravnici rade, a ne da Ziguliéu odgovaraju. Pa to je smije$no. Pa pogotovo koji su se tamo potpisali
itd. Ali mi ¢emo nadam se ponoviti pri¢u i onda ¢emo moZda u nekom drugom obliku vidjeti kako ¢e
se inicijativa realizirati. Nema problema.

2. Kotur zamolio je proCelnika da intervenira kod Hrvatskih voda, jer je upoznat da oni
kontroliraju oborinsku vodu, ispod Nove ceste (tunel koji ide prema dole) preko puta dvorane
odnosno prema dvorani.

3. Popadi¢ upitao je procelnika, iako to moZda nije ¢ak tema ovog Odbora, ali posto je
proéelnik ujedno i predsjednik Skolskog odbora da li je upoznat s najnovijom vijesti da sve osnovne
Skole u Primorsko-goranskoj Zupaniji, visi razredi, od ponedjeljka idu na on line nastavu. Osim
opatijske Skole. Roditelji su me zvali sa svih strana i pitaju zaSto opatijska Skola ne uvodi on line
nastavu, a svi drugi idu. Da li vi tu imate kakvu informaciju kao predsjednik Skolskog odbora, a i
¢lan ste odnosno ukljuceni ste u rad StoZera civilne zastite Grada Opatije?

Vlah izjavljuje da kao predsjednik Skolskog odbora nema nikakvu informaciju. Nije to stvar
Skolskog odbora. Niti sam &lan StoZera Civilne zagtite Grada Opatije. Ali nasa opatijska $kola jedina
od svih skola ima dvije smjene ako ste primijetili. To je bila jedna zaStitna mjera da imamo manji
broj u¢enika dok to druge $kole nisu organizirale. I stoga u principu je puno manje problema u nasoj
Skoli u smislu pozitivnih i izolacija. Prema podacima koji su mi poznati znam da nije problemati¢na
situacija. Sada idu praznici i jednostavno pitam se da li ima smisla da se samo za tri dana prelazi na
on line nastavu. (Popadié: ne tri dana. Cijeli sljedeci tjedan i jos tri dana.) U redu. Cinjenica je da
idu sad praznici. Cinjenica je isto tako da je odluka donesena na neki na¢in uvazavajuéi postojeée
stanje. Da imamo organizirane dvije smjene itd. Sto u drugim $kolama nije bio sluéaj. U drugim
Skolama, c¢ak i Rijeka je odlucila u zadnji Cas, a oni su isto bili juCer stava da se ne ide na on line
nastavu pa onda su se predomisliti tokom dana. Ne znam iz kojeg razloga. A ukoliko se utvrdi da je
stanje takvo da je potrebno i¢i na on line nastavu obzirom na broj zaraZenih ili nekakvu ugrozZenost to
¢e se vjerojatno prebaciti. Ali kazem sad ne vidim da je stanje toliko alarmantno.
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Popadi¢ dodaje da su roditelji zabrinuti jer sve §kole u PGZ-u idu na on line nastavu. I da
kaZem S$to im je najveci problem, a to je prijevoz ucenika u jutarnjim autobusima koji idu iz Veprinca
i Poljana koji su prepuni putnika. Tu Covid redara nema, nitko to ne kontrolira i guZva u autobusima
je prevelika kada se radi o odlascima ucenika u $kolu i iz Skole. Prenosim njihovu zabrinutost da i vi
budete informirani $to se toga tice kakve su reakcije roditelja na odluku Osnovne $kole Opatija.

Kotur iznosi da je danas zasjedao Zupanijski StoZer civilne zaStite i ¢lan StoZera ga je
obavijestio da je odlu¢eno da sve §kole u Zupaniji idu na on line nastavu.

Popadi¢ napominje da je u posjedu dopisa ravnateljice Osnovne Skole Opatija da opatijska
Skola nec¢e uvoditi on line nastavu. Ako netko Zeli moZe pogledati komunikaciju sa ravnateljicom.
Zadnji dopis je bio u 13,01 sati.

Sergo zakljucuje da se moze pokusati i preko mjesnog odbora iskomunicirat taj problem u
7,00 ujutro koliko je djece u autobusu. I na osnovu tako dobivenih informacija, ako je u autobusu vise
putnika od dopustenog broja nadlezna tijela mogu pokrenuti odgovarajuéi postupak.

Prije zaklju€enja sjednice, uz dopustenje predsjednice Komisije, za rijeC se javio zapisnicar i
zamolio da se pojasni §to nije to¢no u ocitovanju Upravnog odjela i gdje je ucinjena pogreska u
Zaklju¢ku Odbora jer iz izlaganja ¢lana Ziguliéa, koje je bilo opsirno i nije se odnosilo samo na
predmetno ocitovanje, to nije shvatio.

Popadi¢ pojasSnjava da se moZe tumaciti, jer odmah na vrhu druge stranice Zakljucka gdje
piSe ,.Jednoglasno (5 ZA)“, da se rezultat glasovanja odnosi na t. AD 1. na kraju prve stranice.
(Sergo: trebalo bi pisati ispod rednog broja tocke dnevnog reda kako je zakljucak donesen -
Jednoglasno ili ve¢inom glasova.)

Zapisnic¢ar smatra da je jasno u ocitovanju navedeno da svaki sljedeéi rezultat glasovanja
naveden u Zakljucku odnosi se na tocku koja iza njega slijedi. Znac¢i da se glasovanje koje je
navedeno na vrhu druge stranice odnosi na t. AD 2. Ako se Cita od kraja stranice prema gore to bi
znacilo da za t. AD 7) nije provedeno glasovanje, a jeste.

Popadi¢ dodaje da bi prvo pomislio da se rezultat glasovanja odnosi na t. AD 6., a ne na AD
7.

Konstatira se da ¢e ubuduce radi jasnoce u Zaklju¢ku Odbora koji se dostavlja Gradskom
vijecu rezultat glasovanja pisati ispod zakljucka pripadajuce tocke dnevnog reda.

ZavrSeno u 19,15 sati.

Zapisnicar: PREDSJEDNICA ODBORA
Predrag Hajti¢ Zorica Sergo
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