ZAPISNIK

sa 8. sjednice Povjerenstva za ravnopravnost spabavzane 05. listopada 2015.
godine na galeriji Gradske vieice, s péetkom u 16,10 sati.

Prisutneclanice: Alessandra Selak, Andreja Ruglésiugaric, Beni Hrvatin i Korana
Kraguljac.
Odsutna: Smiljka SimuiKuzmanovt.

DNEVNI RED:

1. Odluka Ustavnog suda o djelatnom ukidanju odredbe o ravnomjernoj zastupljenosti
Zena i muSkaraca na listama za Hrvatski sabor
2. Razno.

AD 1.) Uvodna obrazloZenja podnijela je predsjednasvrnuvsi se na neke od izjava
kao reakciju na odluku Ustavnog suda o djetoram ukidanju odredbe o ravnomjernoj
ravnopravnosti Zena i muSkaraca na listama za kkivaabor: ,,Ukinutom odredbom zakona
Ustavni sud doveo je u pitanje ostvarenje jednddhsi i jednakih modmosti da Zene
ravnopravno sa muskarcima sudjeluju u svim procagolitickog odlwivanja. Ustavni sud
se u svom obrazlozZenju vodi tutemjem viSestrarikog demokratskog sustava kao visom od
najvisih vrednotagak kad i u istom¢lanku stoji sa svim ostalim najviSim vrednotama, a
izmedu ostalih i s ravnopravnéd spolova. Pritom zaboravlja da neke demokracije be
istinske ravnopravnosti Zena i muskaraca pa i kdddolje narcito kada je politiko
djelovanje u pitanju.” Ustavni sud je donio predmebdluku, koju kao demokratsko drustvo
naravno moramo posStovati, ali se i postavlja péasig li mi kao demokratsko drustvo bez
obzira na odluku Ustavnog suda o djelomom ukidanju odredbe o ravnomjernoj
zastupljenosti Zena trebamo i dalje inzistirati kv@tama od 40% de&a podzastupljenog
spola na listama. Svaka palika stranka bi trebala, bez obzira Sto kvota nijeeahbjita,
postivati taj princip. Na kraju krajeva u dosadagmjzakonu je postojala samo kvota od 40%
uce&a i to jos uvijek nije ravnopravna zastupljenostlama listama.

Kraguljac zapitala se, 5to je konkretno Ustavni sauyom odlukom napravio ili Zelio
naprauviti.

Selak pojasnjava da iz odluke proizlazi da svaki#tipka stranka treba samostalno
odIwiti da li ¢e postivati kvotu od 40% , ali ona nije obvezaju viSe ne postoje sankcije za
one stranke kojée na svojim listama imati manje od 40%e&a podzastupljenog spola na
listama.

Kraguljac upozorava da ovom odlukom Ustavnog seaaravo polittke stranke
nece snositi nikakve sankcije ako na svojim listamajimmanje od 40% Zena. Od takve
odredbe se odustalo, Sto po njoj nije primjerenpri@ desetak godina je donesen Zakon s
rokom prilagodbe od deset godina. Upravo je na opamlamentarnim izborima trebala
krenuti primjena odredbe da se stranke kaZnjavajusa toga ne budu pridrzavale. ddém
Ustavni sud je upravo tu odredbu ukinuo. Tako jeothedba i dalje ostala potpuno
neobvezujba, bez ikakvih sankcija za one koji jec¢meprimijeniti. | to su mediji tako
»njezno" presutjeli. Istina, bilo je po medijimakakvih istupa na tu temu, ali viSe sec¢pid
0 poznatom ,béarcu“ (misli na prijavu jednomlanu HKUD koji je prijavljen zbog pjevanja
bectarca i stihova koji ga sumiig da je prekrSio Zakon o ravnopravnosti spolovgpreovoj
odredbi. Sto je isto smijedno jer ova odredba kejWstavni sud ukinuo je daleko vaZnija.
Smatra da je neprimjereno da je jedan zakandeset godina na snazi i da sad odjedanput
Ustavni sud djelondno ukida odredbe tog istog zakona.

Selak citirala je izjavu ¢p Sobol, koja je rekla da je ta odluka donesena sa
apsolutnom polittkom pozadinom. Sto je vjerojatno ktw. Forum Zena SDP-a je apsolutno
protiv toga.

Rudargi¢ Lugarc prceitala je izjavu Karoline Leako¥i ,Odluku Ustavnog suda
tumaim kao nastavak retrogradnih tendencija prisutnitivatskom drustvu i moram priznati



da me ne izneraje. Smatram da ova odluka ima izrazitu p&fititeZinu jer ukazuje na to da
usprkos ustavnoj definiciji i ustavnim odredbamadm® ravnopravnost odnosno
ravnopravnost spolova za ustavne sutkinje i ustaute nije jedna od najviSih vrednota
ustavnog poretka u Republici Hrvatskoj."

Ravnateljica Ureda za ravnopravnost spolova ViadpuRlike Hrvatske Helena
Stimac Radin pottla je da je ova odluka jasno usmjerena u cemanjtirgoliticke
podzastupljenosti Zena kao jednog od najvaZnijitiketora neravnopravnosti spolova u
ovom sistemu.

Prctitala je iclanak 15. Zakona o ravnopravnosti spolova: ,Prilikatvidivanja i
predlaganja liste kandidata/tkinja za izbor zasikgru Hrvatski sabor, za izbatlanova
predstavnikih tijela jedinica lokalne i podije (regionalne) samouprave kao i za izbor
¢lanova u Europski parlament palite stranke i drugi ovlaSteni predlagatelji duzni su
poStovati n&elo ravnopravnosti spolova i voditid@a o uravnoteZenoj zastupljenosti Zena i
muskaraca na izbornim listama.” Jer ravnopravnpsiova znai da su Zene i mu3karci
jednako prisutni u svim podgjima javnog tako i privatnog Zivota odnosno da imggdnaki
status.”

| ured za ravnopravnost spolova poziva pidei stranke i druge ovlastene
predlagatelje da unatoovakvoj odluci Ustavnog suda na izborima za Hikiatsabor
kandidiraju najmanje 40% Zena odnosno podzastuggjspola.

Zakljucno, prcitala je i priogenje Narodne stranke-Reformisti na ovu temu:
.Narodna stranka-Reformisti smatra da, ukidanjeedde u velj& izmijenjenog Zakona o
izboru zastupnika u Hrvatski sabor po kojima bizs&borne utrke diskvalificirale liste na
kojima je manje od 40% kandidata podzastupljenoglasmeposredno prije raspisivanja
parlamentarnih izbora, stvara pravno-pékiti nesigurnost u drustvu. Ovakve ad hoc izmjene
zakonske regulative ugroZavaju pakid civilizacijski doseg demokratskog drustva. Nasa
stranka zalaZze se za rodnu ravnopravnost i smatrdeoe kvota od 40% ceXa
podzastupljenog spola na listama vrlo vazna. Mi smlada stranka ali smo &ekod
formiranja stranke u akte unijeli preporuku za p@gtje 40% predstavnika za Zene i 30% za
mlade u strukturama stranke. ¥8@mo se i nadalje na predstoja izborima truditi da, bez
obzira Sto kvota nije obveziga, ispoStujemo taj princip po izbornim jedinicama.”

Kraguljac komentirala je da se zakonska odredbaapehanje 40% viSe odnosila ha
lokalnu razinu jer za parlamentarne izbore piMdi stranke lakS&€e osigurati kvalitetne
kandidatkinje za popuniti liste za Sabor. Predmeahion je trebao doprinijeti tome da se viSe
Zena uklj@i u politiku (stranke) u manjim sredinama. Jer fithe stranke nije da ne Zele
postivati te kvote nego jednostavno ne mogu ostgwavoljan broj Zena na listama za
gradska ili opinska vijeta. | upravo taj zakon sa rokom prilagodbe od dgsdina je trebao
potaknuti stranke u manjim sredinama d&moaktivnije privi&iti Zene u politiku kako bi se
popunile liste sa Zenama.

Hrvatin istce da po njoj ovaj zakon je u neku ruku i ogéangji jer je propisao da
na listama ne smije biti manje od 40% kandidatazpetlipljenog spola. Bilo bi logno ako
su oba spola ravnopravna: da je to 50%.

Rudari¢ prctitala je sljedéi citat: ,Same Zene u politici malo rade na tome da
pomognu kolegicama da budu uspjesne. Zene se ticpokruzuju mu3karcima. Ne daju
priliku drugim Zenama, a ako se nismo same sposgoteiditi za sebe - zaSto bi nam
muskarci pomagali.“ MozZzda nam je to i mala kritikdg trebamo jedna drugu poduprijeti
koliko je to mogue.

Hrvatin slaZe se da je to naZalost istina, jerozema mnogo primjera i na lokalnom
nivou. Smatra da bi Zene u politici talev morale biti adekvatno nagene ako uloZe sebe,
svoj trud, rad, svoje privatne sate itd. Pri toraer®Ze postaviti opravdano pitanje zkiega
samo neke oddene osobe pobiru zasluge?

Nakon rasprave u kojoj su sudjelovale sve prisuteierirajiti se na ovu tematiku i
iz kuta osobnog primjera i iskustva, donesen Edsij

ZAKLJUCAK



Povjerenstvo poziva poltke stranke da bez obzira na odluku Ustavnog suda o
djelomiénom ukidanju odredbe o ravnomjernoj zastupljenbestia i muSkaraca na listama za
Hrvatski sabor i bez obzira Sto kvota nije obvezajuspoStuju vrednote Ustava i za izbore na
drzavnom i lokalnom nivou osiguraju najmanje 40%didata podzastupljenog spola.

Povjerenstvo drZi da bez obzira na reakcije pojadiolitickih stranaka i nadleznih
institucija koje su izrazile nezadovoljstvo s takvodlukom Ustavnog suda, osnovni problem
je taj Sto je openito druStvo u Hrvatskoj previSe stad i inertno kad se d&é postivanja
osnovnih ustavnih vrijednosti, a u ovom &liu konkretno zastite prava Zena u Hrvatskoj,
koje bi trebalo Stititi.

Zavrseno u 16,45 sati.

Zapisntar: PREDSJEDNICA POVJERENSTVA
Predrag Hajti Alessandra Selak



