ZAPISNIK

34. sjedniceGRADSKOG VIJECA GRADA OPATIJA, odrzane dana 22. studenog 2012.
godine, u vijénici Grada Opatije.

Sjednicu je u 18,35 sati otvorio O'BRIEN SCLAUNICptedsjednik Gradskog via Grada
Opatije.

Prozivkom je ututeno da je sjednici prisutno 16 od ukupno 19¢vijka.
Odsutni: Roman Cvek, DuSan Kot{apravdao je nedolazakMarko OreSkou (opravdao je
nedolazak)

Osim vijeenika sjednici su prisutni: gradoteinik Dujmic, zamjenici grador#lnika
GaSpart i DeSkovt, Masaré, Jerman, Tupanjac, B¢, Stimac, predstavnici sredstava javnog
informiranja i ostali.

VIJECNICKA PITANJA

1. LESINGER postavlja prvo pitanje koje je vezano yeddvrti¢. Interesira me da li je istina
da je Talijanska unija odustala od financiranjajgkta izgradnje novog vida i u kojoj je fazi taj
projekt. Koliko sam shvatio ideja je da se zgraddasnjeg Djgeg vrtica proda, a tek onda bi se
potom krenulo u izgradnju vt na Punta Kolovi pa se postavlja pitanje gdjelo tada biti smjeStena
djeca koja pohdaju vrtic.

DUJMIC objasnjava da je prilikom obilaska mjesnih odboea podrdju Grada Opatije
¢lanove mjesnih odbora i gtane upoznao s globalnom politikom grada: Sto ssadia tinilo i Sto se
misli uciniti. | tu je bio akcent da investicije idu daljisto tako smo pojasnili koji su nasi glavni
prioriteti i da je nakon toga izgradnja &jeg vrtica. Za izgradnju djgeg vrtica ishodovana je
lokacijska dozvola i uskorée biti raspisan natj@j za glavni izvedbeni projekt i prema tome taj
projekt ide dalje. Po planu o kojefate uskoro biti upoznati na Gradskom #ijeu Prorgunu Grada
Opatije za 2014. godinu se planira gradnjajdgg vrtica na Punta Kolovi. Ni u kojem siaju se ne
dovodi u pitanje funkcioniranje Djgeg vrtica | kada bude poznatdan iznos izgradnje ondg&emo
zatvoriti financijsku konstrukciju i objavitie se natjéaj za prodaju zgrade gdje sada djeluje &/rdi
time dace kupac dé u posjed zgrade kada se izgradi novicfljerti¢c na Punta Kolovi. Prema tome
mi Zelimo samo zaokruziti financijsku konstrukcijuisto tako jasno i glasno sam objasniocdase
izgradnja jednim dijelom zatvoriti vlastitim sredisha, prodajom i jednim dijelore u sufinanciranju
sudjelovati i talijanski partner, a u thesremenu i drZzava otvara neke kanale financiraoje &e
uskoro promijeniti, te iz sredstava europskih foraloPrema tome ide godine dok projekt bude
kompletno gotov imaitemo t@&no izvore financiranja. Ovogasa projekt ide dalje i sve ide po planu.

LESINGER zahvaljuje se na odgovoru i postavljagdripitanje. Nedavno sméitali u
medijima da je nazalost jedan mladi opatijski nogta® teSko ozligen na nogometnom igralistu
Opatija. Mogli smo isto tako pégati u novinama date Grad Opatija od ide godine uvrstiti u
prora&un postavljanje obloga zidova ispod tribine, te imeresira zasto smo moraiekati nesretni
slitaj da se sigurnosna situacija na sportskom teramasnistvu Grada Opatije rijesi.

DUJMIC odgovara da vij@ici u Prorgunu Grada mogu vidjeti kako su sredstva raspena.
Poznato je da su 1993. godine sportski tereni piesfartskim klubovima na upravljanje pa je tako i
nogometno igraliste predano Nogometnom klubu Opaid upravljanje i on mora osiguravati téku
odrzavanje, a investiciono preuzima Grad OpatijeadGOpatija je 2009. godine uloZio preko 1,2
miljuna kuna za investiciono odrZzavanje terenaai jd tada bilo poznato ili da je na vrijeme
dogovoreno i upozoreno na taj problem bilo je né@giunapraviti te obloge, jer je tada bilo vrijerme d
se to i napravi. U m@ivremenu od strane uprave Nogometnog kluba doSamahgev da im je
prioritet semafor i isto tako natkrivanje tribirex u protivnom ispadaju iz lige u kojoj se natjeGrad
je i tu intervenirao, miutim ovogc¢asa kad su oni traZili sredstva za postavu oblakeoin zahtjevu
nije bilo mogwée udovoljiti jer za tu namjenu sredstva u péorau nisu bila preddiena. Ali isto tako
Nogometni klub je mogao preko Sportskog savezavategrati i osigurati sredstva za tu investiciju, i
je mogao intervenirati iz svojih sredstava btidda NK iznajmljuje tri poslovna prostora (k&fi



parking i autopraonica). Na taj ¢ia bi se izbjegao ovaj nemili dodaj, a dalo bi se vremena Gradu
da u pror&unu planira namjenska sredstva. Jer kaatéte uskoro i vidjeti u Protanu za sliede&u
godinu, mi smo i planirali 45.000,00 kuna za tu jeam i ta sredstvée se doznéti Nogometnom
klubu preko Sportskog saveza Grada Opatije. DiijggajeSenje nije bilo mogie buddi da je
Nogometni klub duzan odrzavati svoje terene isinedse ne mogu direktno dozitBNK nego preko
Sportskog saveza za tu namjenu.

2. PAZIN najavljuje date postaviti tri pitanja gradotelniku. Prvo pitanje odnosi se na tekst
koji je nedavno objavljen u tisku vezano za onedame plae direktora kako u gradskim firmama
tako i u Turisttkoj zajednici Grada Opatije. Javnost je zgroZeimigetim podacima ali odgovornost
¢e snositi ova vlast. Pri tome se moramo podsijdditie ova vlast prije dvije godine odbila prijedlog
oporbe za smanjenjem naknatnova radnih tijela Gradskog vij@ kao i naknada za vijeike i tada
ste tvrdili da je ovo bogat Grad. Vjerojatno i dieri gradskih tvrtki i ustanova nisu osjetili néda
krizu datéim je Opatija bogat Grad, mada zato najavljujetargenje plaa ostalim zaposlenicima.

Na prosloj sjednici Gradskog vija ste vjerojatno meni htjeli malo neSto &pati kada ste u
jednom kontekstu izjavili da mi je g. M. SinéZprijatelj, pa me zanima da li zbog toga Mladen
SinoZi ima najmanju pkéu od svih direktora tvrtki i ravnatelja ustanovalasnisStvu Grada koji su u
re¢enom tekstu iskazani, a s druge srane vodi hajirevesticiju u ovom Gradu.

Na upit gradongelnika koje je njegovo konkretno pitanje, dodatnojapnjava da je
gradongelnik na sjednici Vijéa sp@itao vijecniku da je Mladen Sinog&j direktor Opatije 21 njegov
prijatelj. Na kraju krajeva ja sam na to ponosan g§mo od djetinjstva prijatelji, ali malo je
simptomattno da upravo taj isti direktor koji vodi najueinvesticiju u Gradu ima najmanju plaod
svih tih koje smo mogli pkatati u medijima. Pa me zanima da li je to zatojétmoj prijatel;, ili je to
slucajno.

DUJMIC obrazlaZe da direktor Opatije 21 prima osobni dialiou istom iznosu kao $to ga je
imao i u proSlom mandatu. Prema mojim saznanjimé&tkom 2009. godine u siieju su dizani
osobni dohoci u ovom Gradu i od tada s&laije povéavala. Prema tome nikakve veze nema Sto je
g. Sinozt u poznanstvu s vama. Osobno dohotke sam ja rdiglijeni su isti, nisu se mijenjali.

PAZIN zahvaljuje se na odgovoru, uz komentar dadebodak nije mijenjao osim u
Turistickoj zajednici Grada Opatije. Moje drugo pitanje aa je uz sportsku dvoranu. Koliko imam
teleskopske i ostalo koStati oko 50.000,00 kund. Z&@amo da je vrijednost opreme za sportsku
dvoranu na razini 1,6 do 1,8 milijuna kuna. Ukol#uwate, molio bih da mi kaZete da li je to monalitn
oprema ili montazna i zapravo tke snositi troSak te opreme u sportskoj dvorani migotvrdite
ovaj moj navod, zna da je u ugovoru sa izda¢em koji je potpisan uneseno 50 ili 60 tialkkuna, a
da stvarni troSak je puno &igpa me zanima tkée financirati opremu.

DUJMIC obrazlaze da je i vifmik u pitanju potvrdio da je na javnom na#gu najpovoljnija
ponuda bila od Strabaga koja poslovna grupacifagezela sve obveze iz ugovora koji je zaldju i
one se moraju realizirati. Koliko je meni poznatdipo oprema kojge se naknadno montirati nije
bila u natjéaju i o tomecemo naknadno razgovarati. A sve ono $to je sadoZaafieaj Strabag mora
ispoStovati.

Na dodatni komentar vigmika PaZina, da je i oprema bila navedena u &wjtjej
dokumentaciji, pojadSnjava da se radi @&qtaoj opremi i da sve ono 5to je navedeno u &gtjej
dokumentaciji Strabag koji je dostavio najpovoljniponuduc¢e morati isportiti, tu adekvatnu
opremu. | ja ne vidim razloga ovégsa da u sumnjam u ono 5to je tvrtka Strabagtirditd. DuZni su
isporEiti sve ono Sto je bilo predmet natgga.

PAZIN komentirao je dée mu biti drago ako se to zaista i dogodi, uz nagandace pratiti
dalje da lice tako i biti.

Moje tree pitanje ili razmisljanje, ne znam u@pkako bih to naveo ali ¢e¢u samo da ste
nevjerojatna vlast. Dakle, napravili ste ono Seossgjurno htjeli, mogli ili znali, nije bitno, noeautim
bez obzira na benefite koje imate na vaSéeplautomobile, kartice itd. na rad tko j&is zadovoljan
iako ni ja osobno nisam zadovoljan s radom ovetivfassebice s radom zamjenika gradiainika
kojih kao da ih i nema na poslu, kao da su volenper bih mogao i postaviti pitanje $to oni zapravo
rade, ali usredotiati ¢u se n&injenicu da se prodalo dosta imovine Grada Opatije.



Navesticu samo ono 3to se mogu sada sjetiti: prodan je teye vile Bunker za cca 15 milijuna kuna,
prodan je teren za benzinsku pumpu 6 milijuna kymadan je teren na Punta Kolovi skoro za 3
milijuna kuna itd. Dakle stavljeno je sve Zivo iZh@® u prodaju. Grad je zaduZen za jo$ jedno 100
milijuna kuna za sportsku dvoranu i iskazujem svugeadovoljstvo u troSenju tih sredstava koja su
jako velika mada i dalje se nastoji rasprodati imavGrada koja je dgledno desetlj@ma stjecana i
koju gradona&elnici prije vas nisu tako olako rasprodavali.

Moje pitanje glasi: U zapisniku @mskog vijga Lovran sa pretproSle sjednice stoji izjava
naelnika: U dogovoru sa Gradom Opatija i gradasiiaikom Dujmiem dogovorili smo se déemo
vjerojatno uskoro prodati dionice LRH d.d.

Pa bih vas molio malo da razuvjerite mene tigree da li je to istina i da li ova vlast, tj. vi na
¢elu te vlasti razmisljate o prodaji dionica LRH d.d

DUJMIC iznosi da se apsolutno slaZze kadadvijle tvrdi da je ova vlast nevjerojatna. Jer ono
Sto smo mi napravili do sada, ja se sam sebi difdobili ste knjiznicu na pola mandata, dolgiite
knjiZzicu i na kraju mandata g&te se i vi diviti to je ta nevjerojatna vlast reajla.

Zatim, idemo redom §to je sve \djek govorio. Automobile smo naslijedili od biv3easti i
vozni park nismo pov&avali. Prema tome Sto nam je ostavila prethodnst,Ma i ova koristi. Kartice
Sto je imala prethodna vlast ima i ova, i kartieezakonski koriste. Prema tome imputirat da netko
koristi kartice u neku drugu svrhu i zaSto korlatirtice nije korektno jer se zna tko moze Koristiti
karticu u Gradu Opatija i to za protokolarne pogrebna&i tocno se zna svrha tko i kad moze Koristiti
karticu i ja nemam saznanja da netko od sluZbeswba koristi karticu u nedopustene svrhe.

Sto se tie pl&a, treba napomenuti da je prethodna vlast dorjiélaku, ne Zelim se véati u
proslost ali moram vam odgovoriti i radi medija,d@apovisiti duznosnicima pta nakon izbora. Nisu
htjeli prije nego nakon izbora i to za 10%. Na sjed Gradskog vijéa smo tu odluku odmah na
pocetku mandata stavili van snage jer smo rekli da jga nas neprihvatljivo. Isto tako prema zakonu
Vlade RH duZnosnicima su @k smanjene za daljnjih 5% i prema tome ne stojistaiacija da mi
sami sebi dizemo osobne dohotke, upravo suprotnamb manju plkéu nego Sto su imali nasSi
prethodnici.

Spomenuli ste i prodaju imovine, a ona je u fujklzljnjeg razvoja grada. Ima onih koji ne bi
htjeli da se ta imovina proda. Zbggga? Jer bi htjeli koristiti nekretninu kao Stoigilo sad, da je
uzurpiraju, koriste i da bude u njihovoj privatriapkciji. Mi smo pri kraju izrade katastra gradskih
nekretnina u kojente biti vidljivo Sto je sve u vlasniStvu Grada. Je$lanput upozoravam da
pojedinci koriste gradsko zemljiSte, a to su onékgeokunice itd. U buddnosti ¢e morati te
oku¢nice otkupiti ili¢ce s Gradom zaklfiiti nekakav koncesijski ugovor ali na ovajéirakao Sto danas
pojedinci rade to viSe ke biti moguée. | zbog toga smo nevjerojatna viast.

Nadalje, rekli ste da je dealnik Grzin izvjavio da se dogovorio s Dujrim dace prodati
dionice LRH d.d. Koliko je meni poznato todadnik nije izjavio niti je Dujméa spominjao. Ono Sto
je kolega GrZin izjavio to najbolje on zna. Ali sarda vas podsjetim, 74 miljuna kuna ovrhe na
Trgovatkom sudu je prijetilo ovom Gradu i trebalo je po&bmvaj Grad, a o tome ne gamo. Da se
to dogodilo onda ne bi trebali prodavati vise dieniRH jer bi i onako izgubili sve ono $to smo dana
stekli. Prema tome ne moZetéirda sam ja to izjavio, a isto tako morate bitiesvji koja prava sada
ima Grad sa 25% +1 dionicu. Mislim da sam vam odgovwna sva pitanja, a ako sam nesto présko
slobodno me podsjetite.

PAZIN obra&a se gradonlIniku i istée da je presk#o samo pitanja, a sve drugo je rekao.
To Sto ste imali knjiznici na pola puta, imao jbivSi gradongelnik pa je izgubio izbore. To Sto je
bivSi gradonaelnik donio odluku o pouv&nju plaa, pa izgubio je izbore. Prema tome ostavimo
glas&ima da na sljed@ém izborima odlde tko je dobro radio ili tko nije. | samo digredijad ste rekli
da to nije vaSa izjava vezano za prodaju dionicdl | Rastojaticu za narednu sjednicu Gradskog
vije¢a donijeti zapisnik sa sjednice ipe Ogtine Lovran patemo se uvjeriti Sto piSe u zapisniku pa ih
onda vi tamo demantirajte.

Medutim ponavljam pitanje na koji nisam dobio odgovDa li vi kao gradonzelnik ovog
Grada i ova koalicijska vlast imate namjeru prodiadaonice LRH d.d. To je bilo pitanje i molim
potvrdan ili nijgan odgovor.

DUJMIC istice dace vijeéniku jos jedanput pokuSati pojasniti. Bivsi gradéeiaik Muzur je
imao viziju Sto¢e napraviti, a od vizije nije realizirao skoro gata.(PAZIN dodaje, to je Zalosno $to
pricate.)Pa pogledajte knjiZznicu, jau vam je donijeti ako je potrebno. A ono Sto smaekli mi smo



i napravili. Isto tako vama je smije3no jer kazéts time nemate nista, pa dio vaSe koalicije st i
oni koji su do jier tvrdili Sto¢e napraviti. Ako Zelite kopiratiu vam tu knjiZicu bivde vias(PAZIN
dodaje da je to glupost)prceitati ¢u ono Sto je napisano — 3te se koje godine napraviti, zamge,
realizirano, zapénje, realizirano. | predlazem da i radi medijavnfosti préitamo Sto je napisano u
prozivamo i vise ne viamo u proSlost. Ova vlast je realizirala ono Stohetala graanima u svom
predizbornom programu.

Ono §to je bilo na sjednici @imskog vijga Ogtine Lovran niti znam niti me interesira. Ja
znam Sto Dujnd radi i Sto je Dujmié rekao. Prema tome Sto je netko rekao u moje imeaigete to
prebacivati meni. Mi vodimo taina i znali smo @vati imovinu Grada i mi ovogasa imamo 25%-+1
dionicu LRH, te pokuSavamo itekako sa&imskim vlasnikom dogovoriti kakée ovaj Grad konmo
krenuti u razvoj. Nadam se da se na Nadzornom odboru i 0 tome raspraviti. Nikiadm ja rekao
ovo Sto vi Zelite staviti meni u usta.

PAZIN ponovo se obta gradongelniku i moli ga da konkretno odgovori na pitanje ki
namjerava prodati dionice LRH...

Konstatira se da je predsjednik Gradskog dajevijecniku PazZinu iskljdio mikrofon, uz
objasnjenje da n& dopustiti da se vodi rasprava pod vije’kim pitanjima. Dao sam vam maguost
da postavite i dodatno pitanje na koje je grad@aik odgovorio i po tom pitanju viSe demo
diskutirati.

PAZIN iznosi da gradorelnik nije odgovorio na pitanje i da predsjednik $téi interes
Gradskog vijéa.

SCLAUNICH smatra da to nije oo, da Stiti interes Vij@, jer je dopustio vigniku da
postavi dodatno pitanjPAZIN dodaje, neka gradodelnik odgovori onda na pitanje]) gotovo.
(PAZIN obra‘a se predsjedniku Vifa s rijecima da ga moze biti srambvala vam. Zahvaljujem se
na komplimentu. Rij¢dajem slijedéem prijavljenom govorniku, vijgiku Persu.

3. dr. PERSC napominje da nema vijaicko pitanje vé postavlja pitanje predsjedniku
Vijeca. Zapravo ako \eovo pretvaramo u ovakve diskusije koje su beskramda dozvolite i nama
koji sjedimo s lijeve strane u vigici pa bi se i mi malo uklgili i rekli $to je besramno s one desne
strane. Ali mislim da je vijgnik Pazin iskoristio sva svoja pitanja, a bilo égregrst. Prema tome
samo molim da se svi drzimo Poslovnika, ali akéengo ondatemo i mi sudjelovati bez obzira da li
postavljamo pitanja jeéemo barem davati odgovore drugoj strani. && je dobio odgovore na
postavljena pitanja, a da li je s njima zadovol|anije to je njegov problem.

SCLAUNICH istice da je u tom smislu i reagirao nakon Sto je dopud vijenik postavi
dodatno pitanje.

DUJMIC uz dopustenje predsjednika javlja se zairkako ne bi ostao dojam da izbjegava
odgovor na pitanje vifmika. Ja sam jasno rekao ido ponoviti dacemo se s w@nskim vlasnikom
LRH dogovoriti kako staviti u funkciju imovinu u hirrazvoj Grada. Ne znam da li vi mene razumijete
Sto govorim.

4. URBAN iznosi da su vijénici u materijalima za ovu sjednicu dobili i dop¥nistarstva
kulture RH u vezi strateSkog plana Hrvatskog mutejzma. Kako se ja smatram jednim od onih
koji su u bivsoj vlasti djelatno radili na osnivarig ustanove to jako paZljivo pratim sve Sto sgadi®
u vezi te ustanove. | iz tog dopisa je p@mioa ministrice, da Bulatove, napisala 5to smo svi imali
prilike procitati jer su svi vijénici dobili taj dopis, da je ona vrlo zadovoljnatga strateSkim planom
koji joj je dostavljen, odnosno koji je dostavljarMinistarstvu kulture. Kako je Grad Opatija 50% -n
vlasnik te ustanove moje pitanje gradégiaice je da li ste vi poput pomipice ministrice zadovoljni s
tim strateSkim planom jer pretpostavljam da ste kastupnik 50% vlasnika paZzljivo gitali taj
strateSki plan utoliko viSe Sto je on bio i predrdet tako kazem viSekratnih diskusija na raznim
mjestima. Pa me zanima vaSe misljenje o tom skatePlanu.

DUJMIC obrazlaZe da je ravnateljica Hrvatskog muzejazio@i nedavno zapela Svoj
mandat i zato smatra da zasluZuje da joj se damejda ono Sto je zamislila i prikazala pokuSa i
realizirati. | nakon toga mozemo cijeniti da lijgome uspjela ili nije.



Isto tako kako bi bili informirani izvijestittu vije¢nike da sam dostavio dopis ministrici da ne
prihnvatam njen prijedlog, a to je bilo da se formira Uprawijee od Sestlanova, s time da sam
traZio da bude maksimalno tfiana jer smatram da tamo ukoliko ima Sest djelatrikda triclana
Upravnog vijéa su dovoljna, s time da predsjednika Upravnogéaijee moze dati ministrica s
obzirom da ona imenuje &ei onda to trebala ostaviti Gradu Opatiji odnogmadongelniku. Do
danas nisam dobio kontra prijedlog. &ém traZiti¢emo da budu tilana jer imamo Sest djelatnika.
Ukoliko jedan ofite i ostanu pet onda nije potrebno formirati Uprawijece. Prema tome vodimo
itekako r&una o svakoj kuni koju ulazemo u HMT-a.

URBAN upozorava gradogalnika da je sada @@o nesto Sto on zaista nije pitao. Pitao sam
Sto vi mislite o dostavljenom strateSkom planu gga@wHrvatskog muzeja turizma. Ne o Upravnom
vije¢u, nego Sto mislite o tom planu, a ne o rezultatiata.

DUJMIC napominje da je ranije odgovorio na to pitanjeviiRaeljica je zapiela svoj mandat
i mislim joj dati mogénost da pokaZe ono $to je napisala kédaealizirati. Mi bi vé danas htjeli
negativno i na ovom Gradskom \dje non-stop HMT. Kad sam patio vije¢niku Crnkoviu dacu
pisati ministrici da se kokao ragisti ono Sto je postavio kao viei¢ko pitanje onda je vignik od
toga odustao. On odustaje, a viipgete. Prema tome pitanje Hrvatskog muzeja turienaa mene
totka na ,i“, a daticu mogunost ravnateljici da pokaze Sto zna i umije.

URBAN iznosi da née dakako vise komentirati jer je i njegovo sligel@itanje na tom istom
tragu, a vjerojatnée opet zavrsiti kao i s odgovorom na prethodnanjsta

Na klupama smo danas dobili pisani odgovor na rmpagnje postavljeno na proSloj sjednici
Gradskog vijéa. | u tom materijalu piSe od r§iedo rijeci Sto sam ja pitao. Dobio sam kao i naravno
svi ostali vijgnici stranicu i pol odgovora koje se eme odnosi na pitanje. Pa je sada moje sadasnje
pitanje kadéemo kona&no na pitanje dobiti odgovor na ono $to smo pitalhe nesto drugo. MoZete
mi to odgovoriti?

Na upit gradongelnika da li vijenik jo3 uvijek govori o Hrvatskom muzeju turizmalgovara
negativno. Ne pitam vas o Muzeju turizma nego sarasvrnuo na materijal koji nas jedg#ao kao
pisani odgovor na postavljeno pitanje sa prosldmge u vezi ceste SlawKolavi¢i. Ponoviti ¢u da
je pitanje koje sam postavio vrlo korektno napisatiosvatko od prisutnih tk@ita odgovor na to
pitanje ne moZe ga dobiti. Pa je moje sadasnjajpiteadace vijecnik u ovoj vijetnici dobiti odgovor
na pitanje koje je postavio, a ne nesto drugo.

DUJMIC istice da je vijéniku Urbanu na pitanje odgovorila na samoj sjedaimimjenica
gradonaelnika, a dobio je i pisani odgovor. Na dostavljedgovor nemam viSe Sto za dodati. U ovoj
gradskoj vijénici bi trebali vidjeti kakocemo rijeSiti neki problem, a ne stalno da secanao u
proSlost i trazimo nekog krivca. Dobili ste odgokoiji smo vam dostavili. MozZda vi niste zadovoljni
s njime, ali odgovor ste dobili.

5. dr. PERSC uvodno iznosi da se & dojam da na ova pretenciozna pitanjacvijea
Urbana koja se uglavnom pojavljuju nakon reizbareenravnateljice Hrvatskog muzeja turizma, da je
doSlo do nekakvih krucijalnih promjena u programmkeadrZaju Hrvatskog muzeja turizma. | da
odjednom nakon tog reizbora imamo jako puno prohl&njih prije nismo vidjeli ili ih nismo imali pa
ispada da smo imali savrSenstvo do izbora, a rar&zodjednom potop. Ne mogu se oteti dojmu da je
to vrlo pretenciozno namjerno postavljeno kao péarvjerojatno je to i razlog zasto i gradoahik
na ovakva pitanja odgovara na ovakavimaler drugéije i ne zasluZuju. Jer siguran sam da odgovore
koji traZe nisu onakvi kakve bi im on mogao dati.

Pa vas pitam da li smo ikad razgovarali u proteki@ndoblju od tri godine i jednom o
Hrvatskom muzeju turizma. | jednom, da li je neplastavio vij€éni¢ko pitanje. Jer to zgada smo
zaista imali savrSenstvo ako je odgovor da odnognda to je i odgovor vifeiku Urbanu na ovakva
pitanja - mislim ne morate ih sastavljati da bi ijedili gradon&elnika i na odréeni n&in
diskreditirali ovu vlast. Zaista nema potrebe.

URBAN upitao je vijénika da mu odgovori gdje je &io da je u njegovom pitanju bilo
vrijedanje gradongelnika. Ocemu vi uoge govorite? Ja sam pitao gradéelaika, i to kao vijénik
imam pravo, njegovo misljenje odenom planu razvoja. Niti sam ga kudio niti sam galib, nisam
nikoga napao, nisam nikoga uvrijedio, i zato nemzrkakve su to konstrukcije. Ako oporba ne moze
postavljati pitanja na sjednici Gradskog vgeonda recimo definitivno nemojmo viSe nista pipatija
¢u prvi dati izjavu da viSe od mene u ovoj ¥iji pitanja biti née.



dr. PERSC napominje da bi zainteresiranost ¥ijéka za Hrvatski muzej turizma bila utoliko
veta kada bi ta pitanja kontiunirano postavljali. &S interes je odjednom narastao nakon 5to se
izvrSio reizbor ravnateljice. | ne moramo ovdjecpti o kruSkama i jabukama da me joS i \dgee
zbog toga.

SLAUNICH zamolio je vijénike da postavljaju iskljtivo pitanja, bez diskusije, uz poruku da
¢e se od sada pa nadalje strogo pridrzavati podavr¥ijecnik ima pravo postaviti pitanje ali
rasprava nakon odgovora nije dopuStend se moZe jedino postaviti dodatno pitanje. Ja kvije
toleranciju imam bez obzira na maloprijasnji ,koimmnt" uvazenog vijénika PaZina kome sam dao
itekako malo viSe prostora nego poslovnik to dogpuBtema tome idemo na \djgcka pitanja, nema
replike.

6. PUZ pitanje postavlja grado¥einiku. Provjerio sam da niste nikada bili predsjed
mjesnog odbora, a ja sam na toj funkciji drugi n&ndo je malo manja funkcija nego va3a ali je jako
zahtjevna i odgovorna i volonterska je. Meni kaedsjedniku najweeg mjesnog odbora na podju
Grada Opatije konstantno dolazedsaai s problemima, svih ih upuju na mene, ja neke mogu rijesiti
a neke ne mogu i kad Zelim rijeSiti problem te dgrne mog radnog vremena idem nazvati ljude koji
su pl&eni u ovom Gradu da mi pomognu da rijeSim konkrgtailem, na telefon se meni konstantno
neki od vasSih préelnika ne javljaju. Zanima me da li ste vi s tingoanati i da li moZete naloziti da se
gradski djelatnici ako ne mogu u tom trenutku jawé telefon kad ih zovem, da barendunal idwih
sedam dana pet minuta vremena da se jave na peappsiziv onima koji volonterski obavljaju svoj
posao.

DUJMIC iznosi da je téan podatak da nije nikad bio predsjednik mjesndgpeal bio jetlan,
te iste da se slaze s primjedbom vijéka kada trazi da se osoba koju je nazvao u G@xmhtiji ako
se ne moze istog trenutka javiti odgovori kasngepropusteni poziv kada za to bude imala vremena.

PUZ napominje da je poziv bio ufen tri dana zaredom svaki dan i da povratnog odgovo
nije dobio.

DUJMIC ispricava se vijéniku na toj neugodnosti, te ponavija da &iji odnosno
predsjednik mjesnog odbora zasluZzuje da mu se tinagoziv i da ga gradski djelatnik pita koji je
problem i zasto ga je nazvao.

PUZ postavlja drugo pitanje gradeéetniku. Na jednoj od proslih sjednica Gradskog dgje
ste izjavili da bi uplata investitora za pravo gigdza garaZzu Slatina trebal&ilelo 21.11. pa me
zanima da li je ta naknada u@dma na r&un Grada i koja je situacija sa garazom Slatina.

DUJMIC izvie¥uje da je stéajna sutkinja produZila rok za uplatu s obzirom sia u
meduvremenu dosle neke zabiljeZzbe tuzbe. ProduZzenkedok se ne odrZi stejno prvo rgiste i
nakon togaemo valjda dobiti odgovor.

Na dodatni upit vijénika Puza, do kada je produzen rok, odgovara danaetaj podatak.
Postupak vodi st@jna sutkinja i st&jni upravitelj. Dobili smo samo informaciju darjgk produzZen.

7. BAZDARIC postavija pitanje gradodelniku koje se odnosi na sanaciju Nove ceste.
Zanima me kadée po saznanjima Grada Opatije biti zavrSeni raddei li je razmotreno ono pitanje
vije¢nika OreSkouwta o regulaciji prometa na &a da promet Novom cestom ide u jednom smijeru, a
donjom cestom u drugom smjeru. Tdkome zanima jeste li vi kad prolazite do svojéeku Ei¢ima
zadovoljni kvalitetom radova.

DUJMIC najavljuje dace poku3ati odgovoriti na pitanje wjeice iako odgovor ne moze biti
sa da ili ne. Svi znamo da je to problem koji jejevprisutan skoro osam godina. Mi smo odgtka
svog mandata ga poku3avali rieSavati i rijeSili yaala se saniraju $ahte. One se sanigijo radovi
produ ono raskrizje da se oslobodi ulazak u Opatijijenma viSe née biti.

Nismo razmatrali nitiemo razmatrati da cjelokupni promet pustimo kroz Ta. Uskoro
vecih problema gore ne bi trebalo biti. | isto takeddas je poj&ao ekipe na gradiliStu kako bi radovi
¢im prije bili dovrSeni. Da lice oni biti zavrSeni u ovoj godini ite se radovi prenijeti na petak
slijedete godine tesko je danas to sa siguéndsrditi. Ali u svakom sldaju radovice biti obustavljeni
za predstojée blagdane ali sanacija 5to setsahti na Novoj ceséie se sigurno zavrsiti. Jasno mi je
na Sto aludira vijgnica u svom pitanju ali kao 3to smo razgovarali sémiramo Sahte tako
razgovaramo i pregovaramo, to je dugotrajan prat@siakon zavrSenih cjelokupnih radova bi trebalo



gornju cestu sa frezom giiol navuéi novi sloj asfalta jer bi to bio profesionalno adien posao. O
tome se pregovara.

8. CRNKOVIC iznosi da se prije Sest dana Hrvatskom rasirilaiSedljenje nakon
oslobatajuce presude Haskog suda kojim je sa hrvatske drZzaemeitko skinuta stigma da je svoju
teritorijalnu cjelovitost stekla ztinackim pothvatom, odnosno to je bila osldbguca presuda za
hrvatske generale koja je vjerujem oduSevila svakugmalnoga drZavljanina Republike Hrvatske.

Zanima me gradoralnice da li ste mozda razmisljali i da li kanite potatifiPovjerenstvo za
imenovanje ulica i trgova da razmisli o tome danska ulica u Opatiji nazove imenom recimo Ante
Gotovine ili nekog hrvatskog generala jer Opatgéi Yuvati tradiciju imenovanja po vojnim osobama.
Znamo da se naj¢a gradska ulica zove ulicom marSala Tita pa akimgp Broz Tito svojedobno bio
zasluZan za cjelovitost tadaSnje SR Hrvatske odnbsngti se za jugoslavenske granice Istru i ovaj
prostor u kojem mi danas Zivimo je postao dijelohrvatske drzave, isto tako general Gotovina se
borio za cjelovitost hrvatskog teritorija i hrvaitsigranica i mislim da bi bilo dobro da i u naSerady
bude njegovo ime zabiljezeno na nekoj od naSihauliéato me zanima da li kanite potaknuti
povjerenstvo naSeg grada da o tome razmisli i exadmd da neki pozitivni prijedlog.

DUJMIC odgovara da bi se drzao onoga 5to je general @atdvjavio kada se nakon
oslobatajuce presude vratio u Hrvatsku — okrenimo se léndsti. Zato se i ja i@ vracat u proSlost.
Ali gradani Opatije, kao i cijela Hrvatska, bili su odu3eml nakon presude i mislim da time mozemo
staviti tatku na ,,i“. Ne razmiSljam u tom smjeru.

CRNKOVIC obraa se s upitom gradoteniku da pojasni da li je njegov odgovor gae,
odnosno da ne kani poticati takve prijedloge kodgenstva.

DUJMIC odgovara da nitko ne brani \jgicima da takav prijedlog ne predloZi i izglasap n
Vijecu, ali da on né& potaknuti takvu inicijativu.

CRNKOVIC postavlja i drugo pitanje koji se odnosi na jegmoblem o kojem je \ebilo
govora na sjednici Gradskog Wipe Naime naselje Zora sigurno ima oko 1.200 staikaviako nisu
objavljeni rezultati po najnovijem popisu standinie iako ne znam pouzdano starosnu strukturu ali
mogu potvrditi da u tom naselju Zive obitelji zgékge mozZe K& da su stargke obitelji u kojima viSe
nitko ne moze niti izeli upravljati osobnim autonio.

Zanima me da li imate nekakvo rieSenje i da li tamjeSavati pitanje Sto city bus ne moze
do¢i do naselja Zora koje nema nikakvih usluznih djedati pa niti obine trgovine tako da ljudi
starije dobi doista su gore umni na to da moraju preko drugih osoba opskrbljivdastita
dom&instva. Dakle da li kanite neStciniti na tome da city bus ipak dopre i do tog vetia
opatijskog naselja u kome zapravo Zivi ¥4 opatijs&@movnistva.

DUJMIC odgovara da za sada Grad nije u néomsti organizirati prijevoz city busom tim
podruwjem. Vi dobro znate da C. Sylva zavrSava na samnasku u naselje Zora i prema tome to je za
sada nemogdie odnosno nije u planu.

CRNKOVIC u odnosu na ranije postavljeno pitanje oko Hrnvagsikiuzeja turizma, kojeg je
osobno pokrenuo, objasnjava da je ono bilo postawljmisljenju strénog tijela,a strgno tijelo se
zove Hrvatsko muzejsko vite. Dakle nije bilo postavljeno politici nego jedibostavijeno stdnom
tijelu i ovaj odgovor kojeg smo dobili nije odgovtwga strdnog tijela nego je odgovor politike.
Dakle osobe koja je dosla zajedno s novom mingtnid koja je radila na postavljanju nove
ravnateljice tako da to dakako treba imati u vidd ko promisljamo.

9. CORIC kao opasku na ono $to je maloprije rekao gratkini, da je bio oduSevljen kada
je doznao da su generali Matka Gotovina oslobéeni, istte da i on naravno nije sakrivao to
zadovoljstvo koje je i javno pokazao jer je bio en na skupu na opatijskoj trznici, ali da tamo
gradongelnika nije vidio, bila je samo zamjenica gradeiaika. Na tom skupu su se okupili
branitelji iz Opatije ali vas nisam vidio, a morariznati da sam @&ekivao dacete se pojaviti kao
gradongelnik ovog Grada. Moja opaska na to jer ste reklste bili, a ja vas nisam vidio.

DUJMIC obrazlaZe da netko oduSevljenje nosi u sg€ari¢ dodaje da je i on rekao u srcima
ali da netko nesto treba i javno pokazatigtko se ogrne zastavom ¢éitpo gradu, ali kad je bilo
potrebno ovaj gradosalnik je bio nagelu svih onih..(Cori¢ dodaje da svatko moZe biti doma, ne
znam na koji nén, ali samo sam rekao da je i gradeedik trebao biti m&u braniteljima i
gradanima kada su javno iskazali svoje odusevljenjet@@ajucom presudom Haskog suda. Dao sam



samo svoju opaskuJa vam na opasku i odgovaram, da nije nit@ori¢ dodaje da gradonzInik
nigdje nije bio, a mnogi su se grada@enici i nacelnici u Hrvatskoj pojavili na trgovima.)

Konstatira se da je predsjednik Gradskog vijeéa iskljugio mikrofon vijeéniku Coriéu
zbog toga Sto je u nekoliko navrata upadao u rije¢ gradonacelniku, porucuje da nece
dopustiti raspravu po vijecnickim pitanjima te poziva vije¢nika da postavi pitanje.

DUJMIC zavr$ava rgenicu, da nije nidta va radost vijénika koji se omotao hrvatskom
zastavom od onog aliiog graanina koji je pratio prijenos i bio kod &e. (Cori¢ dodaje da je téno
da bio na trznici i opet bi to ponovio, a grad@elik to nikad nijecinio i ne‘e.) Ako vi mislite da se
treba ogrnuti hrvatskom zastavom itdoa trg da bi se dokazalo pripadnost Hrvatskoggas time ne
slazem.

CORIC iznosi da se poklonio duboko nad onome $to su \@wioi Marka napravili.
(Sclaunich ponovo moli vijaika da postavi konkretno pitanjeSamo da vam kazem, hrvatski sam
branitelj i znam Sto sam radio. Isfaivam se predsjedid@. Moje prvo pitanje je..

DUJMIC obraa se vijéniku Coriéu i porutuje da su i jedan i drugi hrvatski branitel{iCori¢
dodaje da se slaZe s time.Dppustite da zavr§im(Cori¢ .. ali vi ste institucija gradonzlnika i
trebali ste se u tom trenutku pojaviti daehrvatskim braniteljima))a vam odajem priznanje ali niste
vi veéi domoljub zbog toga 3to ste se ogrnuli hrvatskastavom.(Cori¢ dodaje da to nije rekao i
moli gradonaelnika...)

Konstatira se da je predsjednik Gradskog &ajéskljucio mikrofon govornicima, uz napomenu
da prekida daljnju diskusiju po ovoj temi i pozwigecnika Cori¢a da postavi konkretno pitanje.

CORIC pitanje upduje gradon&elniku. Kada ste najavili getak gradnje sportske dvorane
iSli ste na onaj dio velikih kreditnih zaduZenjayakon toga ste u gradskom listu Opatija objaléel
se putem kredita graditi i Dom umjetnosti, a mnggadani se zapravo opravdano pitaju daéi
njihovi unuci otpldivati taj kredit. Zn&i osim sportske dvorane trebd# otplaivati i kredit za
izgradnju Doma umijetnosti Sto zfiada ¢e ta dva kredita otptvati ne samo nasi unuci nego i
praunuci. Postavljam pitanje kolike to na kraju iznositi i koStati naSe @gaae po pitanju godisnjih
kreditnih zaduZenja za jednu i drugu investicijlkkoA ova druga investicija bude aktualna koju ste
najavili.

DUJMIC odgovara dae se vijénicima uskoro na razmatranje dostaviti Prijedlogr&una
za 2013. godinu u kojeite vijecnik imati prigodu dobiti téan odgovor na prvo i drugo pitanje.

Na upit predsjednika Gradskog Vieda li ima sljed&e pitanje, vijénik Cori¢ odgovara da
nema jer se s gradatenikom na ovaj n&n ne moZze viSe komunicirati i ona je ispod svekarre. Ja
znam koja je kreditna linija sportske dvorane iwahja. Pitao sam koliko iznosi taj drugi dio o
kojem je govorio gradoralnik za Dom umjetnosti u iznosu od 50 milijuna &uba li moZete barem
priblizno rei koliko ¢e taj dio kredita obvezati sve nasdgae Opatije?

MASARIC upozorava da odluku o zaduZenju donosi Gradskéevijo tomeie se raspravljati
na sjednici Vijéa. Nema doista potrebe da se unaprijed prejudmilaka. Na sljed&j sjednici
Gradskog vijéa biti ¢e odluka o odabiru za kreditno zaduZenje i imate priliku raspravljati koliko
god Zelite i mozda Gradsko Wi ne donese ili donese odluku. Ne treba unappiefudicirati kakva
¢e odluka biti donesena, a osim toga tek je dadashiaranje ponuda. Dakle ponude su u obradi.

Kako se viSe nitko ne javlja za postavljanje &ijigkih pitanja, predsjednik Gradskog \dge
zakljweuje vijeenicka pitanja i objavijuje da se zapisnik sa 33. sieelnGradskog vijga smatra
usvojenim, bez prigovora.

Gradonacelnik upoznaje prisutne da ¢e zbog ranije zakazanih protokolarnih obveza
morati napustiti danasnju sjednicu.



S obzirom da na dnevni red sjednice predloZzen anpi®m obliku nije podnesen pisani
prigovor, predsjednik Gradskog vijg O'BRIEN SCLAUNICH objavljuje da se predloZzenivheed
smatra usvojenim.

DNEVNI RED:

1. Davanje miSljenja na Nacrt katmeg prijedloga Prostornog plana Primorsko-goranske
Zupanije i lzvje& s javne rasprave

AD 1.- Prijedlog je bio dostavljen uz poziv, a uvodna ablyaenja podnio je Zdenko
Tupanjac, préelnik Upravnog odjela za prostorno planiranje.

U raspravi su sudjelovali:

CORIC najavljuje da bi prije svega uputio gedniku Tupanjcu jedno pitanje koji je vjerojatno
sudjelovao u izradi prijedloga misljenja na kémaprijedlog Prostornog plana PGZ-a. Grad Opatija
dostavio je 15 primjedbi i prijedloga od kojihgest ili sedam prihv&no, dio djelomino prihvaen,

a dio nije prihvéen. Ukoliko sam dobro shvatio iz uvodnog obrazl¢gara prijedlog misljenja mi
¢emo morati u odnosu na ovaj plan viSeg reda pomaditi neke izmjene u naSem Prostornom planu
uredenja Grada kako bi bio usklen sa Prostornim planom PGZ-a. U nastavku diskusijestié¢u
neke osnovne odredbe koje su smatram u suprots@stasim Prostornim planom demja, da ne
govorim o urbanistkim planovima naselja, a negdje ima i u DPU.

Sada bih molio odgovor na pitanje zb@pa je od 15 primjedbi Grada usvojeno negdje oko
45% a ostale primjedbe i prijedlozi nisu odnosno jéi djeloméno prihvaen, a dio nije prihveen,
kad se Grad kao jedinica lokalne samouprave naviskljuwivo na postojéi Prostorni plan urdenja
Grada Opatije.

STIMAC poriiuje da je Zupanija nastojaldiiu susret interesima svih jedinica lokalne
samouprave. Interesi su ra&#ii no meiutim u nekim situacijama postoje zakonske odredije kas
sputavaju i nije mogie udovoljiti tim interesima. Ima situacija normalmgulje postoje stdno
utemeljene situacije, a imamo i okolnosti kad dretene mjere zastite tako ustrojene i udopbnoj
korelaciji gdje je nemodie predvidjeti, dozvoliti ili omogéiti neke aktivnosti. Vrlo su razlite
situacije i mislim da su vifici svjesni toga da je nemogr aiekivati dace se udovoljiti svim
primjedbama jer ne postoji plan koji bi mogao udptievim interesima i potrebama jedinica lokalne
samouprave. Smatram da smo dosegli vrlo visokunuaasuglaSenosti, a apsolutna usuglasenost ne
postoji, to je utopija sigurno. Uvijek se mora pséti u nekim situacijama tiskompromisno rjeSenje.
No bio bih zadovoljniji kad bi vijénici danas bili konkretniji i kad bi se konkretiaio pitanje na
odreienu temu i na oddeni ¢lanak, a ja stojim na raspolaganju koliko je u mopméi i u mojim
saznanjima da odgovorim na takva pitanja. Ujednd s@ricavam Sto na danasnjoj sjednici nisu
prisutni svi¢lanovi radnog tima koji je sudjelovao u izradi ov@gjedloga. Naime, morate znati da mi
funkcioniramo kao jedna ekipa gdje pojedil@inovi pokrivaju svoje podtie, a ja bi trebao to na neki
n&in objedinjavati Sto i radim ali nisam sveznadaji koznaje sva podtija od prometa, ekonomike,
zaStite okoliSa, gradnje i svega onoga Sto sedaial tom planu. Tako da mi dozvolite ukolikodéo
do nekog pitanja gdje te biti kompetentan, jau to otvoreno ré& i dostaviti¢cu vam odgovor na ovaj
ili na onaj n&in da bi uspostavili neku komunikaciju.

CORIC kao 3to je i najavio postavlja konkretna pitanjesfancima. U¢lanku 39. Odredbe za
provadenje se navodi Sto spada pod primarnom zdravstvetjeratnogu. Predstavnik Zavodée
sigurno to obrazloZiti kao planer, ali i Wjgk Perst moZe to ré kao doktor i jer radi u ustanovi
Thalassotherapia. Po tom primarnom zdravstvenotatdfesti podrazumijeva se djelatnost koja se
provodi u okviru Domova zdravlja i ustanovama, rragiostoji sekundarna, to su poliklinike, bolnice i
ljeciliSta, i na kraju je i tercijarna zdravstvena #aStU ovom planu Lovran je dobio status tercijarne
zdravstvene djelatnosti, a zapravo Opatija nematif3ka Thalassotherapia kao klinika mislim da isto
tako zasluZuje da bude u tojdog grupi, tercijarnoj zdravstvenoj djelatnostijee ta ustanova trebala
biti navedena u tabelarnom prikadanka 39.

STIMAC izjavljuje da ako vijénik odnosno Gradsko vije smatra da Opatija zawdige tu
razinu tercijarne zdravstvene zastite, émito rado unijeti u plan. Moram ovdje napomenutkdaz
raspravu je ovdje weno da fali jedna cijela grupa, to su domovi zdea\Roji se trebaju doraditi. No
medutim ja bih molio da se oko jedne stvari dogovoririth moZemo ¢i ¢lanak poclanak obrdivati



medutim na taj na&in ako idemo ispeetka d@ekati ¢emo zoru u ovoj vijénici. Sugeriram da se
vije¢nici pokusaju koncentrirati na ona pitanja kojasjead Opatija postavio u javnoj raspravi na koja
eventualno niste zadovoljni.

CORIC isti¢e da iznosi primjedbe na dostavljeni Plan koje Wgnik ima pravo izréi. Moja
druga primjedba se odnosi tlanak 46. — minimalni sportski sadrZaji patimpi Gradu — takder u
odredbama za prodenje. Zapravo Opatija je tu opet hendikepirana s&adjovori o sportovima na
otvorenim vodama. Naime ako more smatramo otvorevmsiom onda je djelatnost po pitanju naSeg
Voloskog, tramontane i svega ostalog, surfingatitdvom planu izostavljena. A ostale manje jedinice
lokalne samouprave pri moru to su dobile.

STIMAC smatra da je&to problem witanju odredbi jer je u planu odien minimalni broj, a
sve ostalo je stvar standarda kojeg lokalna sanawapsebi odrduje. Zn&i nitko ne stoji na putu
Gradu Opatiji da predvidi pored ovih obaveznih Zajr i joS niz drugih bréano i po kvaliteti i po
vrsti. To je izrijekom ovdje r&no, da se ovim planom odrgu minimalni sadrZaji po @mnama i
gradovima. A u preambuli te teme vam je jasno nemedda opina i grad odréuje i ostale sadrzaje
koje smatra da su joj potrebni. Bolje je ovakvaaifja iz prostog razloga jer moZzemo nametnuti
nekim sredinama nesto $to ne mogu podnijeti. Nijako jednostavno jer je to obaveza koja se mora
planski i tretirati. Ja mislim da je to bolje riege

CORIC ponavlja da ako su predeni minimalni sportski sadrZaji onda Opatija kagtitgrad
po vel&ini u Primorskoj goranskoj Zupaniji zasluZuje daseigradi pod tom ttkastom kada je vei
planirano u naSem Prostornom planu.

TUPANJAC dodatno pojaSnjava da se u Prostornomuplanaienja Grada Opatije moze
propisati sve ono Sto vijaik traZi odnosno éemu govori. Dakle nije nuZzno da to bude navedano i
Prostornom planu PGZ-a. Mi imamo ustavno pravoratena$ prostor. Prema tome ovdje ne mora
pisati niSta, mi moZemo staviti $to god nas jeacol]

CORIC postavlja i trée pitanje koje se odnosi na uvjete alivanja gratevinskih podrtja
sportske namjene. Wlanku 79. je réeno da se te gdavine sportske namjene u pravilu grade u
naselju itd. Mi smo koliko je meni poznato u naSEnostornom planu predvidjeli golf terene na
Dobretu. Grad Opatija je imao primjedbu na lokaciju gafaliSta te me interesira po pitanju
standarda, vrste, to je 9 do 18 polja u tabelarpdkazu tablice 14. gdje je maksimalna ¥ila do 90
hektara. Vjerujem da planeri dobro znaju Stocz@8 hektara u Dobrtel i na kojoj se to mikrolokaciji
ili lokaciji moze predvidjeti.

Zatim podnosim primjedbu i na dio koji se odnosi meaiene plaze, zr@ gradevine
komunalne namjenedianku 100. a to je isto tako bila primjedba Gratlase u prate sadrZaje plaza
dodaju i turistéki sadrzaji.

Medutim mene viSe mii ovaj dio oko luka nautkog turizma olemu je i préelnik Tupanjac
uvodno govorio i gdje su planeri napisali Opatigntar sa maksimalnim brojem vezova od 500, a
zapravo u naSem Prostornom planuiarga Grada Opatije piSe da je u luci Opatija begowa 200,

a u ki¢ima 400. Zato me zanima Sto Zntaj broj od 500 vezova, da li smo mi premasSijidi, da li
se moramo vratiti na 500 ili je obukéeno i jedno i drugo.

TUPANJAC obrazlaZze Sto sei golf terena da to nije niSta novo jer je u Pnogim planu
uredenja Grada Opatije tao odreéiena lokacija. Ima 80-tak hektara, a ovdje piSe@béktara.

Sto se tte marine, ovih 500 vezova se odnosi za onu marknja sam maloprije govorio da
predlazemo u misljenju Gradskog Vigeda se briSe ta marina iz luke otvorene za jaronpt tako da
tih 500 vezova ne biti bitno. Bit ¢e luka otvorena za javni promet sa mam&u smjestaja
prijevoza nautikih plovila bez definiranja broja vezova.

STARCIC iznosi mislienje da se s raspravom krenulo u kriv@mjeru. Bilo bi normalno da
ako je Grad postavio odtena pitanja na koja smo dobili pismengitavanje, a mozda su dvojbeni u
smislu tumé&enja, da od predstavnika Zavoda danas dobijemowvadgoJer to je neSto Sto je Grad u
javnoj raspravi istaknuo kao svoje primjedbe iqatipge te mislim da bi to rijeSilo pola dileme od
ovog Sto sad vignici pojedingno pitaju. Prema tome mislim da na taj¢cinacemo dobiti gro
odgovora, a onda ako netko joS ima dodatna pitaela ih se postavi. Ovak@mo samo razvodniti
diskusiju.

SCLAUNICH poja3njava da vifmici na danasnjoj sjednici imaju pravo postaviadielena
pitanja. Grad Opatija je u javnoj raspravi dostasimje primjedbe, na dnevhom redu je Nacrt
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konanog prijedloga Prostornog plana PGZ-a te &ijei imaju pravo postavljati pitanja vezana za
dostavljeni prijedlog. Ne mogu uskratiti niti jednoijecniku da postavi pitanja.

dr. PERSC uz dopustenje predsjednika \éfe odgovara vijéniku Coriéu na postavljeno
pitanje ili primjedbu vezano za djelatnost zdraest zaStite. Zahvaljujem na primjedbi i ona je
zapravo na mjestu. Thalassotherapia Opatija jeomavenutku nekakav surogat tercijarne djelatnosti
zato jer imamo dio sustava koji je sekundarna ildip je tercijarna ali po strukturi smo specijalna
bolnica bez obzira na sve. Vjerujem damo ove godine i naredne zaokruZiti i onu Klinika z
reumatologiju i onda postajemo kiki bolnica i time dobivamo zapravo mjesto tercigagielatnosti.

HRVATIN postavlja pitanje préelniku, a radi se o primjedbi Grada koja se odnussi
kvadraturu zemljiSta za obiteljska gospodarstvad®Zzeno je 15.000 m2 zemljiSta za obiteljsko
poljoprivredno gospodarstvo te me interesira s robzida se to odnosi na gornje krajeverkal
Veprinac itd.) da li je mozda moge i malo manje propisati jer nisam sigurna i@ u zaldu
osigurati tako veliku kvadraturu zemljista.

TUPANJAC odgovara da su te vrijednosti propisaneaig€em Prostornom planu utenja
Grada i zato je bio takav prijedlog (minimalno 166Q). To ne znd da netko mora u svom
vlasnistvu imati toliko hektara veje bitno da poku3a na neki da okrupniti teren i dovesti tu
povrSinu zemljiSta na 15000 m2. (da li kroz najandasinog zemljiSta ili najam nekog drugog
privatnog terena i sl.).

PUZ zamolio je poja3njenje,&@mu je uvodno govorio i ptelnik, koridora koji je sad ucrtan
— tunel Wka-Justi, da li to zndi ako se taj koridor realizira da se odustaje odoguprofila postojée
ceste od tunela do Matulja. Naime @ik Tupanjac je rekao da je sada u ovom plandvatena
ona famozna cesta od tunel&kd za Jusie, pa postavljam pitanje ako se krene u realizaoiju
projekta da lice se postoja cesta od Matulja do tunelatke Siriti nacetiri trake. Jer mi kao mjesni
odbor imamo informaciju da Bina Istra ako geda cesta koja bi iSla za Jt&i postojéu cestu ne bi
dirali i ona bi ostala u sadaSnjim gabaritima. @eslim da je nepotrebno imati dva auto puta u
zratnoj liniji od sto metara.

STIMAC porutuje dace poku3ati odgovoriti na sva pitanja koja su doaspdstavijena u
rsapravi. Vijénici su dotaknuli teme koje su dosta zanimljivekb dkojih ima sigurno dvojbenih
stajalidta joS uvijek usprkos tome $to bi trebalsve skupa privesti kraju.

Ove graevine sportsko rekreacijske namjene Sto ste nawadi,se grade unutar gevinskog
podruja i one su na razini lokalne samouprave odnosigmap grada i vi ih sami oddejete. Tu ne
bi smjelo biti nikakvih problema i ja mislim da ni® niim niSta ograriili. Moram naglasiti da smo
tu isto zatdenici zakona. Zakon je izrijekom prvi puta spomeragmnosno odredio da se moraju
odrefivati gradevinska podrgja sporta. | mi smo bili prisiljeni formirati nekkb graievinskih
podrigja sporta. Isto kao Sto su devinska podrga turisttke namjene sa svim onim
karakteristikama. Zrh polozaj, veléina, kapacitet i mjesto. Ali smo zato otvorili prosza te vrste
gradevine nazivajdi ih sportsko rekreacijske koje se formiraju unutaselja.

Najzanimljivije je normalno interes oko obiteljskgospodarstava. Tu je dosta polemike se
razvilo i potaknuti nizom kontakata i razgovoraa drugim opinama i gradovima iz otmih i
goranskih dijelova méemo zauzeti neki drugi kriterij prema tim maégostima gradnje. Ukratkéu
vam rei, sad vam téno ne mogu artikulirati zakljian stav ali on je u bithome d& se pokusati
kriterij udaljenosti od grdevinskog podrgja minimalizirati i svu tezinu kriterija svesti nadnos
povrSina zemljidta i valina gratevina unutar te povrSine zemljiSta kao osnovniekijit Normalno
otvorit ¢e se paleta varijanti Sto je Wjgica spomenula da se otvori mégast gradnje tih gievina i
za graevine koje su ispod 10.000 m2, 15.000 m2, 20.0080I000 m2. Napravittemo skalu na
n&in da bude u interesu poljoprivrednih djelatnikgi lsg bave tom djelatnéd. Pri tome moramo
napomenuti da za sve one dg&ine kojece biti vete, to je otprilike za sada nakana, od 20 ili 30
kvadrata, zné& koje sluze za alat, za sve ono 5to je iznad togati ce se da se te gtavine otvaraju
za djelatnike koji su registrirani za poljoprivredgospodarstvo. Da to viSe nije samo hobizam, to je
vec profesionalizam na taj tie. Ja mislim d&emo s tim kriterijima zadovoljiti sve interese.

Koridor ove autoceste koji ste spomenuli, on sigune duplicira postofel trasu. Mi sada u
Zupanijskom planu smo odredili koridor koji je pkjantski zaStien dok se trasa ne odredi planom
nizeg reda ili projektima. Kad se ona odredi i ls&dodredi tdno njezina parcela normalno koridor
nestaje i koridor viSe ne postoji. | u tom &dju ¢e se otvoriti prostor za gradnju u mnogim
situacijama. To nije toliko prisutno u ovom Graduliko je u Ogini Matulji gdje je koridor izuzetno
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velik i gdje se razvija u vrlo Sirokom pojasu. @ odnosno Grad Opatija svojim planom ailije
uzi prostor ukoliko ima mogdmosti i saznanja da se u taj uZi prostor moze gitijes budita trasa
autoceste.

PUZ upozorava da je postavio pitanje vezano odaymrema Jugima.

STIMAC ispricava se 5to je krivo razumio vijeika da je govorio o tunelu zatkl. Ovdje ne
mozemo znati kolikate biti tunelske a koliko na konstrukciji te trageeren je preosjetljiv i tu ne
moZe sada nitko bez detaljnih projekata to tvrditi.

CRNKOVIC poruiuje daée prokomentirati ovu trasu nove auto ceste na koig da ide
prema Trstu jer ona bjezi od Trsta i udaljava s@i@ia. Nama je danas iz Opatije 60 km do Trsta, a
po ovom projektu ona bi trebalé prema Buzetu, dakle gradila bi se 85% preko Hikeia ne preko
Slovenije, a bila bi duzZa sigurno za 30 km. Dakteto projektira tome nesto nije u glavi jasno.

STIMAC napominje da se do Trsta mozeidgreko Pule i preko Ljubljane, ali dozvoljava da
vije¢nik ima pravo na svoje opservacije. Ovdje su éenépravci i smjerovi iz drzavne strategije. | mi
i nju moramo respektirati, a dalje je stvar sacepuoke.

TUPANJAC pojadnjava da je virik Crnkovic govorio o Zeljeznici, a ne o auto cesti. Radi se
o Zeljeznékom koridoru, a auto cesta je na karti prikazacavenoj boji i piSe Pazin-Pula.

Pitanja viSe nije bilo pa predsjednik Gradskog dadjezakljiuje raspravu i stavlja na
glasovanje dostavljeni Prijedlog, a dizanjem rukeéjnom glasova (11 ZA i 5 UZDRZANA) na Nacrt
konatnog prijedloga Plana i lzvjé8 s javne rasprave SkupStini Primorsko-goranskearfjg
dostavlja se slijede

MISLJENJE

Gradsko vijée Grada Opatije na svojoj sjednici odrzanoj danas?@denog 2012. godine
razmatralo je Nacrt kokaog prijedloga Prostornog plana Primorsko-gorariskganije i lzvjee s
javne rasprave, te predlaze u Odredbama za peoy® izmijeniti slijedée:

1. Predlazemo da se dl 60 i ¢. 169 propisani uvjeti i smjernice odrede kao praga
(smjernice su takder obveza od koje se ne smije odstupiti).

2. Predlazemo da se & 114. i¢l. 115. usklade vrijednosti s onima u PPUG Opatija
(minimalno 15000 m2). Navedeno stoga Sto uz propisaprijediogu Plana nije mogel pokrenuti, a
niti odrzati stéarsku proizvodnju u zade Opatije (Ekarski sir i sl.).

3. Predlazemo dl. 149 brisati obvezu izgradnje marine unutar lokeorene za javni promet
Opatija, vé unutar luke omogttti privez nautékih plovila.

4. Molimo u ¢l. 333. brisati obvezu karte buke za naselije Opdtigte naselje od 5000
stanovnika) jer ista nije propisana Zakonom, a selja Opatija je nepotrebna. Napominjemo da je u
Izvje&u ova primjedba prihvana.

5. Molimo u¢l. 109. Odredbi za prodenje smanjiti minimalnu udaljenost poljoprivredne
gradevine od grdevinskog podrtja, gratevinskog zemljiSta ili grdevine od 2000 metara u
slucajevima kada isti nisu izvor zadgnja.

Zavrseno u 19,55 sati.

Zapisntar PREDSJEDNIK GRADSKOG VIJRA
Predrag Hajti O'Brien Sclaunich, dipl.oec.
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