ZAPISNIK

9. sjednice GRADSKOG VIJECA GRADA OPATIJA, odrzane dana 27. svibnja 2014.
godine, u vijénici Grada Opaitije.

Sjednicu je u 16,05 sati otvorio prof.dr.sc. VIKTGRERSC, predsjednik Gradskog vija
Grada Opatije.

Prozivkom je utwieno da je sjednici prisutho 13 od ukupno 17 &vijka, s time da se
konstatira da u radu sjednice sudjeluju idnjei: Igor Puz(od 16,07 sati)dr.sc. Ksenija Bazdari
(od 16,10 sati)i Neven Varljen(od 16,35 satiodnosno da je sjednici prisutno 16 od ukupno 17
vije¢nika.

Sa sjednice je odsutan Goran Crnkdqapravdao je nedolazak)

Osim vijetnika sjednici su prisutni: gradoteinik Dujmi¢c, zamjenici gradorginika
Gaspatt i Kirigin, Masari¢, Jerman, Tupanjac, 8¢, Torbarina, Sustar, Osojnak, Selak, predstavnici
sredstava javnog informiranja i ostali.

Predsjednik Gradskog vija je prije nego 5to se presSlo na postavljanje¢wigkih pitanja
podnio sljedéu inicijativu. Svi su dobro upoznati s onim Stod#Sava na istoku zemlje i ne treba
previSe o tome govoriti izuzev izraziti empatijupeedlaZze da se gradski \djgci odreknu mjesme
naknade za prisustvovanje dana3njoj sjednici Gaglsketa u korist stanovnika podtja stradalih u
poplavama. Napominje da se i izvrSna gradska vldrstkla dijela svoje naknade.

Inicijativa predsjednika Gradskog vije¢a je podrZzana, te je aklamacijom donesen
zaklju€ak kojim se vije¢nici odriCu naknade za prisustvovanje danasnjoj sjednici u korist
stanovnika podrucja stradalih u poplavama.

Zatim je predsjednik Gradskog W podsjetio vijénike na obvezu da se u radu sjednice
pridrzavaju Poslovnika prilikom postavijanja \djeckih pitanja uz zamolbu da vijaicka pitanja
budu jasna, precizna i kratka bez nepotrebnih utedda se vijénici drze svega onoga Sto je u
nadleznosti Grada i onogatemu Gradsko vijee raspravlja i raspolaze.

VIJECNICKA PITANJA:

1. KRIVOKU CA pitanje postavlja gradotiainiku, a radi se ponovo o plaZi Lido i to zato 3to
su za njen pojam objavljene dezinformacije u tigku u kuloarima ono Sto se kaZe. Radi se o toae d
je u prosincu 2013. godine koncesionar podnio ealtp lokacijsku dozvolu pod istim brojem ali
izdan u prosincu 2013.godine, a koncesiju traZppektu i natjéaju iz rujna mjeseca 2013. godine.
Gradongelnik Grada Opatije je doista izdao suglasnostanpgriojekt, ali iz prosinca 2013. koji nije
isti sa onim koji je iz rujna mjeseca 2013. godifwaj posljednji, to je projekt stakleno betonsko
ruglo i taj projekt imam kod sebéyokazuje prisutnimal) taj projekt je predan za lokacijsku dozvolu
koja nije odobrena te me sad interesira Sto jestind, odnosno 3to ste vi gradoekice potpisali.
Naime, piSe suglasnost na projekt iz prosinca 2@d8ine. A nije onaj drveni projekt za koji se svi
zalazemo. To je protivno onoga Sto ¢aai Opatije Zele. | zato bih molila odgovor. Meeijao Sto
moram ovako postupiti jer ipak sam Vijgca koja zastupa odtenu skupinu grdana i voljela bih da
vam mogwestitati i kazati, bravo gradogelnice ova investicija je hvalevrijedan poduhvat kaddne
imala ovu mrlju prethodno iznesenu.

DUJMIC smatra da nema potrebe uvodno obrazlagati protilkem&oja se odnosi na
pomorsko dobro, akke samo podsijetiti vigike da je on jedini gradodelnik koji je u posljednjin
dvadesetak godina uspio rijeSiti problem pomorsdogra i njegovog bespravnog korisStenja. Grad
Opatija je dao suglasnost, ali ne na ovaj projeigds vi sad pokazujete i ne znam tko je vama dao te
papire koji danas kolaju i kojim kanalima ste vi mjth doSla. Ponavljam, Grad je dao suglasnost na
projekt replike starog Lida i upravo to je bio m@ki. | isto tako one podatke koje su pojedinidmjei
iznosili na prosloj sjednici Gradskog \ége mogli su déi jedino od Zupanijskog ureda koji radi na
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izdavanju lokacijskih i grdevinskih dozvola, ali to su bile dezinformacije. &gim ciliem? Ne&u
prejudicirati ali¢injenica je da je drugostupanjsko tijelo ponistjesenje Zupanijskog ureda i naloZilo
novi uvidaj i izdavanje gréevinske dozvole. Mene to ne iznéog. Jer onogasa kad sam potio da
je Grad Opatija oditan u namjeri da rijeSi pomorsko dobro, pojavilorse emisara koji su mi
telefonirali itd. i rekli su nikad se e izdati dozvola za to pomorsko dobro jer to jetiprm nasih
interesa. Méutim, napravili su sve da do koncesije nelelolakaer, nakon Sto smo dobili saznanja
od Zupanijskog odjela za pomorstvo da je poniStegativno rieSenje i da treba razmotriti novo te da
je pojedine primjedbe dostavio i Konzervatorskiebda kako se ovakvi stajevi vise ne bi dogtali,
svaki put kada Grad dobije na uvid takav projekrazao sam da ptelnik Upravnog odjela za
prostorno uréenje potpiSe svaki list papira. Da se viSe ne liopde ovakve dezinformacije koje
imaju samo jedan cilj — diskreditaciju gradoelkmika. A vi ¢ete ipak biti prisiliena na kraju da mi
Cestitate i kaZete, bravo graddehice. Jer ja sam jedini gradafmdnik koji ¢e uspjeti rijesiti
pomorsko dobro. Dakle, prema nasim saznanjima ag\axinih iz Zupanije koncesionaru koji se
natjecao za plazu Lido i zakonski dobio na rigje produZitice se rok jer je mimo njegove greske i
onome Sto je radio odbana lokacijska dozvola. Ponovo &&tin da je Grad provjerio da to bude
replika onoga $to smo mi traZili. Ali vjerujem dadebroj namjeri nakon onog Sto se desilo sa
nadogradnjom hotela ,Kvarner* danas éij&i sumnjaju na sve. Prema tome da se ne bi omakto
moglo viSe podmetnuti, svaki list papira, ne saajanego na svaki projekt na koji Grad Opatija daje
suglasnost osim dopisa moréd biti i paraf odgovorne osobe na svakom listu n@apivjeravam vas
da ovo Sto ste danas pokazali ja nikad nisam wiiiosam na ovako nesto kao gradéslaik dao
suglasnost. MoZete biti stvarno bez brige Sto ga tide.

KRIVOKUCA dodaje da je to dokument kojeg su dobili iz Zujskog ureda, te ujedno
predlaZze gradoralniku da se ubudie ne trazi samo paraf nego i datum kad se parafira.

DUJMIC zahvaljuje vijénici na sugestiji.

2. DESKOVIC prije postavljanja prvog vifmickog pitanja kojege upultiti préelniku Odjela
za komunalni sustav i zaStitu okoliSa, najavljuge ¢& u dvije réenice pokuSati objasniti jednu
njegovu Zelju i jednu informaciju. Prva séetiu vezi poplavljenih podija jer bi Zelio da na sljedej
sjednici Gradskog vij@a dobijemo informaciju kojim putem je to iSlo dotpbitih u poplavijenim
podrugjima. Svjesni ste da ipak Zivimo u Hrvatskoj i dasiwje naZalost skajevi kada mnoge
donacije nisu stigle do kot¥iaog odrediSta. Mozda bi bilo uputno da naknadehksijno se maloprije
odrekli idu do potrebitih preko opatijskog CrvenkigZza, odnosno moja je molba samo da nas se
izvijesti kojim putem je pombotiSla. Druga je jedna informacija, evo sad vidisemalo manje pada
kiSa a prije sat vremena je vrlo jako padalo | dejeo sam da je na podtu ,javne vage“ @ito
popustilo gradiliste, prelila se zemlja i kamenpe naskriZju, i tamo je jedan kaos. Dok sad mi ovo
pricamo tamo se deSava uistinu sve i svaSta. Tako daldiuputno da mozda na temelju ove
informacije i netko reagira adekvatno.

Prelazim na najavljeno prvo vgeicko pitanje i prdéitati ¢u dio iz ¢lanka koji je objavljen u
Vecernjem listu, a izravno sesé mojeg pitanja: ,Slika Opatije i njenih ljepotadjnama zamagljuje
on&is¢eno more. Zbog njegove nezavidne kale/@rije svake se turiglie sezone tmije sezone
kupanja lome koplja oko toga treba li turi&tyj Opatiji takve plaZe. Hiniti se kako je opatijsknore
dobro ili je ono zag#eno. Slatina kao najpoznatije opatijsko kupalié nekoliko sezona turiste
docekuje s tim upozorenjem pa se valja zapitati Kakizam i zagdenje mora mogu Zivjeti u takvoj
simbiozi.“ To nam seini vrlo aktualno no ovaj tekst je napisan 25.0820godine. Prije 11 godina
gdje se svake sezone ili prije sezone sigsn® sa apsolutno istim stvarima. | gadci na jedan drugi
dokument. Prije godinu dana znate svi $to se deailSlatinom i sa zagenjem oko Slatine. Tada je
javno bilo réeno dace se otkriti tko je zagivao more i dace on za to snositi posljedice. | nakon
godine dana plus ovih 11 godina Sto samtipao kao dokaz da je uvijek jedan te isti problemn s
istom plazom, pitam da li se kafre otkrilo imenom i prezimenom tko je odgovorarzagatenje ili
onaj smrad ili zasto na podiju Slatine je stajala obavijest da je zabranjenuekie. | kako je ta osoba
odgovarala. Jer naprosto je nemégda netko bude odgovoran za ztegge, a da ni na koji dan ne
odgovara vé mu se samo potuje: dobro, dobro, saniraj to i nemoj viSe to raditakle, moje je
pitanje da li imate saznanja tko je odgovoran ZrEdenje mora na podéju plaZze Slatina i da li je kao
Sto je bilo najavljivano prije godinu dana da do ove sezone koja nam je préktipred vratima
snositi odgovornost.



UJCIC upozorava da je problem puno sloZeniji od onogavieénik ocekuje kao odgovor da
se u nekoga jednostavno upre prstom i izdvoji geasekrivca za zagienje mora na podéju Slatine.
Tijekom proSle godine i prvih Sest mjeseci ove gednapravijena su sveobuhvatna ispitivanja
cjelokupnog sustava kanalizacije na tom dijelu. fdalpena su i brojna saniranja od hotelskiltdu
Neke hotelske kie joS uvijek su u tijeku sa tim saniranjima. Prekultati kvalitete mora koji su
sluzbeno sada ohteni pokazuju, a to je od danas informacija, dageswim tékama na podriju
grada zabiljeZeno more izvanredne kvalitetecénaezano uz @n kako ste postavili pitanje moram
samo réi da od izgradnje sustava sanitarne kanalizacijevimom 2000-ih godina, tamo negdje oko
2004. i 2005. godine na podju grada imamo izvanrednu kvalitetu mora. ProSldig® je bio
incident jedan jedini koji je zabiljeZzen. Zfiane ponavlja se situacija iz godine u godinu kake
iznijeli u vaSem pitanju nego je bio jedan jedincident oko kojeg su se angazirali i Komunalac i
Zavod za javno zdravstvo, angaZirali smo i posdiriku koja ham pomaze da se prate podzemni
vodotokovi i mislim da ove godine é@mo imati apsolutno viSe nikakvih problema sa ketdim
mora na kupanju na Slatini.

DESKOVIC komentira da mu se sid ovo 5to je prelnik naveo u odgovoru. Zato jer ste
ustvari rekli da ne znate tko je odgovoran za @agg mora na Slatini, da je zagaje od proSle
godine i smrad koji se sustavno ponavlja prolamnident, on se sustavno ponavlja, i da nema jos
uvijek odgovornosti za onoga tko je krivac za e mora na tom podfu. U odgovoru ste
spomenuli i nesto Sto uistinekujem i ne samo ja nego mislim da je to vrlo Ikidsiekivati; da,
ocekuje se uprijeti prstom u osobu ili osobe kojeodgovorne za zagenje. | imenom i prezimenom
navesti tko je to &inio. Nadam se dée ove sezone Opatija imati kvalitetno more ali bitivrlo
dosadan s ovim pitanjem jer to nije nesto Sto feaddualno pae prai i uvjeriti cete se d&u osobno
ili netko drugi od vijénika na narednim sjednicama \Gg opet postavljati ova pitanja. Jer nazalost
vjerojatno¢emo se susretati opet s tim problemom. Zato varacp@m, prondite tko je odgovoran
za zagdenje mora na Slatini.

3. CORIC prvo pitanje upéuje gradongelniku, a odnosi se na pitanje i temu koja je
raspravljana na prethodnoj sjednici Gradskogcd¢uaijeVijecnica Krivokuta je i na proSloj sjednici
postavila pitanje o plazi Lido, a jeu se naravno vratiti na ono ruglo od nadogradnjehotzlu
Kvarner. U ime HDZ-a vezano za tu nadogradnju eamene Kkutije predloZili smo Gradskom \dje
da donese zaklfak kojimce se obvezati nadleZzna tijela da preispitaju g dive to rdeno u skladu
sa zakonskim propisima. U dig&vremenu Zelim se jo$ jednom javno zahvaliti Novistu Sto je u
viSe navrata javnost izvjeStavao o toj sramotrmjritivnoj nadogradniji, a izna ostalog objavili su
i podatak da projektantica nije imala licencu zejgittiranje. Prema mojim saznanjima priprema se ili
je vet obavljen tehriiki pregled hotela Kvarner, a time naravno i liménéje na krovu hotela pa me
interesira kako se Grad Opatija kao javno pravjgdotipostavio u postupku izdavanja pravnih akata,
odnosno kakée Grad se postaviti i reagirati po pitanju tékog pregleda ako ono jos nije obavljeno.

DUJMIC odgovara da su vigeici uz materijal za dana3nju sjednicu dobili i odgr
nadleznog Zupanijskog tijela koji je potvrdio sveoosto je govorio na prosloj sjednici Gradskog
vijec¢a prilikom power point prezentacije vezano za da@&oji je doveo do, apsolutno se slazem s
onima koji to tvrde devastacije hotela Kvarner. idzentaciji je téno navedeno tko je kriv. Plan koji
je to dozvolio i koji je usvojen na ovom Gradskoijeéu. Isto to je potwteno i u odgovoru nadleznog
Zupanijskog ureda. | naZalost oni koji su krivigréhvacanje i dono3enje takvog plana snose i majve
odgovornost i ne mogu poldjeod tecinjenice. Danas se hotel Kvarnercaausiti i prema tome ako
netko smatra da ima bilo kakve elemente i dokaz@gdsdogradnja izvedena protivno zakonskim
propisima moZe pokrenuti postupak pred drugostgiamjtijelom. Metutim, u odgovoru nadleZznog
Zupanijskog ureda decidirano stoji da je sve bikkladu sa zakonom. A Sto séetipitanja vij€nika
oko izdavanja akata vezano za teéknprijem, mislim da i vijénik jako dobro zna da Grad Opatija ne
izdaje nikakve akte Sto s&di tehnékog prijema otvaranja hotela. Te akte izdaju natiezupanijska
tijela, a ne Grad Opatija. Mene s jedne strane ppetivaju pojedini vijénici, a s druge strane
predstavnici LRH i svi ostali zbog kaSnjenja, neoainja itd., a niti jednom svojom radnjom nisam
onemogudio niti snosim krivicu za ovo 5to se deSava. Afisalutno podrzavam sve dgane grada
Opatije da je to jedno ruglo koje se nije smjelaitiel jos jednom kaZzem, kada nesto dozvolite u
planu onda je to teSko poslije braniti ili poprati



CORIC komentira da je ovakav nastup gradamiaika istovjetan kao i kada se proziva HDZ
da je kriv i za ove naZalost teSke poplave wistp Hrvatskoj. Pa tako vi prozivate biviu viastjda
sudjelovala 2009. godine u donosenju Plana. Poigiem da je sadaSnja vlast, ako ste smatrali da
nesto ne Stima u Planu, imala mégaost da otkloni ugene nepravilnosti kroz izmjene i dopune Plana
2012. godine. Naravno, niste mijenjali plan negogd podrzali i javno rekli, hvala Bogu otvara se
moguenost da se u Opatiji moZe investirati na hotelitntakva izjava je usla u zapisnik i toga se
sjetaju svi vijenici koji su i u proslim mandatima sjedili u ovinupama. Nemojte molim vas viSe se
vratati na ono Sto je bilo. Mogli ste to mijenjati 20@dine ali niste htjeli. Vidjeli ste modunost da
se mogu heke mansarde na nekim hotelima graditite podrzali.

Moje drugo pitanje zapravo odnosi se na ono Staloa?mugi mnoge Opatijce. U Prostornom
planu urdenja Grada Opatije na kartografskom prikazu enskgetsustava u mijerilu 1:25000
planirana je izgradnja magistralnih lokalnih pliooa. Kako je réen kanalizacijski vodoopskrbni
sustav i sve njegove izmjene na pagliugrada Opatije, a postoji mogwst prikljcka na Rijeku-
zapad (Viskovo) na plinski sustav, interesira melidama nekakvih pomaka po pitanju izrade
projektnih dokumentacija ili idejnih rjeSenja, jé to doista joS uvijek na nuli. Da li smo se tep
pomakli po tom pitanju jer imamo informacije darseke jedinice lokalne samouprave prema naSem
gradu zapravo \enesto dinile.

DUJMIC poruiuje da mora najprije odgovoriti na komentar é&ijia iako je svjestan da bi
vije¢nik volio da to preskd i da ne odgovori. Jo$ jednom ponavljam, lokacjsgraievna dozvola za
nadogradnju hotela Kvarner zatraZzena je po Plajijekdonesen 2009. godine. A vi dobro znate da
.Lockaste" izmjene plana &ju izradu je ova vlast krenula su trajale tri guali | da nitko ne moze
zaustaviti pokrenute postupke dok se ¥apdan ne stavi van snage. Jedino rjeSenje jeddlee svi
planovi stave van snage. Ali sa kojim posljedicari@?dobro znate i ne treba vam objaSnjavati.
Prema tome stvarno me Zalosti, a Zalosti me sanog tbga Sto ste dobili odgovor i ako mi
predsjednik dopusti ptdati ¢u zbog javnosti i medija dio teksta izéemog odgovora koji glasi:
»Zaklju¢no, valja jo3 jednom ponoviti da je Upravni odjel@rostorno urdenje, graditeljstvo i zastitu
okoliSa donio zakonito rieSenje za deaje kojim se dozvoljava rekonstrukcija hotela Kwari to
sukladno odredbama vaag Urbanisttkog plana uréenja naselja Opatija iz 2009. godine kojim je
predvidena mogtnost izvatenja takvog zahvata te je na temelju posebnih keagarskih uvjeta, a
sve nakon Sto je u pravilno i zakonskom provedenpnavnom postupku utdeno da su ispunjeni
svi ostali propisani uvjeti.“ Ovaj zakkak su dobili svi vijénici uz materijale za danasnju sjednicu. A
koliko mene isto padenje sluzi mi smo bili na sjednici Nadzornog odbbRH d.d. gdje ste upravo
potaknuli i mogu vam jedino jo$ jedanput ponovitapdio iz prezentacije sa proSle sjednice, zna se
redoslijed i tko je inzistirao na dogradnji hot&aarner. U novom planu koji je donesen za vrijeme
ove vlasti ta nadogradnja hotela Kvarner nije néegu s ove govornice mogu vas obavijestiti da je
Grad Opatija odbio zahtjev LRH d.d. da pojedineehotpretvore u trgovke centre jer za to u
vazeéem planu ne postoji mognost. Mi smo planom to onemaglii. Zato nemojte prebacivati
odgovornost na nekog drugog jer svi znamo tko jgowdran za donoSenje onog plana. Od te
¢injenice ne moZete poldje To sucinjenice, a ova vasa Zelja dacigjenice pokuSate malo drugjge
prezentirati je naZalost politika. Ali zakfak odnosno &tovanje nadleznog Zupanijskog ureda ste
dobili i od odgovornosti i da Zelite ne mozete @obj

A 8to se ite pitanja oko plinovoda, dobro znate da to nijedpideno u prostorno planskoj
dokumentaciji grada Opatije. To zfigponovo prekopati sve postog prometnice itd., a to u ovom
planu nismo predvidjeli nitemo ponovo prekopavati grad Opatiju.

CORIC istite da @ito gradonaelnik nije upden u odredbe Prostornog plana pa pitanje
postavlja proelniku Upravnog odjela za prostorno deeje da potvrdi da li je to planirano u
prostornom planu. Ako i ptelnik bude iSao vasSim riggma moraticu citirati odredbe iz plana koje o
tome govore.

DUJMIC ispravija i nadopunjuje svoj odgovor: U Préwau Grada Opatije (projekcija za
sljedee tri godine) ta stavka i investicija nije planiaan

CORIC navodi da je to nesto drugo i da mu je bas dragatt. Za javnost lijepa poruka.

4. LOVRETIC pitanje upduje praselniku Upravnog odjela za komunalni sustav i zastit
okoliSa: Teku li planiranom dinamikom radovi na Bwdm bregu odnosno u onom dijelu gdje se radi
sekundarna kanalizacija i kada je po d@éreom planu prediien zavrSetak tih radova. Jer gore je sve
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viSe naSih grdana koji se bave turizmom odnosnho privatnim smjestaznajmljivanja apartmana,
sezona je pred vratima i prvi gostiévdolaze, pa evdisto informacije radi da znamo kada se ti
radovi privesti kraju.

UJCIC odgovara da radovi teku u skladu sa rokovima. Nazapaeli su vrlo kasno jer se
radi o projektu koji se financira kroz Hrvatske eddkada su ,Liburnijske vode" zaki}ile ugovor sa
Hrvatskim vodama tek tada su radovi mogli zsgib Na svim glavnim dijelovima naselja Pobri
radovice prestati péetkom turisttke sezone i bitte nastavljeni na jesen.

5. PUZ uvodno se osvrnuo na odgovor kojeg je dobiopostavijeno pitanje sa prosle i
pretprosle sjednice Gradskog ¥ge Drago mi je da sam dobio onakav odgovor i samadalosti da
takav odgovor nisam mogao dobiti odmah nakon piposgtavijenog pitanja nego tek nakonceg
pokuSaja. Ali ipak odgovor sam dobio i zadovoljamssa njime.

Pitanje updujem gradonéelniku, a odnosi se na sljede Nedavno je na Slatini odrzana
manifestacija ,Gast expo” i na toj manifestacijijguini djelatnici gradskih firmi sudjelovali su u
predizbornim aktivnostima (mijeSanju fritaje) zdjeime svog radnog vremena. Zanima me koje ste
mjere poduzeli i da li su protiv tih djelatnika edene nekakve sankcije, ili ste kao gradmtaik
dozvolili da za vrijeme radnog vremena oni koji sa pl&i gradana Opatije sudjeluju u takvim
aktivnostima.

DUJMIC zamolio je vijénika da konkretno imenom i prezimenom kaZe o kogubi je rije.
Ukoliko je netko od izvrSne vlasti, moji zamjenidjo na toj manifestaciji oni po funkciji su
normalno bili na otvaranju i na ostalim ddgajima kao predstavnici Grada Opatije. Recite imemno
prezimenom tko je ta osoba.

PUZ izjavljuje da se radi o djelatniku gradske fr@patija 21. Konkretno, radi se o kolegi
vije¢niku SclaunichuCudi me da ne znate za to.

DUJMIC istice da je grador@Inik ,krovna institucija“ i po funkciji odgovornasoba koja
predstavija Grad Opatiju, ali postoje i direktanitki i ustanova u vlasniStvu Grada koji su odgamior
za svoje djelatnike i zatéu proslijediti direktoru tvrtke Opatija 21 vaSegpije kako bi se vijiku
dostavio konkretan odgovor.

PUZ zatraZio je da mu se dostavi pisani odgovormé/isamo zanima kako to da niste kao
gradongelnik i predsjednik Skupstine Opatija 21 zamijetibticnu osobu kada je njegova slika
objavljena i u medijima. Ali bitno mi je da dobijemdgovor od direktora Opatija 21.

DUJMIC iznosi da je zbog drugih obaveza bio sggje prisustvovati toj manifestaciji.

Prof.dr.sc. PER$I napominje da je moge da je vijénik Sclaunich bio tada na slobodnom
danu, ali u svakom staju vijecnik ¢e dobiti pisani odgovor od direktora Opatija 21.

PUZ postavlja drugo pitanje koje se odnosi na kem@ sportske dvorane ,Marino
Cvetkovi". Na nedavnoj odrZzanoj sjednici Skupstine Spomskaveza Grada Opatija bila je jedna
rasprava koja me dosta Sokirala jer je izjavljemond veliku véina termina koji su po oddenim
kriterijima dodijeljeni sportskim klubovima za kétenje sportske dvorane ne dolazi nitko. &mea
pojedinim terminima se pojavi eventualno jednalilije osobe, a na puno termina se ne pojavi nitko
od ¢lanova kluba koji tada ima termin za trening iAls druge strane dosta sportskih klubova ne
mogu dobiti slobodan termin u sportskoj dvoranipbrazloZenje da su svi termini popunjeni. Zanima
me da li gradon#elnik svojim autoritetom moZe urigirati da se prigme vazéi kriteriji za dobivanje
termina, odnosno da sedme kon&no kontrolirati tko i kako koriste termine. Ili gportska dvorana
izgradena samo za neke odabrane, a ostalima je onéemguala koriste sportsku dvoranu.

DUJMIC istie da se u principu moZe sloZiti s ¥igkom jer nije prihvatljivo da na termin
dolazi samo jedan ili dvoje sportasa.ddeém, iako se navodno zna o kojim se to kluboviidi nitko
nema hrabrosti da javno to potvrdi. Kao gradefriik mogu poduzeti oddene korake samo na
temelju provjerenih informacija. &@o da oni koji to znaju se usttavaju javno o tome progovoriti, to
je ona linija nezamjeranja, svi sve znaju ali niti@e nista da kaZe. Stoda i ovo pitanje proslijediti
direktoru Opatija 21 kako bi se za \djgke pripremilo konkretno izvjé& o koriStenju sportske
dvorane sa spiskom klubova i u kojem terminu kerisportsku dvoranu, kolika je popunjenost
termina itd. Mislim da je vaSe pitanje bilo dobroparno i da zapravo moramo potaknuti da se
dvorana koristi na najbolji mogunatin po taino utvidenim kriterijima i razrdenim pravilima kojice
biti obznanjeni i svima dostupni. | ukoliko pojedsportski klub ima odobreni termin a nema potrebe



da ga koristi jer se sportaSi ne trebaju pripreitdti taj termin bi trebao prepustiti drugima. Dnzda
je pitanje vijénika u redu i proslijedittu ga direktoru Opatija 21.

PUZ zahvaljuje se na odgovoru, uz zamolbu da iviadsugo pitanje dobije pisani odgovor
od direktora Opatija 21.

6. Dr.sc. KURELL njegovo prvo pitanje vezano je uz nedavnodavge prometnog redara u
Opatiju odnosno proSirenje ovlasti Prometnog i knainog redarstva. Svjedlo sam da je prije
otprilike tjedan dana na opatijskom mulu doslo dasb vozilo sa radnicima koje se parkiralo na
mjestu gdje ne ometa promet i u roku od pet mimajavio se komunalni (prometni) redar koji je
napisao kaznu tom dostavnom vozilu i zatim se edSetzgradu Ltke kapetanije. A istovremeno je
jedan auto bio parkiran na pjékam prijelazu, 5to je protuzakonito, i zanigma su barem dva
parkirana auta koja su zauzimala ne jedno negovpopdrkirna mjesta, a njima redar nije napisao
kaznu. Takder, na rezerviranim parkirnim mjestima zacku kapetaniju parkiran je bigitav niz auta
za koje sam od tamo prisutnih saznao da nisu shaZbezila Luke kapetanije odnosno njihovih
djelatnika. Mene zanima koji su to kriteriji po kop se provodi kaZnjavanje i zasto ti Kriteriji unis
ujedn&eni. Odnosno, da li prometni redar ima neku kvatjuknora ispuniti (kazniti dva ili tri auta
dnevno).

UJCIC odgovora negativno, da nema kvotu i nadleZnosti prometnog redara propisane
Zakonom o sigurnosti prometa na cestama i on @elujonim situacijama gdje netko ugroZava
sigurnost prometa na cestama. Nisam upoznat saétookn situacijom koju je opisao wjek (da je
vozilo bilo parkirano na pjeskom prijelazu), ali prometni redar je to svakako ram u@iti i
postupiti. Ukoliko je pak netko parkirao nacimada zauzima dva mjesta, to ne rjeSava prometigirre
nego se to rjeSava kroz kontrolnu sluzbu konceséork®ji upravlja parkiranjem. Isto tako i na
rezerviranim parkirnim mjestima on ne kontrolirariktenje tih mjesta. Z&a prometni redar djeluje
samo u onim situacijama koje su zakonom propisérieate to je posebno ustanovljena sluzba
prometnog redarstva, vidjeli ste kako ta sluZzbdugiena podrgju grada, efekti se ¥evide jer smo
postigli da se na mnogim povrSinama koje su zabremga parkiranje voZavise ni ne pokuSavaju
parkirati. Nije cilj da prometni redar naplati ati$e kazni nego da se poStuje propisani red uugrad
Opatiji i da se svi mi pridrzavamo tog reda.

Dr.sc. KURELL zahvaljuje se na odgovoru, uz poruku da bi u swvakhtaju prometni redar
trebao obratiti paznju na aute koji su parkiranpjes&kim prijelazima.

Drugo pitanje upéujem gradonéelniku: Da li ste spremni dati ostavku ud&ju da gradski
proratun bude patio zbog odStetnog zahtjeva Liburnijkipge i, kao Sto sam nedaviao, zbog
odStetnog zahtjeva u vezi ,Tantre".

DUJMIC odgovara negativno, apsolutnateel da vam pojasnim zasto. U ovoj ijgci sam
bezbroj putauo prigovore da bi Grad Opatija trebao raskinutwy sa sadasnjim koncesionarom jer
je on zakljgen na deset godina i da bi bilo bolje da gradskkawobavlja te poslove. Upozoravao
sam vijénike da ne znam koje bi u tom &hju nastupile Stetne posljedice za Grad Opatijupdto
da ne bi bile male. Prema tome sve odluke smo donoskladu sa zakonom, ali sadadnji se
koncesionar &to osjea ugrozen jer viSe ne moze naplati dnevnu kartu po cijeni koja je dva puta
skuplja nego Sto i@ koSta cjelodnevna karta koju korisnik q@apo satu parkiranja. Dakle, takvu
mogutnost smo mu ukinuli, a i koncesionar vise ne mataa/oljino uklanjati vozila sa specijalnim
vozilom ,paukom“. Jer upravo ono Sto je Vijgk aludirao kod prometnog redara, menic¢gd da
koncesionar radi nac¢inak i ni vise ni manje njegov odstetni zahtjevrpeeGradu Opatija iznosi pet
milijuna kuna. A to je iznos koji odgovara nakn&diju koncesionar ptea Gradu Opatija zaetiri
godine. @ito da je to jedan pritisak prema Gradu i konceaidni bio najsretniji kad bi mi danas
donijeli odluku da¢emo potpisati novi ugovor za narednih deset godivada bi vjerojatno vladao
sklad, ali mi radimo u interesu Grada Opatije nitjegratana i moramo se tako odgovorno i ponasati.
Njegovo je pravo da podnese tuzbu, a naravnotalasstriéne sluzbe iz8 sa naSim pravnim
argumentima kako bi osporili tuzbu. Naime, Grad @@aikad nije osporavao pravo koncesionaru na
obeStéenje za one dane kada smo u zimskom periodu doogélku o besplatnom parkiranju u
Opatiji, a podsjéam da je intencija takve odluke bila da pomognemspgdarstvu i ugostiteljima
kako bi privukli ¢im viSe gostiju. | zato smo bili spremni iz gradgk@ror&una obestetiti
koncesionara, ali za onaj dio gubitka koji je otvaso kroz poslovne knjige. Ako pogledate njegov
prihod i poslovanje, a sve je danas dostupno rariatu, vrlo lako se moZe &ith da je njegov zahtjev
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bespredmetan. Ali on je nekad imao monopol u oveadg po pitanju parkiranja, a danas imamo
garazu Slatina, garaZzu u sportskoj dvorani M. Gwétk uskoro¢emo otvoriti jod novih parkirnih
mjesta i naravno da se on osjetio ugroZzenim i podrazuje ako moze od Grada Opatije dobiti pet
milijuna kuna. Takder, i ova druga tuzba koju spominjete (Tantra)gesmovana. Naime, i u ovom
predmetu Grad je postupio sukladno \é@fepropisima. Grad Opatija je dobio rjeSenje Miaistva
pomorstva, prometa i infrastrukture u kojemu izZmestalog stoji: ,Ukloniti objekt Tantre u roku od
sedam dana.” Mi smo proveli to rjeSenje i udema roku i izvijestili smo ministarstvo cmjenom.
Prema tome ako netko nekoga mora tuZziti onda tdatumora biti naslovljena na nadlezno
ministarstvo. Dakako déemo time opet raZalostiti one pojedince koji ungesa Stite interes grada
Opatije i pror&un grada Opatije rade suprotno od toga. Jetapi@ bio tuzi Grad Opatiju i uvijekeS
nesto dobiti. Ali taj okiiaj se promijenio, danas onaj tko tuzi neosnovaregubi spor mora platiti
sudske troskove. | nemojte zaboraviti da Grad dodita sudskih sporova koji se rieSavaju godinama.
Neke sporove mozdé&mo izgubiti, a neke dobiti kao Sto je nakon nipdiga sud odio u nasu
korist i Grad je postao vlasnik nekretnine tvrtkddrRijeka u st&aju na podrgu Ike. Prema tome
nikad ne mozes utjecati na sud. Ali, jos jednomagwtjam koncesionar trazi od Grada naknadu na ime
pretrpliene Stete u iznosu od pet milijuna kungodidnje Gradu pta na ime koncesije iznos od oko
1,7 milijuna kuna. Sada je taj iznos neSto mamjsjgo mu bili spremni priznati ono $to je stvarmm b
na gubitku. | atemu mi prtamo. Na$ zadatak i mene kao gradefaika i kompletne izvrSne vlasti je
da Stitimo interese gdana Grada Opatije. Svi mogu tuZiti i prema tomeaarka izvole.

Dr.sc. KURELL zahvaljuje se na odgovoru, uz komentar da akomgalshvatio izlaganje
gradongelnika, ukoliko sud presudi u korist koncesionar&rad Opatija bude morao platiti pet
milijuna kuna gradon#lnik se née osjéati odgovornim zbog toga.

Prof.dr.sc. PERSI upozorava kako nije uputno da vijci postavljaju takva spekulativna
pitanja.

DUJMIC isti¢e da je uvjeren da hrvatski sudovi sude po zakbaLje netko pretrpio Stetu i u
kojem obimu to mora i dokazati putem poslovnih ¢aji Pa valjda po poslovnim knjigama i po
prometu. A taj promet je Grad Opatija bio spremadaknaditi koncesionaru. Ali ne pet milijuna
kuna. Koncesionar pta godiSnju naknadu Gradu za 1.200 parkirnih mjéstamilijuna kuna, a za
dva mjeseca koliko je vaZila odluka o besplatnomkipanju potraZzuje od Grada 5 milijuna kuna.
Dajte molim vas, pa i vi dobro znate. JoS jedargmutavijam da svi oni koji izgube spor s Gradom
poslije dolaze i kaZu da je to bio ¢&j i normalna situacija da se tuzi Grad. Grad jideavreta bez
dana i smatraju da je tociji novac. Ne, to je novac gtana grada Opatije i mi smo duZzni zastititi taj
novac i s njime gospodariti paznjom dobrog gospamdBrok sam ja gradoselnik ni lipa se née
platiti iz pror&una ukoliko za to nema osnova. A ukoliko sud evainin donese odluku protivno
interesu Grada onda postoji drugostupanjsko tkejemucemo se Zaliti. Ali ne znam koji sud i po
kojim kriterijima moZe dosuditi da nekome za dvaesgca koliko nije mogao ostvarivati prihod od
naplate parkinga na odienom broju parkirnih mjesta u Opatiji mu pripad&mada od 5 milijuna
kuna kada godiSnje gla naknadu od 1,7 milijuna kuna. Stvarno bih volidjeti koji sudacc¢e
donijeti takvu presudu. Ali sve je moguu Hrvatskoj pge moZda i to biti jednéudo.

7. KRIVOKUCA pitanje upduje gradoné&elniku. Liburnijska stranka je nekoliko puta u
zadnje dvije godine traZila od Grada Opatije dasmjdodijeli odgovarafil prostor za rad. Do sada
smo od Grada uvijek dobivali negativan odgovor. rfadahtjev je podnesen za prazan prostor u
Voloskom ali smo prije Sest mjeseci dobili odgowdrgradon&elnika da je taj prostor namijenjen za
trgovaku djelatnost. Taj prostor je i danas prazan i @an. Lijepo vas molim da nam odgovorite
koji prostor moZzemo dobiti i kada. A u ghju da ne postoji ni jedan slobodan poslovni progto
nasSu namjenu, bududa vaSa politika stranka ima dovoljno prostora predlazemo da seu@mogytii
zajednéko KkoriStenje prostorija. Naravno, ovo shvatite lksau. Zamolila bih joS predsjednika
Gradskog vijéa da mi dopusti da vigmike obavijestim o jednom nemilom daizgu.

Prof.dr.sc. PER$I dopusta vijénici iznoSenje obavijesti, pod uvjetom da ima veze
Gradskim vijéem.

KRIVOKU CA smatra da ima, a radi se o sljéém. Nedavno je odrzana proslava Dana Skole
.Rikard Katalini Jeretov* u Opatiji, koja je organizirana u spoojsivorani ,Marino Cvetkowi".
Prenosim ogatenje i nezadovoljstvo roditelja budwda su svi toaleti u dvorani bili zatvoreni a bjéo
prisutno mnogo djece, kao i zbémjenice da su bila otvorena samo p@ém vrata, a glavna ulazna
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vrata su bila zatvorena. Tko god je zbog tih prégpugigovoran, molila bih da se to viSe nikad ne
ponovi. Ponovo napominjem da su u proslavi sudpdlaxenici od 1. do 8. razreda osnovne Skole.

SCLAUNICH iznosi da je ovdje u funkciji vifmika, ali smatra bi ipak trebao odgovoriti.
Nisu tani navodi vij&nice Krivokuwe jer su WC-i bili otvoreni. Sportska dvorana je
multifunkcionalna i ima tri kata...

Prof.dr.sc. PERSI prekida vijénika i upozorava ga da po Poslovniku ne moze odgtiva
ukoliko mu predsjednik Vijé to ne dopusti.

SCLAUNICH napominje da se javio za Kjger smatra da je nepotrebno dace&a pisani
odgovor za narednu sjednicu kada odgovor zbogtpifsmedija i ostalih moZe dati na samoj sjednici
kao voditelj sportske dvorane. Odgovor je kratgdnostavan: Nije to ovo Sto je rekla vifmica i
svi njezini navodi su netoi. | svi su bili zadovoljni...

Prof.dr.sc. PER$I daje rij& gradonaelniku radi odgovora na pitanje wjgice o poslovnom
prostoru.

DUJMIC odgovara vezano na pitanje o poslovnom prostojarujem da su svi vij@ici
dobro upoznati s odredbama gradske odluke o dopgaiovnih prostora, o zonama, koeficijentu,
namjeni itd., te da nije mogea atraktivan poslovni prostor u glavnoj ulici dadiiji za potrebe
politickih stranaka. Poslovni prostori moraju biti u fuijikazvoja grada i od njih Grad mora ubirati
prihod i ulagati ga u one potrebe koje su propisdmeesenim programima. Ali isto tako ima onih
prostora koji se ne nalaze na atraktivnhim pozicgdaroni se dodjeljuju poligkim strankama i ostalim
neprofitnim organizacijama i udrugama putem rafj@e. Prema tome, na osnovu iskazanog interesa
Liburnijske stranke kada bude bio slobodan poslgwmoistor u Opatiji raspisatie se natjgaj za
namjenu koju traZite i n@d ¢ete se javiti na natf@j. Tako je bilo kod svih ostalih polikih stranaka i
nema razloga da tako ne bude i kod vas. Ali ne&nge u funkciji komercijalne djelatnosti, dakle
prostori koji se nalaze u glavnoj ulici ili u nepednoj blizini centra jer od tih poslovnih prost@ssad
ostvaruje prihod kojim se financiraju programi wggkolskom odgoju, Skolstvu, socijali itd. Kad bi
mi izgubili taj prihod ne znam tko bi sufinancirage te programe jer moramo biti svjesni da svakog
dana moZemo &ekivati sve manje sredstava iz drzavnog pfana i jedinice lokalne samouprave
morati ¢e se joS viSe osloniti na vlastite prihode. Preame uvazavam vase potrebe i predlazem da
budete u stalnom kontaktu sa viSom &iam suradnicom za poslovne prostore u Uredu grajieck
vas izvijestiti da li postoji neki slobodan posloyrostor koji nije toliko atraktivan, a za koji ke
raspisao natf@j za namjenu kancelarije te se moZzete javiti iggdeg. Nema nikakvog problema.

8. STARCIC poruiuje dace prvo dati jedan kratki komentar (s obzirom dadamasnjoj
sjednici skoro svi vijénici neSto komentiraju pod vijaickim pitanjima), a zatimée postaviti i
vije¢nicko pitanje. U prostorno planskoj dokumentaciji Grguanirana je i plinofikacija. Miitim,
morate znati da PGZ raspisuje koncesiju i da kdonas radi plinofikaciju. A koliko je meni poznato
Opatija je tréi ili cetvrti prioritet i prema tome kada demo na red bitte i plinofikacija.

Moje vijecnicko pitanje odnosi se na park SkibiPrije skoro godinu dana postavio sam
pitanje 5to je sa parkom iznad uvale Skrbkad ¢e se urediti. Obi@vano mi je bezbroj puta de se
ti radovi izvesti, a prije mjesec dana sam bioamgovoru na tu temu kod direktora Parkova kojieni |
rekao dace radovi do p&etka svibnja biti zavrSeni. Postavljam pitanjegefoiku Upravnog odjela za
komunalni sustav i zaStitu okoliSa kagati radovi biti zavrSeni, odnosno d&#d biti za ovu sezonu.

UJCIC odgovara potvrdno. Radovi su u tijeku i unutar geamagim to vremenske prilike budu
dopustile radovée biti zavrSeni.

9. DESKOVIC primjetuje da na dana3njoj sjednici do sada su bili sekomwlobri i pomirljivi
tonovi, svi su zadovoljni, a njemu g&i da dva vij€nicka pitanja koliko po poslovniku vigaici
imaju pravo postaviti nisu dovoljna za mnoge proidekoje ovaj grad ima. Ne bi nam ni dva sata bila
dovoljna da postavimo sva pitanja jer problema moata, a mozdaak ni jedan cijeli dan. | na
prethodnim sjednicama smo sluSali problematiku loR#1, raspravljalo se tko je kriv ili tko nije kriv
za ovu situaciju, a mene osobno Sto &e kionkretno hotela Kvarner ne zanima tko je krigmene
zabrinjavatinjenica da to ruglo i dalje tamo stoji, a porukaukovaj Grad Salje je, slikovito #eno pa
mi tu niSta ne moZzemo. Nedavno smo imali i dizgga oko uvdenja naplate ulaznica za posjet u
Park prirode Wka, sréom to je rijeSeno i ona suluda naplata koja je plnirana nije provedena.
Nec¢u biti zlotest pa govoriti koje su osobe bile u nekim tijelimaorale su znati da se to planira
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uvesti, ali ajde, to je rijeSeno. Danas je spomengitanje Ribe Rijeka u steju kojece tek dai na
dnevni red jer mi s&€ini da to isto kuha sa strane. Imamo i jedno ,Gofovto je razlog mog
vije¢nickog pitanja. Moj osobni stav je da bi se na pogr@&orova trebala izgraditi garaza &igem
krovu ¢e se napraviti otvoreno igraliSte¢iai mi se da je to i stav koji dijeli viSe-manjeevpjatno svi

u ovoj gradskoj vijénici. Medutim, ¢ini mi se da ne dijelimo jednu drugu stvar, a to@sto Sto se
zove polittka odluka. A polittka odluka se #ie onoga Sto do tog trenutka taj prostor treba Dai.li
treba biti garaZza ili treba biti parking ili trebéi otvoreno igraliSte. Ja sam stava da trebaobitbreno
igraliSte. Jer smatram da poruke koje se Saljueda Ppatiji dovoljno otvorenih igraliSta i prostora
naprosto nisu bas jako ni ozbiljne. Jer otvoregialiSta, zn& gdje se moZe igrati koSarka, rukomet,
nogomet itd. u Opatiji osim Skolskog terena nemi jednoga. Govoriti da je lungo mare kao
slobodno za grane ili ne napléuje se mislim da isto makudno zvdi. Najbolje da nam pmu jos i
naplaivati Setnju obalnim putem. Upoznat sam koja jaudlGrada po pitanju Gorova i svjestan sam
da ova vlast zbog ovog mog \djgckog pitanja née odustati od svoje odluke da se na platou Gorova
uredi parkiraliSte koj&e priviemeno funkcionirati dok se ne izgradi gara¥ea vrhu nje otvoreno
igraliSte. | zato je moje pitanje u biti jedna ,aezija“ koje postavljam grado#einiku: Hate li
Gorovo biti otvoreno igraliste bez naplate tokom£20godine.

DUJMIC napominje da je sam viaik poruwio da je njegovo pitanje u biti 3aljivo, a u istom
tonu nadodaje da ova grmljavina koju sa&dgmo je poruka vijeniku - oprosti mu & ne zna Sto
govori. Za voditi jedan Grad treba imati i ekonomsthanje. Sjetite se samo 5to se sveéajwiza
gradski proraun. Ja se sf@m u ne tako davnoj proslosti oblijepili ste cijghad i to sa novinskim
¢lancima gdje je pisalo dé gradski proréun bankrotirati, date Grad propasti itd., a nakon toga
drzavna revizija je u svom nalazu pohvalila Gradatjp i dodijelila joj je ¢istu peticu za
transparentnost, a oni koji su to najavljivali nikaista. Od prvog dana sam jasno garuda treba
izgraditi garazu na prostoru bivSeg Gorova, a m&kmarazee se urediti otvorno sportsko igraliste.
Kao $to smo sve ostalo izgradili $to smo najauijiviagraditi ¢emo i to. Prema tome mi nismo tako
bogat grad da se razbacujemo novcem. Saduditela na jednom terminu u sportskoj dvorani budu
samo dva, tri sportaSa i to sinjenice. Ne moZzemo opremu bivSe sportske dvor&mqvo” samo
demontirati i ukloniti i otvoriti novo igraliSte jese moraju prethodno osigurati svi potrebni sigsmi
uvjeti (nova podloga, sanitarije itd.) da igrali¥tede spremno za upotrebu odnosno za nasu djecu.
Prema tome jedino ispravno rjeSenje je da prostoo@ priviemeno bude u funkciji parkiranja, a s
naplatom parkiranja ostvariiemo financijski efekat i na temelju toga prihodazemmo financirati
projekte. Imaticemo financijsku r&unicu koliko se moZe uprihoditi, koliko je to ispla i onda se
donosi odluka o daljnjem upravljanju i isto tak@mdnji. Kad se izradi fisibiliti studija krenuie se
ubrzano na pripremi potrebne dokumentacije i krieteise u izgradnju i eksploataciju i kéna ¢e se
urediti igraliSte sa svom praiam infrastrukturom na ponos grada Opatije. Mislianjel to i vaSa Zelja
iako ste pitanje postavili u 3aljivom tonu pa miete zamjeriti ako sam se i ja malo nasalio ali u
konahnici sve se svodi na ekonomskiuwaicu. Ponavljam, mi nismo tako bogati da se razjesmco
novcem, a potpore iz Vlade, ministarstava i drZawijela biti ¢e svakim danom sve manje. Prema
tome mi néemo stati, gradittemo garazu i na krovu garaZzu otvoreno igraliStasibristiti cemo
zapravo svu logistiku i infrastrukturu grada kojuamo da ostvarimo novi prihod i nakon toga
normalno idemo graditi. Molim vifmike za strpljenje i do kraja naSeg mandat&eHati cete da se
izgradi garaza i otvoreno sportsko igraliSte. Raiedi brze ne moze.

Prof. dr.sc. PER$I navodi da Grad moZe financirati i postaviti jedablu na tom parkingu
na kojoj¢e pisati da je igraliSte na ToSini i danas slobo@inaglavnom prazno) za one koji se Zele
baviti sportom i rekreacijom.

DESKOVIC upozorava da se igraliste na ToSini ne nalazi atfdmego na Voloskom.
Opatija kao mjesto (naselje) nema ni jedno otvorigmaliSte. Sretno Volosko ima, kao Sto ima i
Veprinac.

Prof.dr.sc. PER$I komentira da u jednom milijunskom gradu to je teateSko dosegljivo.

10. SABARIC RUBESA pitanje uptuje gradongelniku (ili nadleznim preelnicima), a tie
se grdana i stanovnika koji Zive u centru Opatije kojissuobratili mjesnom odboru Opatija-Centar i
gradonaelniku putem internetskog savjetovanja kako bigsgmotrio njihov problem, a radi se o buci
autobusa koju proizvode ne géisenotore dokcekaju goste ispred hotela i parkirani su jedan za
drugim uz glavnu prometnicu. Glani su vé predlagali odgovarafia rieSenja, ali do sad nije nista
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u¢injeno. S obzirom da autobusi gase svoje motoretinivhrvatskih gradova i takva obveza gaSenja
motora uvedena je u svim europskim gradovima i tinfgs pitanje je Sto Opatija mozZe po tom pitanju
uciniti.

DUJMIC podsjéa vijeénike da je Opatija i autobusna destinacija. UskaoZemo oekivati
veliki problem gdje smijestiti sve autobuse koji do& goste u Opatiju dekaju na odlazak sedam
dana. Prema tome to je jedan gonproblem natijem rjeSavanju ubrzano radimo. Svi se deklarativno
zalaZzemo za turizam, Zelimo razvoj, Zelimo zabawgradu, a sada nantito smetaju i autobusi i
buka. Naravno da autobus mora stati ispred hotelakecaj i iskrcaj gostiju jer ne postoje adekvatna
ugibaliSta. Svjesni smo da to oteZzava normalo ptovamje kroz centar grada ali mi smo tulist
destinacija i sve to potrpimo, a normalno da voaatobusa dokekaju goste n gasiti motor. Radi
se 0 zanemarivoj buci. Kad d&® na ukrcaj gostiju voZzamora imati upaljeni motor kako bi radila
klima u autobusu itd. Jedino ako ne mislite &ano morati pdeti gurati autobus dok ne i iz
centra grada kako nikog ne bi ometala buka moteglialim da je ovo smijeSno viSe do kuda idu
prigovori nekih pojedinaca. Opatija je turéi grad i mislim da je nepotrebno sada praviti peafe i
s bukom motora autobusa. Mogu najaviti da razmmisl donesem jednu odluku, a vjerojatedoiti
pojedinaca kojte se pobuniti i protiv takve odluke, da se prigodmirzavanja Svjetskog prvenstva u
nogometu svim ugostiteljskim objektima oméguadno vrijeme od 0-24,00 sata. Vjerojatém biti
onih koji ¢e biti protiv takve odluke jer nikad é@mo mai svih zadovoljiti. Ali sve 5to radimo mora
biti u funkciji turizma te svi ponekad moramo malpotrpiti. Sada &ekivati da autobuse guramo da
izadu van centra grada i da onda tek upali motor, midlia je nerealno. Opatija je turidta
destinacija i buku nikad u potpunosti ne mozemamigiirati.

11. VARLJEN pitanje upduje gradonéelniku, a vezano je uz prometnicu kdgbiti uretena
ili otvorena za javnost u blizini POS-ovih stano¥@o prvo, pohvaljujemo vas angazman odnosno
angazman Grada vezano za zavrSetak POS-ovih statiovaljeli bi ¢uti i vaSe misljenje odnosno
nekakve kratkoréne planove vezane uz cestu kojéense prometovati (mislim da se zove Matuljska
cesta) i opskrbljivati same POS-ove stanove. U lilekoavrata raspravljali smo u ovoj gradskoj
vije¢nici i iskazali nezadovoljstvo, mi vigaici i veliki broj gratana, na smjer te ceste odnosncéasa
cesta po informacijama koje smo dobili biti jedngemma u pravcu Matulja. | viSe puta smo isticali da
je nelogéno da ogroman broj naSih gana kojice se useliti u nove stanove moraju radi odlaska u
Opatiju prvo otti u guzvu centra Matulja i onda se jedno pola setzti do mjesta od kojeg su
objektivno udaljeni pet minut&injenica je da smo ranije dobivali odgovor da jeldem prometnog
rieSenja da bi se trebao graditi rotor na tom pg&drikao i da su nam nadlezni iz gradske uprave
objasSnjavali da postoje alternativna rjeSenja odaaace se graditi nekakva dodatna prometnica koja
¢e rasteretiti samo raskriZje. S obzirom da se djgaPOS-ovih stanova blizi kraju mislim da bi bilo
dobro saznati koja su vaSa misljenja da svi ti @@me bi ostali mrtvo slovo na papiru odnosno da
izgradnju te ceste ne Bekali kao i veliki broj drugih prometnica naredrdeset godina. Odnosno,
pitanje je da li postoji bilo kakva Sansa da sen&yedno izgradi rotor na tom podiu ili ¢e se ¢éi u
varijantu izgradnje spojne ceste.

DUJMIC zahvaljuje vijéniku na pitanju koje je takier i njega zanimalo, a dobio je odgovor
od struke da rotor na tom podju nije moguée izgraditi zbog visinske razlike. Iz tog razloga
Matuljska cestate i dalje biti jednosmjerna. Donijeli smo odluku #amunalni doprinos Kkoji
investitori upl@&uju u gradski pror&un kad otvaraju gradiliSta upotrijebimo za izgradpjometnica i
to je najbrzi put da izgradimo takozvanucdtrecestu. Tréa cesta bi trebala rasteretiti promet na
Matuljskoj cesti i omoggiti stanovnicima da ne rade cijeli krug, naZalasi & morati, te planiramo
¢im prije izgradit ogranak koji prolazi ispod vilealdetanoui i malo daljece se napraviti jedan kruzni
tok. To je znaajna investicija i zato maksimalno nastojimo svwowmu grada staviti u funkciju.
NaZzalost, mi danas imamo imovinu grada koja je fugkcije zato jer je koriste pojedinci bez ikakve
naknade. Stoga je za Opatiju od iznimnogéajemda je zapfeto javno izlaganje novih katastarskih
izmjera kako bi se Grad Opatija upisao kao viasw@iknekretninama u zemljiSnim knjigama. Sve one
nekretnine koje dugotmo né&e biti potrebne Gradu Opatija radi rjeSavanja stfizkture itd. ¢i ¢e na
prodaju. Pojedinate mai i dalje koristiti nekretnine u vlasnistvu gradavaSe n&e mai bez osnova
i besplatno vé ¢e ih morati kupiti na javhom natjgju od Grada. S tako prikupljenim sredstvima
nastojaticemo ubrzano graditi prometnice i potrebnu infraddtrtu i idemo u tu investiciju koju sam
najavio. NaZalost stala je ona investicija kojargala biti kod Kuka jer bi ona jako brzo izgradiivu
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trecu cestu. Ali uz zajeddki napor svih nas pokuSatemo izgraditi te kruzne tokove i na tajcima
povezati sva haselja. Ne trebambu zalete i u samom centru Opatije imamo uskeiaé kroz kojih
je oteZzano prometovanje, a da ne govorim o problparkiranja koji je isto tako veliki problem. |
kroz prodaju imovine koja nije potrebna Gradu igosavanjem sredstava u préwau grada cilj nam
je da ubrzano gradimo upravo te prometnice kojeaeapzivot zn&e i gospodarstvu.

VARLJEN zahvaljuje se na odgovoru i postavlja drugitanje ponukan jednim
maloprijasnjim komentarom gradafenika Sto je bio i odgovor vezan uz sudske spar8gomenuli
ste tvrtku Riba Rijeka i nekretninu koju je GraddDja dobio temeljem tog sudskog spora¢daram
sad postaviti jedno pitanje koj@ mozda biti proZzeto i nekakvim nétom informacijama. Naime,
znamo da je Riba Rijeka jedna od brojnih velikibrhica s ovih podrtja koja je otiSla u povijest. Iza
nje ostalo je nazalost veliki broj sudskih sporowarijeSenih nekakvih imovinsko pravnih pitanja i
jedno od tih je vjerojatno ovo koje ste i vi spomkrpitanje nekretnina. Pitanje koje ja postaviti je
vezano uz veliki broj giana koji su dio svojih n@anih sredstava bilo kroz svoje @aili novac koji
su posjedovali tada izdvojili za kupovinu odeeog broja dionica te propale tvrtke, a kako sé oad
velikom broju grdana s podrEja grada Opatije naravno da mi kroz ovu raspravvam gradskom
vije¢u moramo pokusati na nekidia im pomdci. Pa tako je i moje pitanje da li vi znate daglitjilo
kojim slwajem tim postupkom Grad Opatija profitirao, akdsenoze tako r@&, a veliki broj gra@ana
izgubilo u tom postupku. Ili, s obzirom da postwjireiena préa koja je definitivno nepotdena volio
bi ¢uti miSljenje Grada Opatije pa da viSe prestanempekakvim spekulacijama vezano uz cijeli taj
postupak.

DUJMIC odgovara da se vodio sudski spor zato jer je Gdpdtija polagao pravo na tu
nekretninu. Vodio se stajni postupak i mali diogari bi se namirili da je st@j i5ao u njihovu korist
ali u sudskom postupku Grad Opatija je ostvarigasyotrazivanja i zapravo potieno je ono Sto je
Grad Opatija dokazivao. Vlasnici su postali 13 desigratana Opatije i to je sad vlasniStvo svih
stanovnika Opatije, a naravno da su pojedinci ahezaljni. Ali mi kao izvrSna vlast moramo se boriti
za 13 tisda gratana Opatije jer je to njihova imovina. PokuSajtestavili u korelaciju izméu 13
tisuca stanovnika i nezadovoljnih 50-tak gama. Ne znam tko moZe donijeti odluku da se imovina
Grada Opatije podijeli iznad1 50, 60 ili 70 ljudi. Mislim da bi donoSenjem takadluke odmah bilo i
prostora za prijavu protiv gradaf@nika da je pogodovao pojedincima. Imovina Gragat(e se ne
moze dijeliti i ona mora biti u funkciji razvoja apla. Prema tome ne vidim maégosti da
raspodijelimo imovinu Grada Opatije malim digaiima. Sud je donio odluku u korist Grada ali bilo
je mogue da i izgubimo u sporu. Moji prethodnici su pokrgmpostupak, vodili su kaina o zastiti
imovine Grada Opatije i nakon viSe godina sudskogtypka donesena je presuda u korist Grada
Opatije, a upravo ta imovinge biti iskoriStena u funkciju razvoja. Ponavljamsiimovina grada ne
moze dijeliti jer ona pripada svim stanovnicima ii tnovom Vijetu moramo Stititi imovinu grada
Opatije. Nikakva dioba po nikakvom k§u ne moZe biti.

VARLJEN pojasSnjava da je iskoristio priliku da uadskoj vij€nici postavi to pitanje,
zahvaljuje se na odgovoru graddelmika, i joS¢e dati samo jedan komentar. S obzirom da se moje
ime, zn&i u ime politéke stranke koju predstavljam naSlo u zapisniku @alwerovnika, ne pitajte
me kojim n&inom jer t&an odgovor ni sam ne znam, dogodilo se, i ako daidte u posjed teksta
tog zapisnika znajte da ne znam puno o tome. RaZealio sam ovo spomenuti pa nekieu ovo u
zapisnik sjednice Gradskog g da sam postavio to pitanje, da onidgra koji su htjeli dobiti
nekakav odgovor dobili su ga. Mogu se&elao sloZiti s time da je Grad Opatija vaZniji adtatenih
pojedinaca iako definitivno ne umanjujem Zal tingoinaca Sto su izgubili nekad &®&e novce
odnosno uloZene u dionice predmetne tvrtke.

DUJMIC poruiuje dade biti do kraja transparentan u odgovoru. Zamisiiteaciju da je Grad
Opatija izgubio dionice LRH d.d. Radilo se istodak sporu s malim diofarima. Mali dionéari
tvrtke Riba Rijeka su rekli Gradu Opatiju da ti oovnisu potrebni Gradu i traZili su da im Grad
prepusti imovinu. Takvu odluku nije bilo mog donijeti jer mi &titimo imovinu Grada Opatije.
Takader suosjéam s malim diordiarima ali nismo im mogli prepustiti imovinu kojaipeida svim
graianima grada Opatije, a koja mora biti u funkcijteg dobra odnosno razvoja grada. Mislim da su
te price da Gradu Opatija ta imovina ne treba i da juaned prepustiti neutemeljene jer u tomésiu
mozemo svu gradsku imovinu koju danas po nekoj v@snetko Koristi prepustiti pojedincima.
Uvjeren sam da i vifmik vrlo dobro zna da je to nemaigg
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Konstatira se da pitanja viSe nije bilo, a s obmirala na dnevni red sjednice predloZzen u
pisanom obliku uz poziv nije podnesen pisani prago predsjednik Gradskog vije prof.dr.sc.
VIKTOR PERST objavljuje da se predloZeni dnevni red smatraojesvim.

Takafer, konstatira se da je i zapisnik sa 8. sjednicadSkog vijéa usvojen bez prigovora.

DNEVNI RED:

1. Prijedlog zaklj¢ka o provedbi nadzora na izvedenim radovima pestatenskog stupa VIP-
a u Pobrima i uklanjanju gtavine (prijedlog vijénika Danka Zitinta)

2. Prijedlog Odluke o dodjeli Nagrade Grada Opatij&izatno djelo

3. Prijedlog Odluke o dodjeli Nagrade Grada Opatije

4. Prijedlog Odluke o raspodijeli rezultata poslovargaGodiSnjem obkainu Prorduna za 2013.
godinu

5. Prijedlog I. izmjene GodiSnjeg programa odrzav&aomunalne infrastrukture za 2014.
godinu

6. Prijedlog I. izmjene Godisnjeg programa gradnjeckéja i urdaja komunalne infrastrukture
za 2014. godinu

7. Prijedlog I. 1zmjene Protaina Grada Opatije za 2014.godinprgedlogom Izmjena Plana
razvojnih programa Grada Opatije za razdoblje 2@046.godine

8. Prijedlog Odluke o izborglanova Savjeta mladih Grada Opatije

9. Prijedlog Zakljika o potpisivanju Europske povelje o ravnopravngstlova na lokalnoj
razini

10. Prijedlog Zakljitka o prijedlogu za imenovanje sudaca porotnika lzale¥ Zupanijskog suda
u Rijeci

11. Informacija o isplatama iz pra¥anske rezerve za oZujak i travanj 2014. godine

AD 1.- Prijedlog je bio dostavljen uz poziv, naknadno sstdvljena éitovanja Ministarstva
pomorstva, prometa i infrastrukture i Hrvatske arjignza postu i elektrotke komunikacije, a
uvodna obrazloZenja podnio je \vijegk DANKO ZITINIC.

Pozdravljeno pljeskom s galerije vijecnice.

Prof.dr.sc. PERS$I zahvaljuje se na podrici sa galerije, kao i pgatkju vijgniku Zitini¢u
te otvara raspravu:

CORIC istice da je ¢ekivao od predsjednika da uvodno obavijesti&ijke da je odbacio
prijedlog vijetnika HDZ-a sukladno Poslovniku kako je navedenoopigl, jer su i oni uputili
prijedlog za uvrStenjem upravo oveclte na dnevni red danaSnje sjednice Gradskogiavije
uklanjanje antenskog odaSigmu naselju Pobri. Ne radi se o skupljanju piditi poena vé kad smo
na samom terenu saznalicemu se radi odmah smo u ime HDZ-a Zeljeli da s® leagira. |
apsolutno podrzavamo sve ovo $to je nave@nileZitini¢ jer drzimo da antenski stup nije smio biti
postavljen na tom podéu sukladno izmjenama Prostornog planadarga Grada Opatije iz 2012.
godine i pogotovo po donoSenju Detaljnog odnosnbabisttkog plana uréenja naselja Pobri.
Naime, na podrju naselja Pobri nije prediéna nikakva gradnja telekomunikacijskih dag.
Antenske bazne postoje se mogu graditi izvadeyiaskog podrgja (cijelo naselje Pobri je ustvari
gradevinska zona), ili ako se grade unutardgranskog podréja naselja mora biti na rubnim
neizgratenim dijelovima naselja i ta udaljenost bazne s&oid najblize gidevine ne smije biti manja
od samostalnog antenskog stupa. To smo i navddraztbZenju prijedloga za uvrstenjem naSieou
dnevni red 9. sjednice Gradskog e kao 3to je naveo i vigaik Zitini¢ duboko sam uvjeren dz
apsolutno svi vijénici podrzati dono3enje predloZenog zadta. Jer Gradsko vife danas mora
poslati jasnu poruku prema stanovnicima naseljaiPadé se trazi da nadlezna tijela izvrSe nadzaor na
tim izvedenim radovima postavljanja antenskog stgir@osno bazne stanice. | da se naravno 5to mi je
Zelja, a vjerujem d&e se to doista i dogoditi ako poStujemo zakonslapipe i gradske odluke,
donese rjeSenje o uklanjanju antenskog odaailje privatnoj obiteljskoj kii u Pobrima.

Prof.dr.sc. PER$I zahvaljuje se vijeniku Cori¢u, te izvjeduje da je poslao obavijest
vije¢niku MarkuCoriéu i Goranu Crnkoviu Kkoji su kao gradski vifaici HDZ-a predloZili uvrstenje
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navedene ke u dnevni red danadnje sjednice zasto je damm@se predlagatelju viggiku Zitiniéu

na istu temu. Naime, radi se o ljudima koji i Zivee Pobrima pa mogu svjetitb o tome s jedne strane
mobilnom operateru (tvrtka VIP) neSto Sto nije $ajanadleznosti i onda zbog formalno pravnih
razloga nisam mogao prihvatiti vas prijedlog. Alnsvjerovao daete sigurno zadovoljiti svoj interes
time Stoce tatka biti na dnevnom redu i déete svojom konstruktivnom raspravom doprinijeti
donoSenju odgovarajaeg zakljika.

ZITINIC dodaje da ako bi Gradsko \dgi donijelo zakljdak kojim se zahtijeva da tvrtka VIP
ukloni postavljenu grdevinu, takav zakljtak ih ne bi na to obvezivao. Zato se i predlaZze da
gradevinska inspekcija izvrSi nadzor i donese rjeSeniglanjanju.

VARLJEN uvodno je komentirao da mu je drago vid@takvu slogu izméu vije¢nika SDP-

a i HDZ-a pogotovo kad se radi o ovako vaznim temaRadi se naime o mjestu u kojem sam ja
roden i ve&i dio svog Zivota Zivio, i apsolutno u osobno inedFavam ovu inicijativu. Isto tako i u
ime stranke mogu izjaviti da smo razgovarali o todeedefinitivno podrzavamo ovakvu odluku i
nadamo se dée u konénici ona uroditi plodom i dée se taj objekt ukloniti. Tijekom te rasprave na
tijelima stranke dosli smo do odienih zakljgaka, a koje bi nam mogao pojasniti mozda kphoik
Tupanjac, da je Prostorni plan u velikom broju a@jpisan ,dvosmisleno®. Jedna odredba iz plana na
koju se pozvao i kolega Zitifi a to je da Prostorni plan i Urbaniii plan ureenja naselja Pobri ne
predvidia ovakve objekte je galno ta&an ali nije u potpunosti. Jer postoji Kipi dio reenice, a to
piSe u pravilu i to j&esto puta skaj u prostornom planu da res pravilu niSta ne zratocno jer u
pravilu se ne moZe, a u pravilu se mozda i moztn Bén samo htio dobiti jedan komentar vezano uz
taj dio prostornog plana. Ali, s obzirom na sveeenecinjenice ovdje ima stvarno puno izrazito
veliki broj elemenata zbogega bi u konénici nadam se i svi mi se nadamo mogléidio toga da se
taj objekt i makne. Jedna stvar vezana uz postaxnib stanica ili repetitora kako svi ticsli objekti
nose naziv je da su oni postavljeni na velikom brppdrija grada Opatije pa imam pitanje i za
protelnika nadleZnog upravnog odjela (Tupanjcu ilEitl) da li se zna i da li Grad Opatija ima
podatak o svim stanicama takvog tipa, da li bastamica ili nekakvih oblika repetitora, i da li zea
njihova snaga, tehdle specifikacije i néin na koji djeluju. Iznijeticu samo jedan primjer, da je
ovakva sléna inicijativa bila unazad nekoliko godina pokrenot strane mjesnog odbora Volosko i
ne samo da nisu uspjeli nazalost u svom naumu nagmdrdju crkve Sv. Ana na Voloskom nalazi
se véi broj takvih nekakvih stanica za Sirenje tog meb#ignala od onog zbagga su sami danasnji
prosvjedi organizirani. Zakljtno, isttem da nasa stranka isto tako stoji iza ove iniggat Zelimo
pomgi da se ovaj objekt ukloni i da se viSe takvicgligvi ne ponavljaju na podiu grada Opatije.

STARCIC sugerirao je dopunu prijedloga zakla. Naime, ukoliko takvo uporidte postoji, a
koliko se sjéam ono postoji, sugeriram da se u ovom z&kiljuiza rijei ,gradevinske inspekcije”
upiSe: ,a na temelju prostorno planske dokumerga@ijada izvrSi nadzor. Jer izvrSiti samo nadzor
nad izvedenim radovima to mozZe i #Zitiada ¢e se nadzorom utvrditi da je gradnja izvrSena po
pravilima struke i na osnovu toga bi to mogao kitvi zakljucak. A ako se pozivamo na prostorno
plansku dokumentaciju onda mora nekakav stav uamadbiti druléiji. U korist Grada Opatije
naravno.

DESKOVIC izvjeZuje da je imao prilike biti upoznat malo ranije ®a@m problematikom i
zna da se i mjesni odbor tog pogeusastajao po tom pitanju jer je jeddan njegove Liste ujedno i
stanovnik naselja Pobri tako da je detaljno infoamisa situacijom na terenu. Svakako podrZzavam
ovu inicijativu, mislim da je ona dobra i da je lvarijedna. Osnova problema je u biti Sto imate
jednu kompaniju koja eto ne Zeli previSe troSitinda stavi jedan odaSi§&oji je velike snage, a da
pokrije podrdéje moraju staviti viSe manjih koji nemaju tih prelia i onda se nema cijeli ovaj cirkus.
Ali to je cisto stvar financija pa tako da i ovdje vidimo nanperu da nije sve u financijama i
ekonomskim réunicama nego u interesu Grada ono za 5to bi sal¢réoriti ovaj Grad, a to je interes
Grada=interes gtana, a ne interes novca. Tako da drzim da je wakiako jedna hvalevrijedna
inicijativa i treba sve poduzeti da se ona uistspuni na korist grdana.

Pozdravljeno plieskom.

ZITINIC u odnosu na sugestiju Wjeika Statica, pojadnjava da je u prijedlogu zakla
zatraZzeno od gdevinske inspekcije da izvrSi nadzor na izvedenidovéma postave antenskog stupa i
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donese rjeSenje o uklanjanju geaine. Mislim da tu nije nista upitno i da je zakkk eksplicitan i
jasan.

MASARIC dodaje da vijénici mogu i prihvatiti sugestiju vifmika Stati¢a ali je jasno da kad
se nadzor obavlja da se mora provijeriti da li jstmezgraeno ili postavljeno u skladu s planom ili
nije. Jer u protivnom inspekcija ne bi imal&eamu provoditi nadzor. Tako da nije upitno da u svom
nadzoru inspekcija mora gledati i odredbe prostmanske dokumentacije.

DUJMIC komentira da je lijepo vidjeti kad su svi \djeci jedinstveni u obrani interesa
gradana. Dakako da se u obrani interesaigna uklj&io mjesni odbor ali i sve politke stranke, a
mjestani su Sto je za svaku pohvalu svoju iniaijapotkrijepili i sa zakonskom regulativom. Stne
sluzbe grada su pomno ptie ovu materiju i ne samo to obratili smo se dineki predsjedniku
Vlade Republike Hrvatske koji je iskazao interesnden pomogne i naloZio je svim ministarstvima da
prowte nas predmet, a neke odgovore smo dobili prij@&lga sjednice koji su dostupni ijgcima
uz materijal za danasnju sjednicu. Ukazali smo edadina da u zakonu postoje nelogisti i tzv.
,fupe u zakonu®, a to su one jednostavnedigvane i lobisti, tj. mé novca danas koriste upravo te
rupe u zakonu i takve jednostavnedgéne néu na sve strane. Upravo zbog toga su gradskeénstru
sluzbe podnijele inicijativu za izmjenu zakonskeyulative kako bi se ubuda izbjeglo da se
jednostavne grievine mogu postavljati mimo prostornih planovauiibanistékin planova gradova.
Ne radi se o problematici koja tisti samo Grad @yaiego je to sltiaj na razini cijele drzave. Mislim
da je prijedlog zakljtka dobar, a mi smo napravili sve 5to je potrebnopddrZzimo inicijativu
mjeStana Pobri i i@mo posustati u tome. Zato je izuzetno pohvalnoata date podrsku da i dalje u
tome ustrajemo. Grad Opatija nema direktne ingéeehne moZze ukloniti antenski stup ali inzistirat
¢emo da dobijemo odgovore od svih nadleznih tij@éa.t@no je sve ovo Sto je danas konstatirano i
postoji velika bojazan koliko su takve dewine Stetne za zdravlje gana jer to ovogasa nitko ne
zna. Mi imamo na hotelskim kama na dimnjacima kamuflirane antenske stupoveyoaicima itd. i
te gratevine ntu na sve strane. Treba napomenuti da mi nismovptetinoloSkog razvoja, nitko od
nas vije&nika jer to se viSe ne moZe zaustaviti ali ono nfutialocirano na takvim podgijima gdje
smo sigurni da e Stetiti zdravlju naSih sugtana. Prema tome podrZzavam ovu inicijativu i jo$
jednom istéem da smo mi napravili sve Sto je u na3oj nadleZtessmo podnijeli i prijedlog za
izmjenu zakonske regulative. Nadam setdanadlezni to uvaZiti kao Sto se nhadam da Gradzimi
gradani zajedno diSu i dakako damo uspjeti pobijediti u ovom slaju, a toce onda otvoriti put i za
ostale u Hrvatskoj kako obraniti svoje interesend¥o isttem da podrzavamo tehnoloski razvoj ali
ne da mé novca bude na ustrb zdravlja naSih sdgre.

Pozdravljeno plijeskom.

CORIC izvjekuje da naZalost svakodnevno svj@dpogledom iz svoje kie na takve
antenske stupove koji su postavljeni na jednomiggam hotelu i to doista nije lijepo vizualno za
vidjeti. Radi se o hotelu sa nekoliko zvjezdic#hidntena ima skoro pa viSe nego soba. Vezano za
prijedlog zakljgka imam jedan prijedlog, jer mislim da bi bilo upatuvijek u ovakvim sléajevima
kad se Gradsko vije obrda inspekcijama ili donosi nekakvu odluku, da seastg grdevinska
inspekcija upiSe nadleznim tijelima. Naime, ako alwaamo grdevinskoj inspekciji mogéa je
situacija date se ona proglasiti nenadleZznom u ovondalui taj zakljgak ne€e imati svoju teZinu. |
mislim da bi trebalo provijeriti kako spr§igi da se u budénosti ne ponovi ovakva situacija na bilo
kojem podrdju grada te da korao gratani mogu mirnije spavati u Pobrima.

Pozdravljeno plieskom.

MASARIC istice da je gradoraInik maloprije naveo da su stne sluzbe vé& pisale
nadleznim tijelima i zahtijevano je postupanje aivi@nkretnog predmeta. Dobili smo odgovor od
Ministarstva pomorstva koje je nadlezno za telekoikaciju u kojemu izdito stoji da za ovaj dio
koji se odnosi na prostorno denje i gradnju da je u nadleznosti ¢gane inspekcije. Upravo zbog
toga kad se vijnik predlagatelj obratio za porgri sastavljanju prijedloga &¢&e dnevnog reda u
smislu od koga bi Gradsko vije zahtijevalo postupanje, sugerirali smo da sevapnavede grdevna
inspekcija jer je to u njezinoj nadleznosti. Daldeyatram da bi bilo dobro da ostane upravo ovako
kako je predloZeno. A osim toga u odnosu na zagttavlja u odgovoru stoji da je oko mjerenja
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Stetnosti itd. nadleZzno Ministarstvo zdravlja idajigi korak predstoji da se odradi. Bitno je daada
utvrdi da antenski stup nije postavljen sukladlamp kako i stoji u obrazloZenju prijedloga. Narav
da ¢e uz prijedlog zakljtka, ukoliko ga vijénici danas usvoje, biti dostavljeno i obrazloZenje
prijedloga u kojemuée se navesti sve ono na Sto se predlagatelj pozvao.

PUZ takater podrZzava ovu inicijativu, te izvj@§e da skna inicijativa graana Veprinca od
prije pet, Sest godina naZalost nije podrZzana. Nisnali podrSku i samostalno smo pokuSavali rijesSit
problem méutim slali su nas od jedne do druge inspekcije. Kad nije bila nova gdavina nego se
radilo da je na jednoj privatnoj &uu centru naselja postavljeno pet antena i niesafn nain nismo
sami uspjeli dé do nadlezne inspekcije koja bi mogla intervemir&ti su odgovornost prebacivali s
jedne na drugu inspekciju. Zato mislim da bi bilotrpbno propisati da je investitor duzan prije
postavljanja bilo kakvih antena ishoditi suglasn@sada Opatije. Da ovo bude gabak nove, liepse
price Sto se ie ove materije, to je moj prijedlog.

MASARIC izvjeZuje da je upravo u tom pravcu gradéelaik poslao dopis svim nadleznim
ministarstvima s inicijativom da bi se trebalo magiiji nacin regulirati postavljanje takvih objekata.
Jer sada postoji jedan famozni pravilnik o jednasita graievinama i radovima koji regulira
postavljanje tih antena. Na$ prijedlog ide za tansd obavezno propiSe da se u postupku postavljanja
antena mora zatraZiti sudjelovanje grada dimp nacijem podrgju se to nalazi, odnosno ishoditi
suglasnost za postavljanje antene. U ovom trentatkuije tako propisano i zato dolazi do ovakvih
situacija.

DESKOVIC smatra da bi na Gradskom \ijetrebalo davati nekakve poruke koje bi po njemu
trebale biti vrlo jasne i vrlo koncizne. Mislim, ipati kao da je netko protiv tehnologije, to su
bedastée. Ovo je naprosto jedan atak na jedan interetageai radi se doslovce o jednoj bezobrastini
koju treba sprijéiti. Ali, ne smijemo se praviti danas kao da jenekakva novost koju imamo gore u
naselju Pobri, to je strasno i idemo to rijesitii tslkvih problema imamo bezbroj na pogwugrada
Opatije. Jedan od primjera je Volosko i Veprinae. jR Zivim pored hotela Ambasador &gem
krovu je smjesteno 15-tak antena. Oni zuje, cviledim se da vienismo svi koji tamo stanujemo po
noci ,zeleni* i da onako isijavamo. | resorni miniskji su zaduzeni za ovu problematiku odsjedaju u
tom hotelu. Mislim, divna situacija. Ali budimo jaisi postavimo precizno neke stvari jer moramo
imati sustavnu politiku Grada kofa@ se provoditi. A ne da se za rjeSavanje problesteZemo samo
kad nastane strka pa sedgai sami organiziraju, piSu peticije itd. jer pgetomjesta gdje se giani
ne organiziraju, nemaju takve éesl takve mogénosti da se mogu organizirati da politika gradaebud
takva da prema ovakvim slajevima reagira. Dakle, da se ne reagira otbgudo sldaja, Sto se desi
sutra, prekosutra itd. Drzim da treba retroaktiwterditi ono Sto vé postoji i vidjeti Sto se moze
uciniti. To je vrlo vazno. Jer, naprosto poruka kéaljemo takder treba biti da to nije problem koji se
sad dogodio, idemo ga rijeSiti i nikom niSta. Negoramo uistinu cjelokupnu problematiku rjeSavati.
| ovdje se pokazala joS jedna stvar s kojameakljwiti moju raspravu. Vijénici kada imaju prilike
kao podnositelji prijedloga prezentirati neke stvea sjednici Gradskog viga, a ne da imaju pravo
samo na postavijanje dva \dj@cka pitanja po poslovniku i de facto onda viSe negmpuno ni
pric¢ati, puno se toga moZe napraviti u interesu ovegl@sto je dokaz i danasnj&ka dnevnog reda.
Tako da je i ovo jedna praksa za koju mEse da se treba nastaviti i omagti vije ¢nicima da dobiju
Sto viSe ovakvih prilika da se obrate na sjedni@dskog vijéa radi rjeSavanja konkretnih problema.
| to je u biti apel na vliadagu koaliciju i na predsjednika Gradskog ¥igepa i na gradoralnika,
zamjenike gradori@lnika i sve ostale sudionike da stimuliraju taksteari. A ne da kad se u
budwnosti dogodi da vijgnik podnese inicijativu za uvrStenje neke&k® u dnevni red da mu se
suhoparno odgovori da mora imati potpise najmargset vijénika. Ako se naravno radi o
konkretnom i dobrom prijedlogu.

Prof.dr.sc. PER$I komentirao je da nije primijetio da je to do s#ako bilo.

ZITINIC pojadnjava da mjeStani Pobri nisu protiv postamtersskin odasiliga i razvoja
tehnologije. Méutim, mi samo trazimo da se antena s baznom stanivakne iz centra naselja i da
se postavi sukladno prostorno planskoj dokumemtaaijrubnom neizgdenom dijelu naselja tamo
gdje neée vizualno smetati, e Stetiti zdravlju ljudi itd. A Sto sece teme nekih drugih lokaliteta
gdje su antene ¥epostavljene, moZzda nije vrijeme iduesada govoriti o tome ali negdje su ucrtane
takve grdevine, a negdje nisu u planovima. Evidentno je d#rhianisttkom planu urdenja naselja
Pobri nije planirana izgradnja predmetnih @gana ni u kartografskim prikazima plana, kao ni u
tekstualnom dijelu plana. Isto tako, Prostorni plagradnju ovakvih vrsta gdavina predwa izvan
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gradevinskoga podrija naselja. | ovo 5to je gore napravljeno nije aalpeno na legalan & i zbog
svih tih razloga Zelimo da se gevina ukloni.

Pozdravljeno plieskom.

Prof.dr.sc. PERS$I zakljuwno istie da je tema ove ke dnevnog reda vrlo jasna. Fokusirali
smo se na problem koji zastupamo ovdje ispredagra naselja Pobri i trebamo donijeti odgovaiiaju
zakljutak koji glasi: Gradsko vije Grada Opatije nalaZze gevinskoj inspekciji da izvrSi nadzor na
izvedenim radovima (koji se ne uklapaju u prostgotemove) i da iz istog razloga donese rjeSenje o
uklanjanju grdevine, a odnosi se na antenski stup VIP-a u Pobrima

Pitanja viSe nije bilo te predsjednik stavlja @diog zakljdka na glasovanje, a dizanjem
ruku, jednoglasno (16 ZA) donosi se sljéde

ZAKLJUCAK

Gradsko vijée Grada Opatije nalaze gevinskoj inspekcija da izvrSi nadzor na izvedenim
radovima postave antenskog stupa VIP-a u Pobrimj tisu sukladni prostorno planskoj
dokumentaciji i da donese rjeSenje o uklanjanjdevme.

Pozdravljeno plijeskom.

AD 2.- 3.- Prijedlozi su bili dostavljeni uz poziv, a uvodobrazloZenja podnio je LUCIJAN
KOS, predsjednik Ocjenjivkog suda za dodjelu javnih priznanja Grada Opaitije.

Pitanja nije bilo pa predsjednik Gradskog #§ezakljiEuje raspravu i stavlja na glasovanje
dostavljene prijedloge, a dizanjem ruku:

1. jednoglasho (13 ZA) donosi se

ODLUKA
o dodjeli Nagrade Grada Opatije za Zivotno djelo

Nagrada Grada Opatije za Zivotno djelo dodjeljgj@sSanu Paru.

Nagradu za Zivotno djelsini POVELJA O NAGRADI ZA ZIVOTNO DJELO GRADA
OPATIJE i no¥ana nagrada u iznosu od 20.000,00 kuna netto.

Uz Povelju urduje se i medalja «Sv.Jakov», autorski rad akadenksparice Tatjane
Kostanjevt.

[
2. vetinom glasova (12 ZA i 1 SUZDRZAN) donosi se

ODLUKA
o dodjeli Nagrade Grada Opatije

Nagrada Grada Opatije dodjeljuje se:

1. Automobilistickom klubu Opatija motorsport za podjel sporta

2. Milenij Hotelima d.o.o. Opatija za podije gospodarstva (turizam)
3. Kristianu Brku za podrije gospodarstva (turizam)

Nagradu Grada Opatifgni POVELJA NAGRADE GRADA OPATIJE.

Uz Povelju urduje se i medalja «Sv.Jakov», autorski rad akadenkdparice Tatjane
Kostanjeve.
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AD 4.- Prijedlog je bio dostavljen uz poziv, naknadno @stdvljeno ¢itovanje Odbora za
proraun i financije, a uvodna obrazloZenja podnio je DMRL JERMAN, préelnik Upravnog odjela
za financije i drustvene djelatnosti.

U raspravi su sudjelovali:

CORIC zatraZio je objasnjenje stavke u g@jaom odrZzavanju komunalne infrastrukture (490
tisu¢a kuna povéanja).

JERMAN pojaSnjava da se pitanje ne odnosi n&kuodnevnog reda, a to je Odluka o
raspodjeli rezultata poslovanja.

Pitanja viSe nije bilo pa predsjednik Gradskog éajezakljituje raspravu i stavlja na
glasovanje dostavljeni Prijedlog, a dizanjem rukatinom glasova (12 ZA i 1 SUZDRZAN) donosi
se

ODLUKA O RASPODJELI REZULTATA POSLOVANJA PO
GODISNJEM OBRA'UNU PRORACUNA ZA 2013. GODINU

AD 5.- Prijedlog je bio dostavljen uz poziv, naknadno @stdvljeno ¢itovanje Odbora za
stambeno-komunalna i imovinsko-pravna pitanja, adaa obrazloZzenja podnio je MILJENKO
UJCIC, praselnik Upravnog odjela za komunalni sustav i zagikalisa.

U raspravi su sudjelovali:

CORIC javio se za rije kako bi komentirao stavku Subvencija za obavljahjpanijskog
linijskog prijevoza (ranije je planiran iznos zatatrolej od 1.350.000 kn, a sada se zamjenjuje sa
iznosom od 1.484.100 kn). Riao sam na web stranicama grada Opatije da jestesgdpena dobra
suradnja izméu Autotroleja i grada Opatije, ali ja doista molimpeliram na gradogalnika da u tom
dijelu neSto poduzme kako bi se poboljSao standajel/oza putnika na naSem podtju Otvorenatu
reci da ove kante koje voze na relaciji 32 (OpatijgeRa i obrnuto) se trebaju ukloniti sa ceste. Jer u
nekim europskim zemljama ovi naSi autobusi ne bglimcadovoljiti ni minimum tehrikih uvjeta za
prometovanje. Pitam se zaSto R§ai imaju privilegiju po pitanju voZnje autobusink@ji su
klimatizirani, a na liniji 32 su putnici zakinuarem da nam se osigura da u poslijepodnevnim aatim
se mozemo voziti u klimatiziranim autobusima u péu od 14,00 do 17,00 sati kao svi normalni
gradani. Nije primjereno da nam se osigura samo jedamakizirani autobus i to nazivamo
poboljSanjem standarda. A ti isti Ripni uz duzno poStovanje jer ne Zeldimiti nikakvu razliku
medu putnicima se voze do Kostabele. &naa gradskim linijama grada Rijeke se putnici vaze
klimatiziranim autobusima, a ovdje mi imamo to $eamo. Mislim da takav standard prijevoza
putnika na naSem podifju nije primjeren za 21. stolfe. Pozivam svih da se ujutro u 7,00 sati ili u
16,00 sati poslijepodne kada gaai odlaze s posla kuukrcaju u te autobuse pa da se osobno uvjere
Sto se dogda u tim autobusima. Studenti éanici ujutro sa ostalim putnicima, krcat autobus je
covjek nacovjeku bez klima urdgja, to je straSno. Zato apeliram kad Grad sdolikim iznosom
subvencionira linijski prijevoz da pokuSa dobits@ilinija sa klimatiziranim autobusima. Barem sada
ljetnim mjesecima kada je situacija neodrziva umsrmalni uvjeti za prometovanje u autobusima bez
klime.

UJCIC obrazlaZe da Autotrolej uskoro uvodi i dodatnenidiizirane autobuse za pode
Opatije kao i da se nalaze u programu ugradnjeeklim druga svoja vozila. Mislim d& nam taj
problem uskoro biti rijeSen.

Pitanja viSe nije bilo pa predsjednik Gradskog éajezakljituje raspravu i stavlja na
glasovanje dostavljeni Prijedlog, a dizanjem ruka¢inom glasova (11 ZA i 3 SUZDRZANA) usvaja
se

l. IZMJENA GODISNJEG PROGRAMA ODRZAVANJA
KOMUNALNE INFRASTRUKTURE ZA 2014. GODINU

AD 6.- Prijedlog je bio dostavljen uz poziv, naknadno @stdvljeno ¢itovanje Odbora za
stambeno-komunalna i imovinsko-pravna pitanja, adoa obrazloZenja podnio je MILJENKO
UJCIC, praselnik Upravnog odjela za komunalni sustav i zagikalisa.
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U raspravi su sudjelovali:

ZITINIC istice da se weduZe vremena govori o ufenju ulice Kostevo. Volio bih da odmah
nakon prestanka zabrane radova u sezonicrap@dovi na tom podju, a ne da séeka 11. ili 12.
mjesec. Jer ta investicijgeka vé duze vremena i investitori su bili spremni osigui@otrebna
sredstva, a sada je ostao samo jedan investitostop velika moganost da i on odustane od cijele
price.

UJCIC pojadnjava da je osnovni problem s ulicom Keso bio taj da je Grad imao 3est
partnera s kojima je trebao zakijti ugovor koji se nisu miusobno mogli dogovoriti oko nastavka
financiranja te ceste. Sada su preostala dvojigastitora koja su preuzela nastavak financiranja.
Tijekom lipnja mjesecg&e nam biti upléena kompletna sredstva koja su ovdje u fnana iskazana
(5,4 milijuna kuna) i raspisatie se natjgaj za izvatenje radova. | normalno zbog obimnosti radova
oni ¢e sukladno gradskoj odluci izapa@eti tek nakon zavrSetka turigte sezone.

ZITINIC upozorava da je to i bila intencija da radovi kremimah nakon turigke sezone, a
ne da radovi ptnu u 11. ili u 12. mjesecu i da se zavrSégptkom sljedée godine.

CORIC izjavljuje da née podrzati predloZenu izmjenu programa i IB# suzdrzan kod
glasovanja pogotovo kad je @j@ uretenju platoa ex balona Gorovo. O tome jé gevorio vijenik
Deskovt, sada ulazemo 250.000 kuna zaderge platoa, a kad izgradimo podzemnu garazu i na
krovu garaZe otvoreno igralisSte sukladno Urbadlistin planu urdenja Grada Opatije ponov@mo
to isto rusiti. Znai sad ulazemo navedeni iznos i investitatino u postavu rampe radi parkiralista, a
mislim da su to investicije koje sigurnodeegodinama vratiti uloZzena sredstva. Ima dostatipoii
stavki u ovo programu (uris nerazvrstanih cesttadtar itd.) koje bih kad bi se pojedina moglo o
njima glasovati naravno podrzao ali generalno gigilanislim da neke stavke nisu trebale biti u
ovom prijedlogu komunalne gradnje. Bez obzira &tegliki iznos komunalnog doprinosa péaa i
prenesen iz prethodnih godina posebno iz 2013 ngodlipravo iz ovog razloga $to sam naveo povrat
i komunalnog doprinosa iz ranijih godina odnosnaucsve nekakvi povrati iz prethodnih godina, ali
generalno zapravo mnoge od ovih stavki po mom emiflj n€u reéi da je to razbacivanje novcima
ali nisu zasluzili dadu u program i nisu se trebala troSiti sredstvavekav nain kako se planiraju u
ovim prvim izmjenama programa.

Dr.sc. KURELL takailer se osvrnuo na nesretno Gorovo. Puno mladih dijOpéca o tom
Gorovu te¢u na njihovu zamolbu postaviti pitanje. Jasno jeGdad Opatija Zeli povratiti investiciju
za rastavljanje balona i tu se svi moZzemo slo&tisd na neki &n novci moraju namaknuti, ali je
pitanje da li je mogée da se na parkiraliStu na Gorovu kégebiti ponajprije u funkciji tijekom ljetne
sezone, mozda u ranu jesen ili u rano péeljdakle u vrijeme kada bi se mozda moglo staviti u
funkciju za mlade, da se na jednom daljnjem didatave dva koSa ili neSto&lp i da izvan sezone
se ipak na neki @i omoguti mladima da imaju pristup tom parkiralistu za esgiju.

UJCIC obrazlaze da najvedio troskova na ovoj poziciji od 250 tia kuna odnosi se ne na
ruSenje postoj@ konstrukcije balona Gorovo nego na njegovu dea@mntOn je namijenjen sutra
dalje za prodaju. Prema tome on je demontiran gnrda ga se moze ponovno Kkoristiti u svim
njegovim elementima i sva oprema osim samog plaBmatvaranje prostora u igraliSte zahtijeva
dodatnu investiciju od preko 200 tégukuna jer se na povrsSinu platoa od 1.600 m2 rskanati asfalt
umjesto betona. Prema tome to sigurno nije is@aitnwvesticija i realna kao nekakvo privremeno
rieSenje. | sam@u ponoviti ono 3to je i predsjednik napomenuo emia je u funkciji otvoreno
igraliSte na ToSini.

Pitanja viSe nije bilo pa predsjednik Gradskog dadjezakljiuje raspravu i stavlja na
glasovanje dostavljeni Prijedlog, a dizanjem rukecinom glasova (11 ZA 2 PROTIV i 2
SUZDRZANA) usvaja se

1.IZMJENA GODISNJEG PROGRAMA GRADNJE OBJEKATA | UREAJA
KOMUNALNE INRASTRUKTURE ZA 2014. GODINU

AD 7.- Prijedlog je bio dostavljen uz poziv, naknadno @stdvljeno ¢itovanje Odbora za
prora&un i financije, a uvodna obrazloZenja podnio je DML JERMAN, préelnik Upravnog
odjela za financije i drustvene djelatnosti.

U raspravi su sudjelovali:
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Dr.sc. BAZDARIC pozdravija prijedlog i nada se d& biti usvojen 3to se & nabave
kompleta udzbenika. | mislim da je pozitivno s obm na cjelokupnu situaciju s mijenjanjem
kompleta udzbenika da konkretno na tajingpomognemo roditeljima.

CORIC navodi da se u prvi mah iznenadio kad je prvi pagledao materijal za ovu dku
dnevnog reda i doznao da se predlaze ¢amje sa 113 na 174 milijuna kuna vjeijda je nesto
drugo u pitanju. A naravno kad sam malo bolje pdaterashodovnu stranu i ovaj dio zaduZenja od 46
milijuna kuna za Dom umjetnosti uvidio sant@mu je rij&. Sa naravno nekim dodacima kojih jos
imamo u ovom prijedlogu u komunalnom sustavu. Kagmpmoram naglasiti da nisam protivnik
izgradnje Doma umjetnosti, ali jesam za tajmingjewme koji je odabran da se Dom umjetnosti gradi.
Apsolutno podrzavam izgradnju ne jednog nego i dgjih vrtica ali zapravo mislim da u ovom
trenutku nije pravo vrileme za izgradnju Doma umjsti. 1z jednostavnog razloga Sto drzim da
postoji sigurno drugih vaznijih prioriteta u ovomnadu. Na primjer, kao $to imaju ostale jedinice
lokalne samouprave koje imaju préwa priblizan gradu Opatija predivne projekte i paje
zaposljavanja za mlade ljude, a nazalost u Opsttijdogda da svaki dan naZalost imamo sve viSe
nezaposlenih. MoZete pogledati sluzbenu evidermpptijskog Zavoda za zapoSljavanje te vidjeti da
je naZalost sve viSe i viSe nezaposlenih visokamwanih osoba. Ukupno imamo oko 600
nezaposlenih osoba i smatram da je viSe sredstalvald usmjeriti upravo na programe i poticaje za
zaposljavanje mladih, a uvjeren sam da je izgragma umjetnosti mogla @eékati neka duboko
sam uvjeren bolja vremena. Mozda SDP Zeli pdditpoentirati jer ste okali gratanima izgradnju
Doma ali nisam siguran da &ra gratana podrZava izgradnju Doma. Zapravo uvjeren sarje da
njihova poruka, zaposlite mi dijete i pustite semi2oumjetnosti uz duzno poStovanje svemu onome
Sto ¢e taj Dom sutra ponuditi u kulturnom sadrzaju udgr@®patiji. Naime, izgradili smo sportsku
multifunkcionalnu dvoranu koja svojim tel¥kim karakteristikama udovoljava uvjete za organijeac
priredbi i manifestacija, a to istemo nuditi u Domu umjetnosti pa se pitam d&ljedna drugom biti
konkurencija. Zakljano, drzim da sigurno nije vrijeme da krenemo u owesticiju pogotovo kada
imamo drugih vaZznijih problema u gradu koje trebaje8avati, a ponovo se i@n na vazno pitanje
osiguravanje uvjeta i posla za mlade ljude kojikyjakim danom nazZalost sve viSe i viSe na Zavodu za
zaposljavanje.

Prof.dr.sc. PER$I podsjéa da je za izgradnju Kulturnog doma planirana peijaa europske
strukturne fondove. Natjaj se otvara negdje u 10. mjesecu, a Grad je aagaizonzultantsku tvrtku
za izradu fisibiliti studije i vjerujem dée projekt biti dovoljno kvalitetan da se prihvaéiSa prijava pa
uz malo srée mozda i uStedimo tih 45 milijuna kuna.

Pitanja viSe nije bilo pa predsjednik Gradskog éajezakljituje raspravu i stavlja na
glasovanje dostavljeni Prijedlog, a dizanjem rukecinom glasova (11 ZA 3 PROTIV i 2
SUZDRZANA) donosi se

l.IZMJENA PRORACUNA GRADA OPATIJE ZA 2014. GODINU |
IZMJENA PLANA RAZVOJNIH PROGRMA GRADA OPATIJE ZA
RAZDOBLJE 2014. — 2016. GODINE

AD 8.- Prijedlog je bio dostavljen uz poziv, a uvodna alwaenja podnio je DANIJEL
JERMAN, pra@elnik Upravnog odjela za financije i druStvene aljpbsti.

Na samoj sjednici vignicima je dostavljen glaski listi¢ s imenima kandidata po abecednom
redu ovjeren pgatom Gradskog viga radi provdenja tajnog glasovanja sukladno Odluci o osnivanju
Savjeta mladih Grada Opatije i Poslovniku Gradskigeta.

Glasuje se na & da se zaokruZuje redni broj ispred prezimenagiopg kandidata. Vaie
je onaj glas&ki listi¢ na kojem su zaokruZeni redni brojevi ispred preziemnajviSe devet kandidata.
Za ¢lanove Savjeta mladih su izabrani kandidati od ogdbroja 1. do 9. na rang listi dobivenih
glasova.

Predsjednik Gradskog vifa u 18,10 sati izvjésije dace nakon Sto vignici ispune glaséke
listice odrediti stanku.

19



Glasdki listi¢ vijec¢nici su ubacili u glasdu kutiju, a nakon stanke i prebrojavanja glasada o
strane Komisije, predsjednik je u 18,25 sati olgad@ su z&lanove IV saziva Savjeta mladih Grada
Opatije izabrani:

1. Goran Bareti - 16 glasova
2. lvan Cerovac - 14 glasova
3. Paolo Jakovasi - 16 glasova
4. Anamarija Martigic¢ - 14 glasova
5. Moreno Milenkove - 15 glasova
6. Maja Mirkovi¢ - 14 glasova
7. Igor Puhar - 14 glasova
8. Ivan Vidakovi - 13 glasova
9. Jelena Zivanovi - 13 glasova
te se donosi

ODLUKA

o0 izboru¢lanova Savjeta mladih Grada Opatije

U Savjet mladih Grada Opaitije izabiru se:

GORAN BARETIC, Opatija, Radrka ulica 5

IVAN CEROVAC, i¢i, Poljane, Smiti 6

PAOLO JAKOVASIC, Pobri, Dragi 6 C

ANAMARIJA MARTIN CIC, Opatija, Nova cesta 12 D
MORENO MILENKOVIC, Opatija, Put u Bregi 11
MAJA MIRKOVI C, Oprié, Konjsko 92 E

IGOR PUHAR, Opatija, Setaliste Carmen Sylve 15
IVAN VIDAKOVI C, Opatija, Ulica Dr. lvana Po&a 33
JELENA ZIVANOVIC, Opatija, Put za Trbuhovac 4.

CoNoOhRWNE

AD 9.- Prijedlog je bio dostavlen uz poziv, a uvodna alvzenja podnijela je
ALESSANDRA SELAK, predsjednica Povjerenstva za @wavnost spolova.

Pitanja nije bilo pa predsjednik Gradskog &gezakljituje raspravu i stavlja na glasovanje
dostavljeni Prijedlog zaklgka, a dizanjem ruku, jednoglasno (16 ZA) donosi se

ZAKLJUCAK

Gradsko vijée ovlaguje gradonéelnika da potpiSe Europsku povelju o ravnopravnosti
spolova na lokalnoj razini.

AD 10.- Prijedlog je bio dostavljen uz poziv, a uvodna abvaenja podnijela je dr.sc. LIDIJA
BAGARIC, predsjednica Komisije za izbor i imenovanja.

Pitanja nije bilo pa predsjednik Gradskog &@ezakljituje raspravu i stavlja na glasovanje
dostavljeni Prijedlog, a dizanjem ruku ¢ugom glasova (15 ZA i 1 SUZDRZAN) donosi se

ZAKLJUCAK
o prijedlogu za imenovanje sudaca porotnika za edaipanijskog suda u Rijeci

Predlaze se Zupanijskoj skupstini Primorsko-gorangkpanije da za suce porotnike za
mladeZ Zupanijskog suda u Rijeci imenuje:

1. Anju Turkalj iz Oprta, Put brée Honovta 29 J
2. Biljanu Op&i¢ iz Opatije, Andrije Stangera 4
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AD 11.- Informacija je bila dostavljene uz poziv, a kake rjilo rasprave predsjednik
Gradskog vijéa objavljuje da je Informacija o utroSku sredstav@rora&unske rezerve za oZujak i
travanj 2014. godine primljena na znanje.

Zavrseno u 18,35 sati.

Zapisntar: PREDSJEDNIK GRADSKOG VIJRA
Predrag Hajti Prof.dr.sc. Viktor Pek§idr.med.
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