ZAPISNIK

19. sjednice GRADSKOG VIJECA GRADA OPATIJA odrzane dana 29. rujna 2015.
godine u vijénici Grada Opatije.

Sjednicu je u 16,05 sati otvorio prof.dr.sc. VIKTGRERSC, predsjednik Gradskog vija
Grada Opatije.

Prozivkom je utwieno da je sjednici prisuthno 15 od ukupno 17 &vijka, s time da se
konstatira da u radu sjednice nakon prozivke sugel vijecnik Goran Crnkovi (od 16,32 sati)
odnosno da je u nastavku rada sjednice prisutram16upno 17 vijénika.

Sa sjednice je odsutna dr.sc. Ksenija BaZzdapravdala je izostanak)

Osim vijetnika sjednici su prisutni: grado¥elnik Dujmi¢, zamjenici gradonglnika Gaspai
i Kirigin, Masari, Jerman, Wji¢, Tupanjac, Sustar, Torbarina, Osojnak, predstawriedstava
javnog informiranja i ostali.

Uvodno je mimo uoliiajene procedure predsjednik Gradskog éajeprije postavljanja
vije¢nickih pitanja obavijestio nazoe da je sind putem elektrortke poSte dobio zamolbu grupe
vije¢nika (ista zamolba dostavljena je i petnici Ureda grada) za udenjem téke dnevnog reda na
sjednici Gradskog vij@ Grada Opatije za 29. rujna kojom predlazu poohitpostupku prijedlog 4.
tocke dnevnog reda ,Ukidanje lokacije reciklaznog d&tar (Punta Kolova) i pokretanje postupka
iznalaZenja nove lokacije“, a koju su danas pripgepka sjednice i potpisali. Svi vijeici koji tu
duznost obnaSaju u nekoliko mandata, a neki su3attinafunkciju predsjednika Gradskog \dge
veoma dobro su upoznati da prijedlog nije dostawjekladno Poslovniku o radu Gradskog édjee
kao Sto sam bio do sada dosljedan, &itii danas dosljedan odnosno prijedlog ne mogu itivest
dnevni red danasnje sjednice. Naime, zahtjev zstenje akta po hitnom postupku grupadij&a je
morala dostaviti najmanje 24 sata prije zakazaedngje i prijedlog sa obrazloZenjem je morao biti
potpisan. Naravno da to ne Zhaa ne poStujem Zelju grupe \djgka da se o tome raspravlja na
sjednici Gradskog vij@, jer takvu Zelju ima i vladaja koalicija, jedino me Zalostinjenica Sto o
neemu Sto je do sada &easpravijano sedam puta na sjednici Gradskogavijesvaki put je o tome
izglasana odluka, a mislim da nema potrebe da \vitirans datume kad smo to napravili i dan kad
smo to i uvrstili u na$ godisnji plan, nismo taeagirali jer je tada bila prigoda da se razgowara
tome. Dakle samo to me Zalosti, da ste propustilikp kada je mozZda bilo i pravo vrijeme da
reagirate. Ali kao 5to je to i udldjeno réi - nikad nije kasno - pa tako i sada jer su radov
obustavljeni i uzima se u obzir Zelja gama i svih nas da o tome jo$ jednom razmislintanemo na
loptu, a prava prigoda $to je i proceduralno jedgpravno je da se kroz izmjenu Urbargiktig plana
uredenja naselja Opatija pokrene postupak i odredi hakecija za reciklazno dvoriste. Jer reciklazno
dvoriste sukladno zakonskim propisima jedinica lo&ssamouprave mora imati na svom pdaéjlrua
prava prigoda da o tome raspravljadeobiti vrlo skoro. Dakle iako je grupa Wjgka predloZila da se
po hithom postupku ova tema raspravi na danasjgdpgi niSta nije zakasnjelo i nije da ova vlast o
tome nije razgovarala. | gradamdnik moZe potvrditi i detaljnije pojasniti kolikje razgovora
prethodilo zapravo i ovoj danasnjoj sjednici Gramtskijeca, tako date biti prigoda za raspravu.
Ponavljam da i vladaja koalicija isto tako o tome razmiSlja i Zelimo hdsiti glas nasSih gdana.
Ovo sam iznio prije vijénickih pitanja, a ne kod utdivanja dnevnog reda upravo iz razloga da
eventualno o tome moZzemo nastaviti i u tokudvijekih pitanja. Zahvaljujem na strpljenju i pozivam
vije¢nike da se prijave za postavljanje vip&kih pitanja.

VIJECNICKA PITANJA:

1. DESKOVIC postavlja prvo pitanje koje se vezuje na jednarskeju je vé u ovoj Vij&nici
govorio unatrag godinu danéini mi se da je problem ovoga Vije da se vijéni¢ka pitanja ponekad
ne shvéaju sasvim ozbiljno; dobije se odgovor koji ponekadini visSe pro forma, a problem na koji
ta vijetnicka pitanja Zele ukazati u biti ostaje nerijeSesad¢u odmah ré na Sto pikiram i £temu se
sadrzi moje pitanje. Kao kratak uvod podsjm da je Opatija postala dio tije Aglomeracije¢elnici
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Opatije icelnici Rijeke su eto stem i iz iste stranke u ovom ghju sada, &esto sluSamo o dobrom
odnosu Opatije i Rijeke itd. itd.; da postoji dols@adnja na podéu sporta, suradnja na podju
kulture i sve je to jako lijepo. | zato meni nijaspo zaSto se jo$ nije&inilo niSta sa strane Grada
Opatije da se rijeSi problem ulaska u grad Opatjatrane Rijeke kod Preluke, koji doista tri ddoa
¢etiri dana u tjednu di na jedno veliko smetliste. U posjedu sam fotdgaada terena koje mogu i
tijekom ove sjednice proslijediti na e-mail \ifecima. Znamo da je Preluka dio Grada Rijeke. Znamo
da se svake nedjelje na tom lokalitetu odrZzavaonegtSto smatram da u posve pejorativnom smislu
mozZemo nazvati balkanski buvljak na kojem se izia@gedaje puno Straca, postola itd. i to je nesto
Sto doista nije ,elitna“ ponuda ovoga grada koji gétni turizam. Da bi stvar bila traghija otito da

je sustawiscenja Grada Rijeke ustrojen na takavinada se podrije Preluka neisti u ponedjeljak
nego tek sredinom tjedna (srijedadétvrtak) i po 3-4 dana doslovno stotinu metara aras cestu
tamo imamo nabacano séee krpe i Strace, doslovno brdo sradoja su po visini jednog metra i to je
nesto Sto je uistinu jako, jako ruzno i mislim da na hvalu nikome ni u Rijeci, a bogami ni u Ojpati
posto je to ulaz u nas grad ili u Rijeku kad dataziiz pravca Opatije. Drzim da svi u ovom Vije
imaju odreleno zgraZzanje prema takvoj situaciji jer smatram@yhj grad mora biti nesSto iznad toga,
a ne da ima ulaz u grad koji je doista jedno rugktto po drugi put u godinu dana postavljam pitanje
Sto je Grad Opatijadinio prema Gradu Rijeci da se napokon taj problgesiy po mogdnosti ako je
mogute da se dislocira taj ,sajam“. Rijeka ima i drugiljesta na kojima bi se mogao organizirati
takav sajam; pa neka ga stavi tamo u Harteru gdjeebogu iza nogu da nitko ne gleda to, a ne ovdje
na ulaz u Opatiju. Dakle zanima me $to je Grad i@pdbd sada konkretnaiimio po tom pitanju. Da li

je podnio nekakav prigovor Gradu Rijeka ili je nanper preko Zupanijskih vignika potaknuo
rieSavanje tog problema. Upoznat sam da to némiliui zato namjerno to istiem da li je u Gradu
Rijeci ikad razmatrano da se to naprosto dislocida viSe nemamo te ruzne slike. Ponavljam da
nisam ljut na nikog konkretno ovdje nego naprostocijelu situaciju jer uistinu mislim da se svi
slazemo da je jako ruzno da u Gradu Opatiji imaadaip takav neprimjereni ulaz.

Prof.dr.sc. PER$I pita vijetnika kome je usmjereno pitanje.

DESKOVIC obrazlaZze da na pitanje moze odgovoriti gradeimék ili netko iz komunalnog
odjela. Meni je svejedno tkie odgovoriti, a ponavljam da je pitanje Sto je ketko Winjeno da se to
sprijeii. Da li je poslana neka nota Gradu Rijeci, daelrfjzgovarano s Gradom Rijeka, da li je bio
nekakav sastanak na tu temu itd. Ako nije neka sedgovori, te dée to biti uskoro.

DUJMIC iznosi da ne razumije zb@gga uvazeni vijnik u pitanju spominje Aglomeraciju.
Aglomeracija i ovaj vas primjer Preluka nema nikaklodirne téke. Ama ba3 nikakve. Mi smo ovdje
vije¢nici Grada Opatije i upitno je da li mi moZzemo ugé gdjece Grad Rijeka organizirati sajmove,
kako ¢e ih organizirati itd. Mislim da je neprimjereno da ulazimo u djelokrug rada druge jedinice
lokalne samouprave. Naravno, moZzemo jedino ukazatieprimjerenost lokacije, wtim odluka je
na Gradskom vijgu Grada Rijeke. Jer ne znam kako bismo se mi pilistav netko drugi nama
uvjetuje Sto smijemo i gdje organizirati na svonadpoju. Moje je miSljenje, ako ga Zelitaiti, da se i
meni to ne sva. Mislim da ta lokacija nije primjerena za odrzaeajednog takvog sajma whatim
nisam o tome razgovarao s gradimaikom grada Rijeke jer drZzim da bi to bilo mijaf@au njegov
djelokrug rada. Ali moZzemo nakon ovih vaSih konstdn prigovora uputiti jedan dopis
gradongelniku Rijeke da razmisli i o tome. Naravno moZesamo uputiti zamolbu jer se ne moZzemo
mijeSati u djelokrug rada druge jedinice lokalnmeaprave. | s druge strane ne znam ziEgn ste u
pitanju istaknuli dobru suradnju izihe naSa dva grada, pa da vlast u tim gradovima abisad
politicka opcija itd. Jer to nema nikakve veze. Ono jed3Rijeka, a ovo je Grad Opatija.

DESKOVIC izjavljuje da je zadovoljan s odgovorom gradiiaika koji sadrzi d&e se sa
strane Grada Opatije napokosiniti nedto da Grad Rijeka razmotri svoju odlukudislociranju
buvljaka sa podrija Preluke. Naravno da mi je poznato kakve su ¢iviese i njihove, ali mislim da
bi ipak nesto trebalo poduzeti. Prelazim na drugange koje je vrlo aktualno, ac¢e se upravo
reciklaznog dvoriSta na Punta Kolovi. To je narajetuna tema koju svicekujemo dae se dotaknuti
na ovome Vijéu i vjerujem dace i ostali vij&nici priupitati neSto Sto mozda ja u mojem pitan@u
uspjeti. Nekoliko stvari je mozda vazno ovdje zakauti. Kada se govori da se na sjednici 4je
puno puta o tome govorilo, pa to jeto, ali moramo imati i jedndinjenicu u vidu da postoji i
odreiena glaséka masinerija koja digne ruku neovisno o tome Stovdje govorimo. Tako da sama
rasprava na Vi@ nuzno ne zra da ¢e se neSto i konkretno napraviti. U svom pitanjozii ¢u
nekoliko stvari koje su me ustvari mjeStani Puntadd¥e i ¢lanovi tog mjesnog odbora zamolili da
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ovdje postavim. Prvu stvar koju treba jo3 jednoamgai glasno ista na Vijecu je da na Punta Kolovi
prva stambena Ka udaljena je od reciklaznog dvorista 10 metaragalrl5 metara, a lungo mare
zragnom linijjom je na udaljenosti od 18 metara. Dana028ove godine na sluzbenim stranicama
grada Opatije objavljena je slje@eobavijest: (citat) ,Dogovoreno je da Grad Opatija za potpisnike
ove peticije (misli se na 200 potpisnika one pgtjadbrganizirati odlazak i obilazak u neke od gnaalo
koji ve¢ posjeduju reciklazno dvoriste." Po informacijamajek ja imam, mozda grijeSe, ali ne
vjerujem zasto bi u tako semu grijesili jer to ustvari nije dogovor nego ifativa samoga Grada.
Dogovor podrazumijeva da su se dvije strane okiege usuglasile, a ovdje se radi o inicijativi
samoga Grada Opatije. Ukoliko bi se i organiziratazak gdje vé postoje reciklazna dvoriSta, malo
sam se potrudio i doznao viSe detalja o tome gdljeakva reciklazna dvoriSta smjeStena, a najblize
koje imamo je ono na otoku Krku. Zbrinjavanje otpamtganizira KD Ponikve Krk, to je ekvivalent
naSega Komunalca, i vjerovali ili ne najblizac&ukoja se nalazi u reciklaznom dvoriStu otoka Keka
udaljena 70 metara. Jedna jedina, a ostale sikko @80 metara, a neke i kilometar udaljene i vide o
kilometar do mora. Zréa odabrali su pametno lokaciju koja sasvim sigunii@me ne smeta i bilo bi
jako lijepo da ljudi vide razlike iznd®i ove lokacije i lokacije na Krku. Onda imamo rda#no
dvoriSte u Samoboru koje se ako nekoga zanima inal&frastinskoj cesti b.b. i tamo je najbliza
stambena kéa na udaljenosti od 150 metara, a ostale koncejetdaca su udaljene od 250 metara
zragnom linijom. Podsjetitéu kod nas je udaljenost od 10 i 15 metara. Stjgdtvar koja nije posve
jasna jest da se u nekoliko navrata govorilo owfkantejnera ili baja u tom reciklaznom dvoristu,
koja su bila kontradiktorna. Prenosim samo onacsstoni rekli mjeStani élanovi mjesnog odbora, a
nemam razloga sumnjati da to nij&ro, da su im prvo tvrdili dée biti tri kontejnera pa zatim pet
kontejnera i u cijeloj toj makljazi je bila uple@ngospda a mislim da je kori@o vrijeme da kazemo
imenom i prezimenom tko je ovdje vrlo odgovoran, jéo gospda Ljiljana Karabé prethodna
predsjednica Vijéa mjesnog odbora Punta Kolova kojéito nije obavjeStavala svoje glane i
¢lanove mjesnog odbora. Po dokumentima od tog r&iklg dvoriSta, kojeg sam u posjedu i thdeo
ga mogu pokazati i dostaviti svim Wjgicima, proizlazi da je u pitanju postava 12 béj&adntejnera.

| poSto znam da je Grad Opatija do sada uvijekoradinteresu gktana Opatije, Sto mi je izrazito
drago, moje pitanje je sljeéle: Kadace Grad Opatija ponuditi, ztiskada¢e na ovom Vijéu (da li je

to sljedéa sjednica Gradskog vija?) alternativnu lokaciju kojée biti dislocirana od gtkana i koja
¢e odgovarati onome Sto je potrebno za reciklaznarighe. | ukoliko Zelite odmah danas mogu
predloziti takvu jednu lokaciju, a to je dgidima gore kod onog dijela gdje se ne tako davnooradi
prociséivac otpadnih voda. Dakle moje pitanje je kada moZerekivati datum kada&emo dobiti
alternativnu lokaciju za reciklazno dvoriste. Jersumnjam dée Grad Opatija raditi u interesu svojih
gradana.

Prof.dr.sc. PER$I navodi da prije nego da rjegradonaelniku kako bi odgovorio na
postavljeno pitanje vijgika, mora reagirati na neke navode é&ijiga. S obzirom da jeda Karabai
prozvana, duzan sam izvijestiti da nije&na informacija koju ste iznijeli jer se dana 242UA.3.
godine imenovana pismeno obratila Gradu Opatijajark dopisu istie kako se i bivSi mjesni odbor
protivi lokaciji reciklaznog dvorista na Punta KeloDakle da¢isto budemo argumentirani. Isto tako
izbrojao sam 11 dodaja koji se usko povezuju sa reciklaznim dvoriStemkojemu ste svi vi
sudjelovali i tada od vigmika nije bilo nikakvih komentara. latie¢u datume kako ih moZete zapisati i
provjeriti kad se o tome raspravijalo na sjednica@@dskog vijéa: 11.12.2012., 20.12.2012.,
24.05.2013., 24.06.2014., 14.07.2014., 21.07.20127,05.2014., 15.10.2014., 30.01.2015.,
05.06.2015. i 23.06.2015. Dakle to su 11 datumeakse o tome raspravljalo. Nije bilo snaznih
artikulacija jer bi ih se sigurno sjetio. Ponavljala nikad nije kasno ukoliko to gianima smeta
argumentirano o tome ponovo raspravljati na sjedbiadskog vijéa, ali sam imao obvezu da vam
pred@im datume kada smo o tome ranije raspravljali. Mavadokumentaciju o tome imam pa svatko
tko je zainteresiran to moZe provjeriti i pogledati

DESKOVIC iznosi da zna da pod vieickim pitanjima nije dopustena rasprava, ali bi Zelio
nesto pojasniti. Meni s@ni da smo svi u ovom Vija, acak i Grad Opatija je bila na odieni n&in
izigrana s informacijama koje dolaze waddleZnih i sa terena mjesnog odbora. Jer uisgnyerujem
da cijela jedna masa ljudi, 200 potpisnika, je gienila radikalno svoj stav unatrag godinu dana.
Meni secini da to bi trebao biti jedan jasan stav. | td#omi secini da treba istaknuti da u ovom
Vije¢u ako netko nije bio za nego suzdrzan ili protovtakaier ima odrdenu teZinu. Ali pitanje je
bilo usmjereno i ponovittu ga, kada se moZze&ekivati datum kadae biti predloZzena alternativna
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lokacija za izgradnju reciklaznog dvorista na péflrirada Opatije. Idemo konkretno na datum. To
mene zanima.

Prof.dr.sc. PER$I upozorava vijénika da jeginjenica da na ranijim sjednicama Gradskog
vije¢a uoge nije bilo rasprave o reciklaznom dvoriStu na Bulblovi kad se odkivalo o toj
problematici. Tako da kad govorimo precizno i kadbdmo dusu trebamo iskreno kazati da nije bilo
rasprave na tu temu. Sada dajemcriggadondelniku da detaljnije odgovori na pitanje \djeka u
dijelu koji sam moZda izostavio u svom odgovoru.

DUJMIC uvodno iznosi da je predsjednik Gradskog ddjer véem dijelu i odgovorio na
pitanje vijg&nika. Net@&no je ovo 3to vi tvrdite da postoji gld&a masinerija u ovom Vifal.
Cinjenica koju ne moZzete pobiti je da po ovoj termi®radskom vijéu nije bilo ni jedne primjedbe s
vaSe strane. Toliko o gladapj maSineriji. Nadalje, za interes i dobrobit dgaa se brinemo svi
zajedno i¢injenica je da smo nakon 3to smo dobili peticijadgna, iako imamo potpisan ugovor s
izvodacem radova, zaustavili izgradnju. Pozvali smo naasedk predstavnike mjesnog odbora Punta
Kolova i za one koji su se mogli odazvati odrZaticsim jednu power-point prezentaciju kako bi ih
upoznali s tom problematikom. Ali kad vi paite 0 bajama potrebno je naglasiti da se otpad mora
razvrstavati. Jer u jednu baju se odlaZzu #epovi, u drugu ambalaZza itd. A koji otpad? Onaj koj
meiuvremenu niste uspjeli negdje sortirati. Prema toraespomenutom sastanku su predstavnici
mjesnog odbora imali priliku vidjeti kako reciklagndvorista izgledaju na drugim lokacijama u
Hrvatskoj i oni nisu imali nikakav argument proti su rekli i ja ih shvéam da grdani puSu na
hladno. Zbogéega? Na Punta Kolovi imamo jedan veliki problemtoasu neugodni mirisi koji
nazalost Liburnijske vode do danas nisu uspjeléonitk jer se povremeno tamo taj neugodni miris
pojavljuje. To je osnovni problem i to je nagvgroblem. Ali Grad je iskazao spremnost da se za
potpisnike ove peticije organizira obilazak u nekoghgradova koji v&posjeduje reciklazno dvoriSte
kako bi se na licu mjesta upoznali kako recikladrmoriSte izgleda i funkcionira. A nakon toge se
organizirati zajedriki sastanak i ukoliko na temelju argumenata z&kijo da ne Zelimo graditi
reciklazno dvoriste na Punta Kolovi taglase odluka morati donijeti na Gradskom &ijger moramo
znati da izvdaca radova s kojima je potpisan ugovor moramo ob&stdedutim ukoliko je to interes
gradana sve je moge ali da ne bude poslije prozivanja odluku o redklbom dvoristu u Opatifiemo
donijeti u ovom Gradskom vijel. Na temelju argumenata. Nikakve sile. Prema tkatesagledamo
sve provjerene informacije i argumente donifetmo kon&nu odluku. Dakle panike nema i nista se
nece desiti Sto se na danasnjoj sjednici Gradskogiavijgo hitnom postupku Be raspravljati o
zahtjevu grupe vijeika jer u UPU Opatija, ako vigeici donesu takvu odluku, brisaté se lokacija
reciklaznog dvoriSta na Punta Kolovi. Sve je magu pozivam vijénike da aktivno uzmetecaie
kada to bude ttka dnevnog reda. Dakle gi@ni mogu biti mirni jer niSta ne radimo na silu neg
jedino i iskljwivo na temelju argumenata. | jo$ jedanputt&ti da smo nha spomenutom sastanku
predaili i fotografije reciklaznih dvorista u Hrvatsképiji su u funkciji, primjerice u Zagrebu koje se
nalazi u neposrednoj blizini djeg vrtica. MoZzda sam pojam reciklazno dvoriSte kod nekéziiza
strah. Ali kad se ljudima objasni Sto reciklaznamiita jesu i kako izgledaju vjerojatde promijeniti
misljenje. Govorilo se danas i 0 broju baja. Pawao da se moraju postaviti baje kad se sortiracbtp
Nitko nece dovoziti otpad na reciklazno dvoriSte osimdgrza u uredovno radno vrijeme. Ali ako na
temelju argumenata zaké§uno da ta lokacija nije primjerena donijée@mo odluku svi zajedno kako
da zastitimo interes gtana. Mislim da ste zadovoljni s odgovorom.

Prof.dr.sc. PER$I dodaje da je dodatno provjereno da su na sjedBiedskog vijéa
diskutirali samo vijénici Cori¢, Sclaunich i Zitiné, ali ne o reciklaznom dvoristu nego ocimal
skupljanja otpada. Da budem potpuno precizan.

DESKOVIC zahvaljuje se gradotelniku na odgovoru, uz napomenu da nije dobio ketakr
odgovor na pitanje oko datuma. Ali zahvaljujem aeodgovoru.

Prof.dr.sc. PERSI pojadnjava da se precizan odgovor u tom dijele inmoze danas dati.
Gradonéelnik je jasno rekao dée Gradsko vijée o tome odlEivati prilikom rasprave o UPU
Opatija, a koji prijedloge se dostaviti za narednu sjednicu Gradskogaij®akle proceduralno bi
bilo logi¢no i jedino ispravno, akée se ukinuti lokacija reciklaznog dvoriSta na Pufdovi, da kod
donoSenja izmjena UPU Opatija predloZimo i novuatdj o reciklaznom dvoristu u Opatifiije je
postojanje zakonska obaveza gradovatirapna svom podtiju. Dakle odgovor na teno pitanje oko
datuma je naredna sjednica GradskogcaijeéOsim toga kolege vijeici iz IDS-a su danas dostavile
kompletan prijedlog sukladno Poslovniku za uvr&erj téke dnevnog reda i time smo ispunili sve
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uvjete da se taj prijedlog uvrsti kao redovnéeoza narednu sjednicu Gradskog édjeDakle naredna
sjednica Gradskog vij@a i o tometemo raspravljati, a kao Sto je gradeéslaik i rekao do tada se ¢&
niSta deSavati jer je postupak sada zaustavljgdavi na gradnji reciklaznog dvorisStaceezapdéeti.

DUJMIC dodaje da je Grad kontaktirao i Fond za zastinlid&, preddena im je novonastala
situacija te je uvaZzena zamolba Grada da se praokdei izgradnje koji su definirani. Dakle uvaZili
su naSe argumente i rok je produZen i prema tormenbe/ozecemo donijeti mjerodavnu odluku o
reciklaznom dvoriStu na podfju Opatije. Ali ponavljam na temelju argumenata.

Konstatira se da je na sjednicu pristupio i ¥ijk GORAN CRNKO\I.

2. SCLAUNICH napominje da je u dosadasnjem tijeku siegl skoro 90% apsolvirano od
onog Sto je Zelio po ovoj temi govoriti. IDS seazd da se ova tka dnevnog reda raspravi na
sjednici Gradskog vif&, a danas je i pot¥eno od strane predsjednika Gradskogcejdace se o
tome argumentirano raspravljati na narednoj sjedkiedutim u tom nekakvom razmisljanju kdjée
izmedu tih dviju sjednica dd, apelirao bi da se tu ne bavimo time zasto niseagirali i tko je Sto i
kada trebao reagirati ranije itd. nego da se bawaista interesima mjeStana Punta Kolova. Jer ova
situacija je nastala nakon Sto su izabrani novilgi@/nici u mjesnom odboru Punta Kolova i u tom
momentu je nakon izbora Grad objaviodgekrenuti radovi na reciklaznom dvoristu.¢ho je da je na
sjednici Vijeta bila t@&ka provedbenog plana grada Opatije ali nitko ng§é precizno gledao jer nije
niti bilo primjedbi. Slazem se s predsjednikom Vgeda tada nitko nije razmisljao na takavina
nije reagirao ali sada imamo neke nove elemente kbgrebalo uzeti u obzir. Ne Zelim oduzimati
vrijeme ostalim vijénicima ve& ¢u samo ponoviti da je Zelja IDS-a da se ovaj zahijesti kao téka
dnevnog reda i da se uvazi Zelja MO Punta Kolovaosdo da se ipak razmiSlja o nekoj drugoj
alternativnoj lokaciji. Néu sada argumentirati ali mnogo pokazatelja phter da za reciklazno
dvoriSte nije primjerena lokacija nha Punta KoldsiaZzem se i da je zakonska obveza Grada da izgradi
reciklazno dvoriste ali mislim i da je gl@anima dana nazovimo to tako kriva informacija jeadgni
ne shvéaju da viSe to ne zovemo séesen nego otpadom. Zbrinjavanje otpadaczmesto sasvim
drugo, nesto Sto je kvalitetno i &te se méi preraditi, a mozda su pojedini gani shvatili dace na
svom podrdju dobiti smée pace imati joS vise neugodnih mirisa itd. Znamo dagsaiani tog
podrutja 27 godina trpjeli neugodne mirise od nekadaSpjedretmana koji je tamo smjeSten iako su
razmatrane razne moguwosti da se taj miris otkloni i sigurno da ti ljukad cuju dace na svom
podruju dobiti reciklazno dvoriSte imaju averziju prerttame. Ponavljam dau biti zadovoljan ako
na sljedéoj sjednici Gradskog vif@ budemo imali temu reciklazno dvoriSte na Punti¥o

3. prof.dr.sc. ZIGULL najavljuje da ima dva pitanja za gradeeiaika. Negdje pred vise od
mjesec dana mjesni odbor lka je vama ali i na j®ohko adresa uputio dopis glede postavljanja
predstavnika mjesnog odbora u atiree odbore Gradskog W@ na primjer u Odbor za prostorno
uredenje, planiranje i zastitu okoliSa. Oni se Zelavakt i konstruktivno ukljditi u izradu izmjena i
dopuna prostornih planova denja, znai Prostorni plan urdenja Grada Opatije, Urbanigki plan
uraienja naselja Ika-Oprino do trenutka ugivanja zamolbe nitko ih iz Grada niti od idreéaca
planova nije kontaktirao za njihovo miSljenje. Zaai me da li ste zaprimili navedeni prijedlog i Sto
ste po tom pitanju do sadainili, budu¢i smatram da je vrlo bitno da ne kazem &fja da se u takve
aktivnosti ukljuie i predstavnici mjesnih odbora. | na kraju bih ja&ljuwio, evo mislim datemo i
danas biti svjedoci toga, dolaze razne primjedbdgnaju se i ponovo se iztaju UPU-i itd. kada to
predloZe neke privatne osobe, §k& osobe bih rekao, a kada ima neke primjedbe injekror tada ih
se ni ne slusa niti uklfwje u toj fazi. Pa takier vjerojatno i jedan od propusta je bio 5to se nij
sluSalo i MO Punta Kolova.

DUJMIC odgovara da je od prvog dana svog mandata uvésipda se predstavnik mjesnog
odbora poziva na sjednicu Odbora za prostorno nalaj@ kad se raspravlja o izradi planova koji se
tice dottnog mjesnog odbora. Dakle jedan predstavnik mjessdigpra moZze destvovati u radu
Odbora ali naravno da nema pravo glasa na sjedaifiog tijela Gradskog via cije ¢lanove je
imenovalo ovo Gradsko vije. Prema tome ne znam zb&gga nezadovoljstvo, jer tako smo radili
ovih proteklih Sest godina i tak@mo nastaviti i sljed® dvije godine do kraja ovog mandata. Uvijek
je predstavnik mjesnog odbora mogacidobio je pozvan na sjednicu Odbora i sluSao e s
predlaze. Méutim Odbor ne smislja Stée predloZiti nego na ovom Gradskom ¥ijekonkretno
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dolaze prijedlozi Sto se mijenja u planu i kojessnjernice za izradu plana i Gradsko &§eo tome
donosi odluku, a nakon toga samo o tim prijedl@imoZemo razgovarati. | oni idu izreacu plana
da samo te prijedloge razmatra. Jer mi imamikaste izmjene i sada nismo iSli na kompletno
mijenjanje planova. Prema tome va3a konstatacigtaje Ukoliko Mjesni odbor jo$ uvijek nije dobio
poziv, dobiti¢e ga za koji dan i na sjednice biti pozvan predstavnik mjesnog odbora kojeg vi
odredite. Jedan predstavnik mjesnog odbora.

Prof.dr.sc. ZIGULC zahvaljuje se gradodelniku na odgovoru. Volio bi da je to tako ali
upravo iz razgovora s predstavnicima mjesnog odkojamu pripadam i gdje stanujem, odgovor je
upravo suprotan. Nadam sedase situacija popraviti po tom pitanju.

DUJMIC navodi da mora demantirati Wjeika. Sest godina mi to radimo. Prema tome va3e
konstatacije ne stoje. Od prvog dana mog mandatk smo praksu koju sam opisao i ona se provodi.
Ali ne mozZe se pozvati predstavnika mjesnog odlaargprisustvuje sjednici Odbora za prostorno
uredenje ako joS uvijek nije sazvana sjednica na kégjse razmatrati plan koji seei doténog
mjesnog odbora.

Prof. dr.sc. ZIGULC postavlja i drugo pitanje. Ja sam tu grith novi u Gradskom vifai pa i
mislim da ima i¢lanova iz SDP-a koji su noviji tako da u principwZda i nisu mogli davati svoje
misljenje o korekciji reciklaznog dvoriSta ranilgnaprijed se isptavam akciu pitati neSto @emu je
ovo Vijece ve raspraviljalo. U Nacrtu plana gospodarenja otpadamazdoblje od 2014. — 20109.
godine spominju se pod t.6.2.volumeni i broj posadasakupljanje otpada postavljenih na teritoriju
grada Opatije. Najmanja posuda je volumena 24€alitdaSim izvie€em o provdenju toga plana
koje je bilo u oZujku na sjednici Gradskog vgepod t. 2. dobili smo potvrdu &njenice, a pod t.4.3.
dobili smo informaciju da su nabavljene te da skazgu deponiju Komunalca jo$ i neke druge
posude, na primjer one od 40, 60, 90 itd. litama&koje je Grad Opatija osigurao 60% sredstava ftj.
300.000 kuna. Zakonom o odrzivom gospodarenju atpedlanak 30. stavak 7. propisano je da
predstavniko tijelo jedinica lokalne samouprave donosi odleko&inu pruzanju javnih usluga koja
izmedu ostalog sadrzZi i standardne ¢@le i druga bitna svojstva spremnika za sakupljanjpada.
Interesira me zbogega je i pod kojim uvjetima Grad Opatija iSao u axdu tih nestandardnih
kontejnera, zn& radi se o novim dimenzijama u odnosu na onegpai® i manji su to volumeni od
postojeih, a time je Grad Opatija i potroSio neke novcpriaratuna. Tko je u ime Grada odlio o toj
nabavci, a da se pri tome nije konzultiralo Gradelece jer smatram da se je trebao konzultirati i
Gradsko vijée jer je to definirano Zakonom o odrzivom gospodpr@tpadom Republike Hrvatske.

UJCIC odgovara da su posude nabavljene u skladu sarRlgospodarenja otpadom Grada
Opatije. Naime, Planom gospodarenja otpadom uvediovi sustav kroz kojie nestati posude koje
se nalaze danas na javnim povrSinamac¢éio po doménstvima odnosno stambenimdama dobiti
posebne posude; svakackiee dobiti dvije posude i u razradi postoji moégast tamo gdje to nije i
posebne vréce sa bar kodom kroz koje se otpad primarno sortirati u datimstvima na komunalni
otpad i na korisni otpad. Komunalno drustt® sakupljati taj otpad, a nabavljene su posude po
natjegaju kojeg je raspisao Fond za zasStitu okoliSa. {laomo 40% financiranje, Grad Opatija
osigurava 30% sredstava, a 30% sredstava osigkoavanalno drustvo. Od teg mjeseca su posude
deponirane u Komunalcu deka se da ministar donese Uredbu @ima obr&una i o drugim
kriterijima koji ¢e se primjenjivati prilikom obkana odvoza otpada. Ta Uredba je trebala biti dianije
u proSloj godini u 6. mjesecu. Do sada su tri yerbile na javnoj raspravi mdatim ona do ovog
trenutka joS nije donijeta. Ztiada bi bilo koja komunalna tvrtka u Hrvatskoj pete Zakon o
odrzivom gospodarenju otpadom nuzna je ta uredbg #ma Sto se uredbom definira dfijiknacin
obratuna odvoza od onoga koji je sada prisutan. Nisralitpred rudom i radili smo u skladu sa
dokumentima koji su bili prisutni - u skladu sa dakm o odrZzivom gospodarenju otpadom - no
nazalost sam etak primjene je zakda ta uredba. Tako da te posude su pridigge tome dée ih
koristiti domainstvo. To viSe nisu skupne posude za otpad kakwedo sada imali od 240 litara na
dalje. Te¢e nestati sa javnih povrSina.

Prof.dr.sc. ZIGULC izjavljuje da je nezadovoljan s odgovorom q&inika. Smatram da se o
promjeni dimenzija trebalo raspravljati na sjediscadskog vijéa jer je to u domeni predstavkog
tijela, a ne izvrdnog tijela. Smatram da je Gradjg potroSio novce za to, tu odluku je netko dani
nazalost odgovotu negdje drugdje morati potraZiti.



4. PAZIN napominje da pitanje e postaviti gradonzliniku jer ionako u zadnje vrijeme
kada pitanje naslovi na grad@etika u pravilu dobiva samo pisani odgovor¢ ve ga postaviti
procelniku Jermanu. Iz materijala kojeg smo dobili, @elgy ste vi izradili i odnosi se na prihode i
rashode grada, a o tomdemo viSe raspravljati kasnije pod t. 3. dnevnogredzvidno je da nam se
prihod od onoga 3to bi trebalo zapravo biti zaga@mamo ne ostvaruje, a to je porez na potro3njtepo
na ke za odmor, porez na tvrtke, porez na koriStenjeggovrsine, boraviSna pristojba, koncesije
itd. Tu postoji dilema - da li je to zabrinjavaguili neko loSe planira. No, miatim, na moje pitanje
koje sam préelniku ve jedanput postavio je glede koncesije koncesiohaa Bevanda ili Bevando
Lido, kako se vé zove, dobio sam odgovor da Grad Opatija ne mozti zta li joj je upléena
koncesija jer to sjeda na nekakveéuwae iz kojeg to nije vidljivo p&u prcitati iz ugovora koji je
skloplien sa koncesionarom samo jed&lanak, mada ih ima viSe o0 koncesijskoj naknadi:
.Koncesionar je duzan o svojim financijskim evidgaima voditi izdvojeno véenje podataka koji se
odnose na prihode od obavljanja djelatnosti. Kosles naknada upéaje se sukladno naredbi o
n&inu upl&ivanja naknada za koncesije na pomorskom dobruknita se uplaje na rdun koji
sluzi za uplatu zajed¢kih prihoda drZzavnog, Zupanijskog i gradskog ptora otvorenog na razini
Grada Opatije. Pod brojem s naznakom naknada zeekifm na pomorskom dobru. Nakon upisa
ugovora u registar koncesija obveznici uplate ndknaa koncesiju u poziv na broj odobrenja upisuju
05, a u polje elementa identifikacijski broj ID riggistra koncesije“. Prema tome neprihvatljivo g d
vi ne znate da li je uptena koncesijska naknada, te vas pitantgirice da li je koncesionar izvrsio
obaveze iz ugovora tj. da li je uptmna koncesijska naknada i pripadajdio, a sve po ugovoru
sklopljenom za koncesiju na plazi Lido.

JERMAN obrazlaze da glede prvog dijela pitanjazna koje je podatke vimik isitao
budwi da iz lzvie§a o izvrSenju prokana za prvih Sest mjeseci je razvidno u postotkiplatia
koliko se ostvarilo i koliko je indeks u odnosuprasiu godinu. ViSe-manje sve prihode koje su navel
su indeksi puno \é& nego 3to je bilo ostvarenje u istom razdoblju.lan skladu je sve sa planom. Sto
se tte drugog dijela pitanja, ¥esam vam odgovorio i nemam drugog odgovora megu jedino
vije¢nika uputiti na naredbu o &iau uplaivanja prihoda proruna koju svake godine Ministarstvo
financija objavljuje za svaku prafiansku godinu i u kojoj je razvidno u koju skupiratuna spada
konkretni r&un o kojem vi govorite a radi se octau zajednikih prihoda i on je sluZbeno tituliran
kao r&un grada Opatije iako sa Ziroétanom grada Opatije nema nikakve veze. Dakle radd se
racunu zajednikih prihoda proréuna kao Sto je tain poreza na dohodak. | taley da me sad pitate
tko je uplatio ili nije uplatio porez na dohodaklrib znao odgovor jer o tome evidenciju vodi Poeezn
uprava, a nama se slijeva postotak koji nam je @aké@nanciranju lokalne samouprave atér. Ista
je stvar s koncesijama. Dakle davatelj koncesijgadye nazndti u ugovoru uplatni réun iz naredbe
0 uplatnim r&unima koji sam sada rekao i duzan je pratiti naplad tom rdunu, a financijska
agencija je ta koja sukladno naredbi raspodijelfugrstva po tom &anu. Dakle, od svake uplate
koncesija na taj taun, zn&i iz koncesija koja je dodijelila bilo drzava bifmpanija nama se slijeva
postotak koji Gradu pripada oko 20%. Stoga mi mamavidenciju. Ono $to moZe svatko pa dakle i
vije¢nik pratiti naplatu po koncesionarima jesu podalN-& o registru koncesija koji su javno
dostupni podaci, i po OIB-u se moZe izlistati dakleveze svakog koncesionara. Ali mi za grad
Opatiju takve podatke nemamo, jer je nositelj lasije kao Sto sam rekao Primorsko-goranska
Zupanija.

PAZIN kao digresiju navodi da iz odgovora proizlaa Grad nema te podatke da li je
koncesionar uplatio gradu dio koncesije. To ne muguovati da je tako, ali ako mozZete dobiti
podatak od bilo kojih nadleznih institucija, molid da mi se za narednu sjednicu Vgepribavi
traZeni podatak. Da ne moram osobno traZiti od &IN-neke druge institucije taj podatak, jer ja
imam svoje informacije i zato sam i postavio tapje. Molim da gradske sluzbe dostave podatak da
li je koncesionar uplatio pripaddjudio Gradu ili nije.

MASARIC naglasava da je vijeik ranije traZio provedbu koncesijskog ugovorarte je
dobro poznato kao i svim vijaicima da je koncesiju provodila Primorsko-goranglpanija. Ugovor
je potpisala Zupanija i oni su imenovali Povjergnskoje prati provedbu ugovora, $to i stoji u
odgovoru koji je dostavila PGZ na ranije postaujguitanje vijénika. Stogaéemo i na ovo vase
pitanje zatraZiti odgovor od Primorsko-goranskeahije. Jer kao 3to je pfelnik Jerman naglasio
nije koncesionar uplatio Gradu nego je netko sadrajkog ratuna pripadajéi dio uplatio Gradu
Opatija. | ukoliko je naknada uglena Zupaniji, zakljtujemo da je pripadagiidio uplaen i Gradu
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Opatija. Pitanje vijénika biti ¢e uputeno nadleznom Zupanijskom upravnom odjelu i odanjegno
dobiti odgovor.

PAZIN izjavljuje da je zadovoljan s odgovorom i da prihvéa kao takvog. Mdutim
iskazujemcéudenje jer je nevjerojatno da u danasnje vrijeme maMo po kojoj osnovi nam sjedne
novac na réun. Osim zbirnog rauna. Jo$ jednom zahvaljujem na odgovoru i prelazamdrugo
pitanje.

MASARIC uz dopustenje predsjednika \Gg reagirala je kazavsi da to nije jediniua gdje
Grad ne zna tko je uplatio novac u prana. Jer je to samo dio sredstava koje dobivamarimajer
kao Sto je sléaj sa uplatom boraviSne pristojbe. To je tako dara, a ne zato $to mi nismo sposobni
otkriti.

PAZIN drugo pitanje postavlja prelniku Uji¢u, a radi se o njegovoj \j#oj temi o
Skalinama pate tako biti i sada. Sto ses¢i pria o Skalinama, & je ponavljati jer je svi znamo,
znamo od kada su oni nastali, znamo da su biliampig vlasniStvu od 1860. godine, znamo da se
vodio spor izméu gradong&elnika i mene koji je na moju she on izgubio i koné&no znamo da je
nekakva nova katastarska izmjera se radila. Pastan i pismeno pitanje gr@niku Uj¢i¢u i stvarno
sam pr@elnice bio iznenden vasSim pismenim odgovorom, da je g. Ddjhio viasnik tih Skalina.
Dakle, danas da idete na katastar i na gruntovispuintajte tucesticu i vidjeticete da to nije tako.
Sto se tte katastarske izmjere, jasno nam je da je bilo dlawmekakvo nepoklapanjestica mada je
simbolikno da je od 1860. godine nesto upisano pa se ogpatiae poklapa, o tom po tom, ali nam je
jasno da je stranka u tom nazovimo to odnosu pasarskoj izmjeri sjedne strane bio g. Ivo Déjmi
a s druge strane je bio Grad Opatija kojim upravijastupa Ivo Dujndi. Za cekivati je da nije bilo
primjedbi. Sto zn& da Skalini su nestali. Nestala je i ograda, aznam da li ste zvali policiju da
prijavite kraiu, a kao Sto sam i naveo u svom dopisu zatréditfi jesam) misljenje drugih nekih
institucija. | ako je sve to tako kao Sto ste naneldgovoru, jer vi ste stéma osoba, onda mi recite da
li ¢e Grad potraZivati uloZzena sredstva u iznosu otisB@a kuna za ukenje tih stepenica i ogradu.
Odgovorite mi da lte to Grad potraZivati od onoga kojeg vi navoditged@asnik stepenica.

UJCIC navodi da moze samo vrlo kratko, bez da puno uladokumentaciju ponoviti iz
odgovora koji je vé dobio vijenik. Izvor problema je bil&injenica da su dva katastarska plana
razlicito prikazivala isto podriije. Preklapala su se. Druga ¢@jenica da se je u miavremenu
izgradila ulica Fantovo i da je to stubiSte postdgtavnim dijelom ulice Fantovo. To je isto sttéis
proSlo preko istog zemljiSta, ta ista ulica je fmosto tako preko tog zemljiSta u vliasnistvu Ive
Dujmié¢a. Stubiste je sasvim sigurno izmijenilo svoju traglanas nakon Sto je proveden postupak
nove katastarske izmjere za to pdgeuto je de facto tako i zavrS8eno. Nema razlogaselasada
pokuSava uspostaviti stanja koja su bila prije n&gge postojala ulica Fantovo i dok je postojahm
UPU [i¢i uvazava tu istu situaciju. | morao bih napomejng jednu stvar, nije problem nastao i
poceo sacinjenicom da je g. Dujndi postao gradoralnik, nakon Sto je postao gradoakik grada
Opatije, on je te postupke vodio i pokretao dokaduja je to zemljiSte njegovo viasnistvo jos 2002.
godine kada mu je odgovoreno éa se sve razrijeSiti kroz novu katastarsku izmjéna je sada
rijeSeno. Ograda nije ukradena; ogradu smo sanunilkli stvar je g. Dujmta kakoce dalje sam
uredivati svoju parcelu i kadée i da li¢e ukloniti ono stubiSte koje se tamo nalazilo. Awom
trecem dijelu pitanja koji se odnosi na pitanje za$tw sni po zahtjevu mjesnog odbora pokrenuli i
vratili to stubiste koje je poslije izazvalo tolikawru i eventualnu odgovornost za to, to ostaje na
nekom drugom, a ne na meni da dajem odgovor.

PAZIN isti¢e da on uofe ne dvoji kada je to sve o, te da ova p¥a nije usmjerena protiv
Ive Dujmi¢a gradoné&elnika. To Sto vi kaZete da je ulica Fantovo zanilige ne, to nije téno, ve& su
brata Ziganto zamijenila terene sa g. Dujern. Prema tome to apsolutno nema veze sa stoljetnim
Skalinima. A to Sto su oni u ugovoru napisalicgataj put Fantovo zamijeniti Skaline Wepne vidim
kako je to mogeée kad su Skalini upisane kao javni put, tj. viasmi&Republike Hrvatske. Viija ne
moZzemo danas zakljiti kupoprodajni ugovor i u njemu staviti é@mo zgradu grada prepisati nama.
Ja vam sada kaZzem da ste postupili nekorektno p@radu i prema gmnima, ma kako vi to gledali.
| sad vam ob&avam, kao 5to je gradotednik ob&ao dace mene tuziti, dau podnijeti kaznenu
prijavu, odnosno kaznena prijava je progijiepa u DORH. Dakle vi ste oStetili giane grada Opatije.
Vi ste stoljetne Skaline poznate kao Veptkigut i pod nazivom ,mrtvéki put” jednostavno izbrisali



sa karte. A one imaju svojtesticu i svog vlasnika. Zahvaljujem na odgovoruélagzim na trée
pitanje.

Prof.dr.sc. PERSI prije nego 3to vijénik praie na trée pitanje, daje riggradonaelniku da
se a&ituje kao ,vlasnik tih Skalina“:

DUJMIC upozorava da se vijaicima obrga kao gradonglnik. Danas s ovog mjesta ne
govorim kao vlasnik nego kao gradéetik. (PAZIN pita, zar niste vi vlasnikBop. Pazin, jasno mi
je zbogcéega ste uputili pitanje peelniku Ujci¢u, jer zbog dobro znanih razlogadeana vas ne troSim
vrileme i energiju vé na va3a pitanja odgovaram uvijek pisme@etiri godine u ovom Gradskom
vije¢u vi iznosite laZi na moj tan i to samo s jednim ciliem, da me oblatite kawjeka i da bi
skupili kakav jeftini politéki poen. Ali ja mogu i razumijeti to. Zbotega? Pa vi ste vedva puta
direktno sa mnom izgubili izbore za gradeéelaika. Sto o vama misle gtani Opatije, oni su vam ve
dva puta rekli. Dva puta su vam rekli. Ja kronglogietu ponavljati. Jo$ jedanput kaZzem svima vama,
kada ja nisam bio gradotelnik cijelo jedno naselje se razvijalo i da birseselje razvijalo tada su se
zatrazili zamjene da one stepenice koje jesu dagsade i put i ono je presjeno na viSe mjesta.
Vama nikad nista nije smetalo i danas ako se petSeridjetice da je presjeno na viSe mjesta i to
je postala ulica Fantovo. To je i u UPWid koji je na snazi prije nego 5to sam ja postao
gradongelnik sve tako nacrtano jer vi dobro znate da zsuglasnost grada koje je tada bilo da se
naselje iri bréa Ziganto su traZili da se izgradi put preko magstice i dakako da postoji ugovor da
se te stepenice pet metara presele i da ta cedtapmstaje javno dobro. Prema tome Grad je dobio
javno dobro. Sve vi to znate, ali vas to ne zan@dipaetka sam strpljivo trpio napadetiri godine i
govorio dac¢u ¢ekati novu katastarsku izmjeru da tu situaciju ijegi, koja je pokazala sve ono Sto
sam svih tih proteklih godina tvrdio. Pitanje jekkasu bespravno nastali kad se nije moglo graaliti,
to je enigma i za mene. To je enigméitf@da ste imali prste svi zajedno. Enigma kako se to desilo
upravo kad sam ja postao gradéelaik. Na to pitanje teSko i ja mogu odgovoriti.i Ave jedisto,
legalno i sve je jasno te sa ove govornice pon@tidein da je provedena katastarska izmjera i
zemljiSne knjige su potdene, a vi izvolite obratiti se svim nadleZznim itstijama. Radite svoj posao
kao Sto svakodnevno podnosite niz prijava. Radidegdd haete, ali Sto se meneid sve jecisto.
Katastarska izmjera je provedena i Grad Opatijaceiapije bila stranka u postupku da bi nesto
prekrojio jer je prostorni plan bio vadieprije nego Sto sam postao gradéslaik. Za mene je po tom
pitanju sve rijeSeno — zemljiSne knjige, katastarngknjera — i ovaj predmet kojeg Zelite prikazatok
takozvanu aferu koje nema. A vi nastavite raditlie svoj posao.

MASARIC javlja se radi razjasnjenja jednog tefkaig detalja. Vijénik PaZin je rekao da u
gruntovnici nije upisan g. Dujrikao vlasnik. To je tehtko pitanje jer kod izlaganja nove izmjere i
usklativanja zemljiSno knjiznog i katastarskog stanja deknakon izlaganja ne preda katastarska
opcina Kiéi, a ona jo$ uvijek nije predana Gradu, dakle mpifevedena procedura, jo$ uvijek na
internetskim stranicama nisu osvjeZzeni podaci. ao se sluzbeno zatraZi izvadak iz gruntovnice
tamoce biti upisani toni podaci i navedeno je vlasniStvo g. Dujmi Ne samo za njega nego i za sve
ostale vlasnike koji su u postupku uskl@anja zemljiSnog stanja dobili nove izvatke. A kiadde
sluzbeno zemljiSna knjiga predana Gradu ofeléo mdi biti dostupno i na internetskim stranicama.
To jecisto tehnéko pitanje i nema veze s Gradom Opatija.

PAZIN zahvaljuje se na poja3njenju, uz napomenujelije da je gradorealnik zadovoljan
kako kaZe s tim Sto je gtano. Trée pitanje postavljam gradatedniku. Ne znam koliko su ostali
vije¢nici s time upoznati ali pozivam ih da otvore sleiib stranice grada i potraZze folder koji se zove
Donacije i Ugovori grada Opatije, Sto je pohvalapdrugi gradovi nemaju to objavljeno na njihovim
stranicama. Kad se klikne na 2013. i 2014. godivorii ¢e vam se svi ugovori i donacije koje je
Grad Opatija potpisao sa odemim korisnicima tih ugovora i donacija. Zasto iinisda ovaj Grad
Zivi rastroSno po oddenim momentima i segmentima? Imam deme argumente i razmisljanja, Sto
je moje pravo i nastojim zastititi u svakomddju imovinu grada Opatije i stoga unaprijed molien d
se nitko ne nde osobno uvrijéenim pitanjem koje&e uslijediti. Ako mi je dopuSteno napravio sam
usporedbu s gradom &tiog Opatiji. PosluSajte me parcemica, mislim date vam biti dragaiuti.
Radi se o gradu Pleternica koji je se nalazi u Slkakslavonskoj Zupaniji. Ne trebam objaSnjavati da
je Opatija sigurno zahtjevniji grad i ugwne Zelim uspodivati taj dio prte ali grad Pleternica ima
12.500 stanovnika, a Opatija nesto preko licsdsstanovnika. Grad Pleternica se u zadnje dvije tri
godine uzurbano razvija; izgten je novi dj&ji vrti¢, izgraiena je hidrocentrala na rijeci koju mi u
Opatiji nemamo i struju koju proizvode prodaju HEPizgraleno je 12 kilometara novih cesta sa
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nogostupima, sa rasvjetom, rubnicima itd., napeavie kruzni tok sa fontanom, otvorena je nova
gradska knjiznica valine 850 m2 koja je koStala 10 milijuna kuna, a ggemom i urdenjem okoliSa
11,5 milijuna. Nadalje, Osnovna Skola Pleternica ipet podrénih Skola i ubraja se rda prvih pet

po broju djece u Hrvatskoj. Grad Pleternica imanogaposlenih u gradskoj upravi, a Grad Opatija
oko 70-tak. Grad Pleternica ima préwa od 9 ili 10 milijuna kuna, a mi imamo 130 milija kuna. |
molim vas iz takvih razloga Zelim se boriti i Zelanati gdje je svaka kuna iz préuma grada otiSla.
Dakle, na sluzbenim stranicama grada Opatije podvbig i donacije pronasao sam podatak da se
zajednékom odvjetnékom uredu KneZevi placa 210.000 kuna po ugovoru. Primjera radi tvrtka u
kojoj sam zaposlen i koja ima 170 djelatnika istkalv godiSnji ugovor pta 50.000 kuna. Zatim,
zamislite, imamo izrada projekta ispred trga KT@&O000 kuna. Takier GEOX d.o.0. geodetska
poma: pri izlaganju katastarske izmjere k.6i¢l 150.000 kuna. Katastarsku izmjeru financira dezav
Zatim, Urbicon, izrada idejnog projekta plaze 280.@una, a znamo Koji je bio odgovor konzervatora
na idejni projekt plaZze. | sad dolazi ono Sto jestdointeresantno jer se pojavljuje nekakva firma,
Bearing group LTD, Londorsavjetovanje za projekt Slatina i Ljetna pozorr2dd@.000 kuna. Zréa

mi savjetujemo projektanta Sto bi on napravio. Medasta ta firma iz Londona se pojavljuje za
apliciranje KTC-a na strukturne fondove u iznosu 247.000 kuna. Dakle moje je pitanje
gradongelnice, uvazavajéi vaSe odluke jer vi na to imate pravo, koja jefitma iz Londona kojoj
smo mi dali nemalo 500.000 kuna da bi nas savj@@aizradu idejnog rjeSenja za koje znamo kako
je proslo kod konzervatora, ili ne znam za pretppse fondove za koje znamo dat@éiti niSta od
toga jer je KTC p&eo sa svojom gradnjom. Dakle pitanje je Sto nadojgo troSak od 500.000 kuna i
uopte koja je to firma, da nam malo kaZetecpau je ona toliko snazna da smo mi morali lovu dat
London. Zar ne postoji ni jedna druga tvrtka uaiskoj koja je mogla odraditi taj posao?

DUJMIC napominje da kao $to moZze pratiti vijgk Pazin po drudtvenim mrezama
konstantno blati svoj grad. Blatite, pa blatiteaRi vas zbogega niste ostao u Pleternici ako je tamo
sve tako idealno i zbogega ste doSao u Opatiju gdje kao Sto tvrdite irfikat@roblema. @ito da to
ba3 nije tako kako vi tundde. | ne znam kako u@p netko mozZe uspatwati grad Pleternicu i grad
Opatiju. Na drusStvenim mrezama piSete da Opatiaandje&je vrtice. Pitam vas gdje je vas sin onda
iSao u vrt€. Jer onaj tkdita Sto objavljujete stvarno moZe shvatiti da minaeno djgji vrti¢. Prema
tome ne mogu shvatiti da vieik ima toliko animoziteta prema svom gradu i diéktone voli svoj
grad. Ja ne mogu shvatiti da toliko blatite ovadyrDrugo, sve ovo Sto ste naveli rekao sam vam i
ranije, a i vidjeticete poslije na mojoj prezentaciji kod izvaSo radu da je Grad Opatija proglasen
kao jedan od najstransparentnijin gradova. Za swglope imamo zakligene ugovore sukladno
Zakonu o javnoj nabavi itd. | ne radi se o tvrtkiLiondona vé je tvrtka registrirana u Zagrebu, a
strani drZzavljani su oni koji savjetuju i rade zat¢rtku i sve vam to piSe. Postavili ste i pitanjeo
angazmana Odvjettkog ureda KneZe¥i Pa ovaj Grad ima toliko predmeta koje treba alirad
normalno je da smo angazirali i vanjske savjetrlik& spomenutoj prezentaciji o radu gradefaika
naveo sam da smo angazirali vanjske savjetnike RE d.d. | naravno da je sve to pokriveno
ugovorima, sredstva su osigurana u ptonai i nemojte molim vas radi medija prikazivati kae mi
nesto tajimo te poku3avati stvarati afere tamo gdjeema. Grad Opatija ima pravo angaZirati vanjske
suradnike i savjetnike i oni su angazirani puterangg natj€aja. Dakle sve je transparentno
provedeno. | sve tvrtke koje smo angazirali, budstgurni da nisu povezani niti sa jednim
procelnikom ili bilo kome iz Grada Opatije. Stoga vassta molim da ipak pokaZete malo viSe ljubavi
prema ovom gradu. Sve Sto ste danas iznijeli apetesstine. Neka vam Pleternica ostane u srcu, ali
pustite Opatiju na miru.

PAZIN prigovara $to se dopusta da gradefik vrijeda vijeénika. Ovdje su pale uvrede, a ja
¢u nastojati korektno odgovoriti i tie se posluziti tonom gradotelnika te réi da bi moZzda bilo
bolje za nas da ste vi ostali tidima. Napomenuo sam nadatku izlaganja da se Pleternica ne moze
uspordivati s Opatijom. Zatim nije istina da se radi otkviz Zagreba jer jasno stoji u dokumentu
kojeg je sastavio Grad Opatija da se radi o tv(Bearing group LTD, LondonPrema tome nemojte
mi pricati o Zagrebu. Ako netko ovdje mulja, to ste vi. sk samo pkdtao dokument koji je
objavljen na sluZbenim stranicama grada. | u njemune spominje nikakav Zagreb. Nadalje, nemojte
meni prigovarati da ne volim svoj grad. Ja volimojsgrad i meni ovo na kraju krajeva ne treba ali
sam se prihvatidasne vijénicke duznosti, kao vjerujem i ¥ima vijetnika koji su iz ljubavi ovdje.
Primjera radi nisam htio izostati sa danasnje sgeivee sam proputovao oko tiéu kilometara da bih
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danas bio naz@an i sudjelovao u radu sjednice. Ali ne da bih s&ma ganjao nego zbog boljitka
moga grada i gna Opatije. | vrijemée pokazati tko je bio u pravu. Vi ili ja.

Prof.dr.sc. PERSI isti¢e da pretpostavlja da onda uvrede ne bi trebaleupitene ni od
strane vijénika prema gradoralniku. Jer rij¢ ,muljanje” nije baS primjerena u civiliziranoj
komunikaciji.

5. PUZ postavlja sljed pitanje gradoriIniku. Po kojim kriterijima se dodaiji i izvjestaji
objavljuju na sluzbenim stranicama grada Opatijev.opatija.hr Koji su kriteriji da bi se neka vijest,
dogataj, manifestacija, najava daim izvije¥e sa nekog dodaja koji je odrzan u Opatiji i giho
objavila na gradskim sluzbenim stranicama. Jer d&@anizator bilo koje manifestacije u kojoj sam
sudjelovao nisam imao &iaa ni moginosti da se pojavim na tom portalu.

DUJMIC objasnjava da portal grada izvjeStava o dagjma vezano za interes Grada Opatije i
naravno da se ne moZée@ivati da se na portalu objavljuju najave dtsja svih udruga koje nesto
organiziraju u Opatiji. Ali svi vazniji dogtaji koji se organiziraju u javnim objektima i ustasama se
objavljuju na portalu grada. Molim vijaika da konkretizira svoje pitanje, koji to ddaa ili
manifestaciju smo propustili objaviti.

PUZ poja3njava da je kludiji je predsjednik do sada organizirao u Opatijadauto moto
showa (dvije utrke na &ki) i nikad o tome nije bila objavljena ni jedngest na stranicama grada
Opatije. Zadniji dogdaj koji se organizirao u Opaitiji je prijateljskaaltnica hrvatske reprezentacije u
futsalu, 23.09. u sportskoj dvorani M. Cvetkbwirotiv reprezentacije Italije, a ta manifestacija
takader nije najavljena niti je objavljen izvjeStaj srbadne utakmice. | na sva navedena daga je
bio pozvan i gradoriglnik grada Opatije te se niste odazvali, ositene utakmice. To vise govori o
vama nego o nama, ali ako niSta drugo pohvalnaggeSzamjenik gradoralnika bio nazéan na
svim tim dogdanjima i podrZzao nas je, pomogao nam je, i svejé@dmem zbog njega niste objavili te
vijesti. Tako da me zanima od kuda tolika mrZnjgnpa nama.

DUJMIC upozorava da ako i postoji mrznja, onda je totsne vijénika. Sjetite se kad ste
izgubio izbore u Veprincu, optuzZio ste game da vam nisu dali podrSku pa viSe niste htjili b
predsjednik mjesnog odbora. | radi medija i javhosbram réi da su neténi vasi navodi jer se
mjesecima razgovaralo da& se odrZati prijateljska utakmica hrvatske reprezdje u futsalu protiv
Italije u sportskoj dvorani Marino Cvetkdvi ZaduZio sam svog zamjenika, a zato i imam dva
zamjenika jer ne mogu sve raditi sam, da organiadiade na usluzi i pomogne $to je potrebno u ime
Grada kako bi se manifestacija kvalitetno odrZzalan je tu obvezu preuzeo. Zaboravite da je
zamjenik gradonglnika ujedno i predsjednik Sportskog saveza Gfagatije, jer je on to sve radio
kao zamjenik gradortalnika a ne u ime Sportskog saveza. Ponavljamz&agenik gradonzelnika.
Bio je naz@éan na presici i vijest o tome je objavljena na nagmrtalu. A to 5to posfjenost na
utakmici mozda nije bila zadovoljavépy to viSe govori o0 organizatoru. Pitanje je dstdi na vrijeme
reklamirali ovu manifestaiju i da li su sve priprerkorektno i na vrijeme odiane. Vi ste imali dosta
problema ali ne zbog mene kao grad@haika. T&no je da nisam mogao éma poslovni rdgak jer
sam bio sprijgen zbog drugih neodgodivih obveza. dd8m umjesto mene poslao sam svog
zamjenika. Pa nije zamjenik graddéelika manje vrijedan i bitno je da je on tamo stesljao Grad
Opatiju. | prestanite me viSe prozivati da se m&azovam na sva dodanja na koja sam pozvan jer je i
teoretski nemogte da budem nazan na svim dogtanjima. Ali zato i imam dva zamjenika koji me
dostojno zamjenjuju u takvim siajevima. Oni isto tako predstavijaju Grad Opatipakle na
spomenutoj manifestaciji predstavnik Grada Opgdijeio zamjenik gradoralnika i tako ga morate i
uvazavati. | ne vidim demu je problem. Kao 3to je i do sada bila praksdikix budem u mogtnosti
osobno¢u se odazvati pozivu organizatora, ali ako samjesiern Grad Opatijuce predstavljati
zamjenik ili zamjenica gradonelnika. | nemojte mi imputirati da nisam doSao ogalhonamo. Ovaj
Grad ima toliko protokolarnih obaveza i ddgaja da smo sad kada je zamjenica gratEinika na
bolovanju dovedeni u nezavidnu situaciju kako sveolbtveze pokriti. Bilo je sliajeva da smo se
organizatoru morali kulturno zahvaliti na pozivispricati nedolazak jer fizki samo nas dvojica to ne
mozemo pratiti. Osjeti se odsustvo zamjenice gratinika. Prema tome molim vas prestanite s
takvim prozivkama, imputirati mi da nekoga mrzimh. iZamjenik gradonglnika sluzbeno predstavlja
Grad Opatiju.
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PUZ upozorava da je pitanje bilo zasto se na shi#bstranicama grada Opatija ne objavljuju
izvjestaji s takvih manifestacija. Nitko vas nij@gp zasto osobno niste mogli naitb pojedinoj
manifestaciji.

DUJMIC ponavlja da je na portalu grada objavljena nagapeesice koja je odrzana i da je na
presici bio nazéan zamjenik gradortalnika. | na sluZzbenom &ku je bio zamjenik gradoialnika
koji je u ime Grada Opatije sudionicama pokloniagpdne poklone. U ime Grada Opatije, a ne
Sportskog saveza Grada Opatije. Nemojte brkatitSkicsavez i Grad Opatiju jer je Fernando Kirigin
kao zamjenik gradowalnika predstavljao Grad Opatiju. | nemojte viSanaznji. Ako je negdje
mrznja, onda je to kod vas.

Prof.dr.sc. PER$I prepriavsi jedan dogtaj (direktora Lutrije je njegov najbolji prijatelj
godinama maltretirao da mu namjesti dobitnilanei direktor je to pristojno trpio te mu je nakon
nekoliko godina portio — ,a da kupi$ sk&ku“) porwio je vijecniku da bi bilo najefikasnije rjeSenje da
je nazvao glasnogovornicu Grada Opatije i zamoéiobjavi neku vijest ili doghaj. Jer sam siguran
da vas nitko ne bi odbio. Kao Sto je to biodsjukad se odrzavala utrka z&Ku, nazvali ste i ta vijest
je objavljena. Htio sam samo¢iala nema nikakvih barijera postavljenih u Gradwatpprema bilo
kojoj politickoj opciji. Za svih su vrata otvorena samo trebavat glasnogovornicu da se neka vijest
objavi jer ona ne moz#tati nekome iz usana ili pretpostavljati Sto tretagisati ako nije upoznata da
se neka manifestacija odrZzava u Opatiji. Daklei tilh jedna logina procedura. To sam osobno radio
u ime organizatora kad sam htio da se nekaajna vijest objavi na gradskom portalu pa to
preporgam i svima ostalima. Nema potrebe da oko toga dizemzije na Gradskom vija.

6. dr.sc. KURELL njegovo prvo pitanje ¢ se Radwike ulice u Opatiji. Naime ese u
susjedstvu te ulice nadaleko i naSirokoi@ro tome kakd@e prostor u prizemlju nekadasSnje pekare
dobiti odnosno uzeti na natgu bivsi predsjednik Zupanijske skupstine, g. Ingamenar koji¢e
tamo otvoriti pivnicu i pivovaru te su gtani te ulice i susjedstva zabrinutideoli dati do zatvaranja
ulice kako bi se istoj pivnici ,sredilo” i koristgnterase. Ovom prilikom vas pitam da li postoj&vka
planovi da se spomenuta ulica zatvori i da se sgalagsta prenamijeni u terasu.

DUJMIC obrazlaZze da se svi poslovni prostori u vlasni¥rada dodjeljuju putem javnog
natje€aja. Tkoce se javiti na natjgj i tko ¢e biti izabran kao najpovoljniji ponuditelj u ovamenutku
ne mogu odnosno ne moZemo prejudicirati. Prema tornkao vijetnik se moZzete javiti na nadig i
ako vaSa ponuda bude najpovoljnija dodijelé¢ivam se prostor na koriStenje. Glede zatvaraija ul
mjesni odbor Opatija-Centar, a Sto moZe potvrditiijecnik Mu&o kao ¢lan mjesnog odbora,
svojedobno je podnio zahtjev Gradu da se popmigela ulica i da se tamo uvedu odgovatagadrZaji
koji bi oplemenili taj dio grada. To nismo nikadaliirali jer prethodno moramo prvo rijesiti
parkiranje. Dakle to su bila razmiSljanja i zahtjguZbenih predstavnika mjesnog odbora Opatija-
Centar. Do sada molbu i zahtjev mjesnog odbora migwaZili i realizirali, a da lte se u dogledno
vrijeme udovoljiti zahtjevu mjesnog odbora teSkojenprejudicirati. 1z kojeg razloga je mjesni odbor
podnio takav zahtjev, ne znam. Valjda nisu biliettalvidni i znali tkoce se javiti na natj@j za neki
poslovni prostor. Alito je njihova Zelja da s¢d@ grada na takav g uredi, oplemeni, da ne bude
zakgeno automobilima itd. Da lte se to pretvoriti u pjesku zonu, takder danas ne mogu
odgovoriti. Kad se bude donosio préuwa grada i ukoliko zakligimo koji sadrzajice biti u poslovnim
prostorima, o toméemo razmatrati. Dakako, a maloprije ste me zbog fwgzvali da iskljtujemo
mjesne odbora iz odiivanja, uz suglasnost mjesnog odbora.

Dr.sc. KURELL poja3njava da je bilan mjesnog odbora Opatija-Centar kada je podnesena
re¢ena inicijativa Gradu Opatija, te da se onda raagae o tome da ta ulica postane pjdazona.
Sad su se stanari te ulice uzbunili jer sdufiada bi to mogla postati velika terasa. Zbog tegm
danas postavio to pitanje.

DUJMIC iznosi da mjesni odbor u svom zahtjevu nije spgmoirterasu. Prema tome prenio
sam samo zamolbu i inicijativu mjesnog odbora éttrgZio od Grada Opatije s kojom ste i vito
upoznati jer ste tada bitlan mjesnog odbora: poglavanje i urdenje ulice — pje&&ka zona.

Prof.dr.sc. PERSI zamolio je vijénika da drugi put, jer je spomenut osobno, provjeri
vlasnike, suvlasnike, izdate radova itd. radi korektnosti osoba koje proziveoupj vijeénici.
Pozivam préelnicu Masai da dopuni odgovor u operativhom dijelu.

MASARIC pojadnjava da kao 3to se drastranke obkaju gradskoj upravi, tako jesimio i
jedan od suvlasnika zgrade u Rattoj ulici koji se obratio kolegici koja radi na tippslovima, kada
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je izjavio da ima namijeru otvoriti pivnicu u jedngmslovnom prostoru. Kako vi navodite zabrinuti
gradani u toj zgradi to jako dobro znaju jer je na mhtGrada zatrazeno od suvlasnika s obzirom da
se radi o promjeni namjene poslovnog prostora ddaddi suglasnost svih ostalih suvlasnika u toj
zgradi jer je Grad samo jedan od suvlasnika. zahgjev je u proceduri razmatranja. Naravno daesu s
Gradu Opatija obratili i ti nezadovoljni gtani i dobili su upravo ovakav odgovor, da je pretme
postupku i da jo$S uvijek nije niSta odano. Dakle, ukoliko se ne bi ishodila suglasnosh sv
suvlasnika onda je odgovornost eventualno na ori@dese i ako se odlimo raspisati natfgj da je
njegov rizik ukoliko suglasnosti ne ishodi sam sm& troSkove postupka koji je imao. Jer ih se
upravo i uputilo na ovo Sto vi govorite: da morghoditi suglasnost ostalih suvlasnika zgrade. | o
tome kakvu dokumentacijée biti potrebno ishoditi utvrditte urbanisti s obzirom na vrstu namjene
pivnice i da li uope taj prostor ispunjava uvjete za takvu namjenusitgirno da Grad Opatija e
ulagati sredstva u prenamjenu i deaje tog prostora ¥eto mora biti inicijativa potencijalnog
investitora. | ponavljam da je sa prijedlogom dofetan od suvlasnika zgrade, a nije gospodin kojeg
ste vi naveli.

Dr.sc. KURELL postavlja drugo pitanje koje sédikoncesija. S time da bih prethodno samo
kratko napomenuo vezano uz prethodno postavljetamjpi oko koncesija i Povjerenstva za nadzor
koncesija, da su oni u lipnju utvrdili da je pldado ve¢ u funkciji i da super radi. Rasto da obratite
pozornost na njihovu aktivnost. Prelazim na mojanpe koje je u vezi plazegiti. Planiraju li se
Parkovi d.o.0., a gradobanik predstavlja SkupStinu Parkova, ponovo natjeidaice godine kada
Primorsko-goranska Zupanija raspiSe novu koncesijplazu di¢i i u kakvomée odnosu u cijeloj toj
pri¢i biti tvrtka koja je u vlasniStvu vaSe obiteljutka ,Marea“ koja je podkoncesionar na toj istoj
plazi.

DUJMIC prigovara da se radi o neprimjerenom pitanju ¢vijea. Ali odgovoriti ¢u radi
javnosti da se tvrtka Marea d.0.6i¢l ¢ije vlasniStvo sam sukladno zakonu prenioctzenove moje
obitelji jos od 1993. godine nalazi na plagil. Od 1993. godine, a ne Zeliteéred kad sam ja postao
gradonaelnik. Kakoce se natjecati i u Stie se sve natjecati razgovaramo i donijetno odluku kad
za to dde vrijeme i biticete s time na vrijeme upoznati. Kad raspiSemo i d@tesemo adekvatne
odluke. Ali nemojte prejudicirati i tvrditi da neikko se od 1993. godine nalazi na plaéiltreba
nestati iz ovog grada. Pitam vas koga vi d@pastupate kao vijaik. Koga? Kdite interes gréana.
Nekoga tko radi od 1993. godine vi mu sada taispeate. Kakve to veze ima s gradoelaikom?
Nikakve. To sve govori o vama i Sto vi imputirateaprijed. Néu se spuStati na vasu razinu
komunikacije i na te provokacije sigurnotneodgovarati.

Dr.sc. KURELLC dodaje da je ovdje rigeo klastnom sukobu interesa. Vi ste predsjednik
Skupstine Parkova d.o.o., dakle zastupate tvrtika "odjeljuje vaSoj obiteljskoj firmi podkoncesiju
na plaZzi €ica.

DUJMIC ponavlja da je tvrtka Marea d.0.0. koncesionamladi kKi¢a od 1993. godine. |
koncesiju ne dodjeljuju Parkovi d.o.o. nego Prirkorgoranska Zupanija. Nemojte prejudicirati stvari.
Stalno traZite neke afere gdje ih nema i opet vaiedini cilj bla&enje gradonglnika jer mislite da
¢ete time ostvariti neki politki poen. Moram vas razuvijeriti, éete.

Dr.sc. KURELL dodaje da PGZ daje suglasnost za podkoncesijueeram$enje djelatnosti $to
rade Parkovi d.o.o.

Prof.dr.sc. PERSI predlaZe da pe@lnik Uj¢i¢ dopuni odgovor gradotialnika.

UJCIC dopunjuje da su Parkovi d.0.0. 2006. godine ddhcesiju i tada su od Grada
Opatije jer je Grad prije toga imao koncesiju eduobvezu podzakupa sa zakupcima koji su
djelovali na plazidi¢a. | svi zakupci od prvog do zadnjeg su usli nalafu putem natj@ja. Prema
tome i ukoliko sada bude raspisana koncesija, teo ¢e postojati obaveza da se po nsje i
podkoncesije dodjeljuju.

7. PUZ pitao je gradorelnika da li je téno da je vé u dva navrata na poziv novog
predsjednika mjesnog odbora Veprinagkbl odbio da ga primi na sastanak, jer da nema wrame

DUJMIC istice da se zna djelokrug rada mjesnih odbora, kojgjif@va uloga i da svatko
mora raditi svoj posao. Ako se netko najavljujeraagovor kod gradoralnika, a imam toliko toga
tekwih obaveza za rijeSiti, onda prvo morairkoja je tema razgovora. U Gradu Opatija ustropni
gradski odjeli nacelu s pr@elnicima i ukoliko se radi o tekim operativnim poslovima onda to
trebaju rieSavati s njima. Grad@eiik ne moze svih primiti na razgovor i rieSaveie probleme.
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Operativni posao oddaju praielnici sa svojim sluzbama. Mi smo organizirana gkaduprava i ne
vidim koji je tu problem(PuZ dodaje da nije problem, &@ samo postavio pitanjePa rekao sam,
niti mi se obratio niti se najavio na razgovor.idedni je bivsi predsjednik mjesnog odbora rekao da
Zeli dati na razgovor sa novoizabranim predsjednikom deorpalprtamo. Pa ako imate neSto da
popricamo, préajte sa préelnicima. Jer imam toliko operativnih zadataka je&avati koji su nuzni i
hitni. Ali o¢ito da se smatra da bi morao svakoga sasluSaitinashiti na usluzi. Ovo je organizirani
Grad i svatko radi svoj posao. Ponavljam, niti menpvi predsjednik mjesnog odbora zvao niti se
najavio na razgovor. Bivsi predsjednik mjesnog adbme je nazvao i potio sam mu da se radi
rieSavanja operativnih stvari obrati nadleZnimdginicima. Ne znam zaSto mislite da izbjegavam
nekoga. Sto bi izbjegavao?

8. SABARIC RUBESA prvo pitanje postavlja za gednika Uii¢a. Molila bih pisani odgovor
na pitanje koje sede dijela mjeStana Pavlovca, a radi se o jednomfimeé@@om zemljiStu. Naime,
mjeStane Pavlovca zanima tko je uknjizen na pamlaa dijelu terena one deaitzv. vidikovac. Ako
ste upoznati jednom prigodom je mjesni odbor To&#jderen uréivao, pa mjestane zanima tko je
uknjizen na tim parcelama kako bi se u birthsti znalo tko je duzan i utiwati taj dio.

UJCIC najavljuje da odgovor moze dati usmeno i na sasjegnici. To je podrtje Grada
Rijeke i uknjizen je Grad Rijeka. Upravo na initij@ mjesnog odbora ToSina postignut je dogovor s
Gradom Rijeka da to podfje uvrste u svoj redovni program odrZzavanja. Iumsi i Winili.

SABARIC RUBESA poja3njava da je pitanje postavila iz rgaldto je iz razgovora sa
mjesStanima doznala da su komunalni redari GradekRipili na tim parcelama, kada su izjavili da je
na tom zemljiStu uknjizen jedino Grad Kastav. Ig t@zloga molim pisani odgovor kako bi se
provjerilo ¢injenicno stanje.

UJCIC izjavljuje dace provjeriti navode vijénice, uz napomenu da je prije otprilike godinu
dana gradska sluzba provijerila postajelokumentaciju i utvrdila da je na tom zemljistta@® Rijeka
upisan kao vlasnik.

SABARIC RUBESA dodaje da je njezina informacija novijegutiaa. Dakle Grad Rijeka je
potvrdio da je na tim parcelama uknjizen samo Gfadtav pa bi molila viza vi mjeStana pisani
odgovor na spomenuto pitanje. Moje drugo pitanjodar upuéujem pr@elniku Ujci¢u, koje se
konkretno odnosi na problematiku parkiranja u rjasebSina. Znai naselje ToSina broji 110 stanova
u kojem postoji 80 parkirnin mjesta i 5 parkirnitjesta za invalide. Zbog konfiguracije terena u
naselju mi nemamo ustvari dovoljan broj parkirnifesta jer ispada da jednom stanu (obitelji) pripada
1,5 odnosno niti jedno parkirno mjesto. Znam denjesni odbor ToSina dostavio Gradu jedan idejni
projekt organizacije parkiraliSta na svom paguue me zanima Sto u bu¢hosti Grad Opatija planira
poduzeti po tom pitanju.

UJCIC obrazlaze da jedino moZe ponoviti ono $to jé vedgovorio predsjednici mjesnog
odbora ToSina na njezin upit. Mjesni odbor ToSiedazradio idejni projekt na zemljiStu za koje je
Urbanisttkim planom odréena druStvena namjena. Konkretno radi se o izgrdgtjeg vrtica. Radi
se o vrlo velikom ulaganju za kojeg je potrebnoitdbishoditi gratevnu dozvolu, a nije mogda
dobiti nikakvu grdevinsku dozvolu za namjenu parkiranja koja je prai planskoj dokumentaciji.
Zn&i ako bi se tamo definirale nekakve parkirne powedlanskom dokumentacijom onda je to jedna
druga situacija. Za sada MO ToSina nazalost imayeshogutnost da se parkiranje organizira duz one
postojeée ulice gdje je jedna vozna traka pretvorena ptikti parkirnu povrsinu.

SABARIC RUBESA zbog mjestana zamolila je da joj se i na @itanje dostavi pisani
odgovor.

9. STARCIC pitanje postavlja pke@lniku Ujciéu. Na biv3oj lokaciji Komunalca planirano je
uredenje prostora za Drustvo naSa djeca. U grora grada su za tu namjenu osigurana sredstva pa
me interesira da li se zna kad bi se krenulo sdiemf@m radova i kad bi oni trebali biti dovrSeni.

UJCIC odgovara da prema sada3njim informacijama profgktiebali biti zavrseni ove jeseni,
kada se i ®ekuje péetak radova.

10. CORIC postavlja prvo pitanje koje glasi: Grad Opatijangesluzbenoj stranici grada dana
21.07. objavio da se temeljem odluke Ministarstravpsuia Stalna sluzba u Opatiji @pskog suda
u Rijeci pokrée postupak obnove zemiljiSne knjige za k.o. Opé&tjan su bili obuhvéeni i dijelovi
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katastarskih ofina Bregi, Veprinac i Vasanska i cijela katastarekéina Opatija. Na toj istoj web
stranici navodi se da se postupak provodi n&nnda su vlasnici i drugi nositelji prava na tim
nekretninama katastarskih d@pa pozivaju kako bi se uskladili podaci i napravilbnova zemljiSne
knjige. | dalje je navedeno da su stranke duzZné&laganje donijeti izvornike ili ovjerene preslike
isprava kako bi zapravo izlaganje podataka bilo I&talitetnije. Nazalost puno stranaka fiih i
pravnih osoba zapravo je samo doSla pred zatvoreata u prostoru gdje bi se trebala provoditi
ro¢iSta-rasprave. Ovo je ¥ealrugi mjesec i ulazimo u ttemjesec da se taj postupak ne provodi kako
je najavljeno pa molim grado#einika da to potvrdi odnosno pojasni kadetaj postupak saZzivjeti jer
iz pouzdanih izvora znam da to depne funkcionira. Interesira me zbdgga se stalo s tim
postupkom i ttemu je problem.

MASARIC s obzirom da se radi o operativnoj problematidgavoriti ¢ée ispred sluzbe
umjesto gradonmlnika. Grad Opatija je na zamolbu i zahtjevéiDpkog suda na svojoj mreznoj
stranici podignuo obavijest o getku postupka obnove zemiljiSne knjige za k.o. Qga®no Sto je
bila njegova obveza to je Grad i napravio; urediaya nova prostora jer se istovremeno jo$ uvijek
radi na zemljiSnoj knjizi k.o.¢i¢i. Grad Opatija je tijekom ljeta uredio prostorijeosigurao potrebnu
informaticku opremu i sa svim ostalim 3to je od nas zatraZBoselovni prostor im je predan i upravo
juc¢er smo dobili zahtjev da im se rijeSi jedan infotigia problem jer da bez toga ne mogu nastaviti
raditi. | taj problem je otklonjen. Prema tome kBui poslovnog prostora su predani Katastru i
nemam saznanja da seceeprovoditi postupak obnove zemljiSne knjige za. IOpatija. Upravo
suprotno, obavijeSteni smo da rade na pripremastage ovih dana poslati prve pozive vlasnicima na
ro¢iSta. Prenosim samo ono $to su izjavile nadleZzobesz drzavne geodetske uprave i iz Stalne
sluzbe u Opatiji Ofinskog suda u Rijeci, a to smo dobili i pismenintgmo.

CORIC zahvaljuje se na odgovoru i postavija drugo péarGradongelnik se naravno u
javnosti volicesto hvaliti da Opatijci Zive iznad standarda. @oviSe puta ponovio Sto su objavili i
mediji. Povod ovog mog pitanja je Sto sam od &ijk PaZina doznao da je danas bio u marketu
Crvenog kriza u Opatiji kako bi donirao hranu zarketjer su police prazne. Pa me interesira kako je
to mogute da su police marketa za potrebitedgrae prazne jer su potrebe doista velike i iz dadaru
se povéavaju, a s druge strane gradéslaik se hvali kako Opatijci Zive iznad standarNa. znam
tko je onda ispraznio police tog marketa: da liedel graani izvan Opatije, ne znam.

DUJMIC iznosi da je téno kako u svakoj prilici s ponosom isi da Opatija svojim
grafanima osigurava viSe usluga nego ostali gradoprema tome nasi gtani uZivaju jedan nad
standard. Naravno da to ne Znda meiu naSim grdanima koji primaju male mirovine, ili ako se
radi o obitelji koja se doselila u Opatiju itd.,me i socijalnih sltajeva. | @ito da u ovim teSkim
vremenima u kojem Zivimo je potreban i market ztigdnite grdane. Ali moram demantirati vigaika
s jednim podatkom koji je objavljen u izvie8 FINA-e koja je analizirala tri turistka sredista
(Dubrovnik, Opatiju i Rovinj) jer pokazatelji potiwju da je Opatija pov@la i broj zaposlenosti ove
sezone za 3,9%. | najtieporast ukupnog prihoda u odnosu na prethodnu ngodistvarili su
poduzetnici u gradu Opatiji u odnosu na ova osthia velika grada od 8,5%. Prema tome svi
pokazatelji govore da ovom gradu ide dobro. Pomavljto ne zn& da ne postoji potreba za
marketom za potrebite gtane jer u svakoj sredini pa tako i u Opatiji imgegaca kojima je pondo
potrebna. Upravo zato Grad Opatija preko Socijalaipgca prati takve situacije i pomaze takvim
osobama i Grad se uvijek odaziva na poziv udrugk ls® provode humanitarne akcije itd. Jer uvijek
¢e u svakom drustvu biti onih kojima je poénmotrebita i moram biti socijalno osjetljivi. Alienmoze
se osporiticinjenica da grdéani Opatije imaju v&@ standard nego Sto ga imaju @aai u ostalim
gradovima. Nisam nikad rekao da u Opatiji nema dijamih slwajeva kojima treba ponég na
primjer u obitelji gdje je jedan ili vis&lanova izgubio radno mjesto itd. Jer naZalost tadtiteacije se
mijenjaju ne iz dana u dan nego rekao bih iz satatu Ostanu bez posla i najednom se takvim
obiteljima narusi standard kojeg su imali i norneatla takvim obiteljima pomaZze Grad Opatija kroz
socijalni program i sa svim sluzbama koje smo 0aho® takvim grdanima naravno brigu vodi i
Crveni kriz. Nikad nisam rekao da toga nema. Imk.uAmaloj mjeri i zato smo ustrojili gradske
sluzbe koje putem socijalnog programa pomaZzu talosobama. Kroz izvjeStaj o izvrSenju praraa
modi ¢ete se uvjeriti da sve viSe i viSe sredstava oaigamo upravo za tu namjenu: potporu socijalno
ugroZzenom stanovnistvu kako bi im pomogli da dostopreZive. NazZalost i u Opatiji ima takvih
obitelji, ali u manjini.
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CORIC dodaje da se ne moze tvrditi da Opatijci Zive izstandarda. Jer & situacija u
zemlji nije dobra i definitivho je situacija zabjawajuca. Ne moZete to tvrditi za Opatijce. Jer imate
osoba sa visokom sttmom spremom i sa srednjom sinom spremom, ne Zelim ovdje licitirati po
pitanju strégnih sprema, ali Sesto ili viSe Opatijaca su darezsposla. Stoga vas joS jednom pitam da
li ste osobno kao grado¥enik ili institucija Grada donirali hranu za matk® potrebit&ije police su
kako kazu nazalost prazne ili poluprazne.

DUJMIC potvrduje da se kao gradoenik uvijek odaziva na sve humanitarne akcije khko
se i na taj néin pomoglo onima kojima je to najpotrebnije. Pombga Sto redovno osigurava ovaj
Grad kroz socijalni program. Vidim da ste i vi huritarno aktivni i da se trudite. Ne dvojim da svi
vijecnici isto tako daju svoj doprinos. | kada orgarammo odrdene manifestacije jedan dio prihoda
upravo se izdvaja za one kojima je pd@nmmajpotrebnija. Pokazatelji govore da se ekononkskaa
popravija, ali jo§ uvijek ima nezaposlenih. | nagge Sto takvom brzinom ljudi ostaju bez posla i
onda se ndu u problemima. Do ger su normalno radili i Zivjeli, a danas su bezlgpoBrema tome
nazalost uvijelé¢e biti takvih osoba. Ali zato pomazem kao i sveiste sluzbe grada. | vijeici ¢e
moéi pomcti podnoSenjem kvalitetnin amandmana na pnamakako jos bolie moZzemo osigurati
potpore onima kojima je pordanajpotrebnija. Da ltemo mai sve rijesiti? Néemo. Ali radimo i
trudimo se. | ponosan sam na ono Sto predlazg@ujgm da smo svi zajedno veliki humanisti te da
nismo socijalno neosijetljivi na takve &hjeve.

11. CRNKOVIC navodi da od zasjedanja potonje sjednice Gradskeéa do ove danasnje
dogodio se jedan dobar ddgq za grad Opatiju, a to je petak gradnje objekta u zdle hotela
.Imperial“. Mislim da to raduje svakog gtanina naSega grada, mene prije svega zbog toge &to
na taj n&in konano urediti taj doista neprimjereno zapusteni prostoajuzem centru grada. Dakle
bez obzira na sadrzaj bitno je da se tamo neStaddogda se taj centar Opatije privodi nekoj
konkretnoj nakani. M&utim sloZiti cemo se da Opatija hema mnoge objekte komunalnoglatda
kao 8to mnoge sredine koje su doejuili do unazad nekoliko desetipe bile daleko iza Opatije
imaju, a Opatija danas toga nema. To je rezulthtgga viSedesetljetnog zaostajanja Opatije za nekim
drugim sredinama. Dakle kad je o tomed;jj nije updeno ovoj vliasti i ovom gradotialniku. Tako
nema srednjoskolskog centra nego imamo zgradgestage od stotinu godina ili bivse vile koje su
preurgiene za srednjoSkolske centre, nemamo gradskoganggemo primarnu zdravstvenu zastitu u
jednoj zgradi nego u zgradi bivkgesture itd. itd. Dakle da ne nabrajamo, ono &tansogi gradovi
uspjeli rijeSiti mi jo$ uvijek smo tu u zaostajargd po nekoliko deseta da ne kaZzem i stofje.
Dakle nije svejedno kojie sadrZaji biti u toj zgradi koja se gradi. Dobeada se ona gradi, dhetim
ved i U samom imenu tog objekta od¢ptka ovdje je zapravo lutanje sa njenom namjenaro @
bilo rije¢i o Kulturnom domu pa onda Domu umjetnosti pa gaB¢m umjetnost i turizma itd. Prema
tome vidi se da zapravo prava namjena toga objeEtaije definirana, a mislim da bi osmisSljavanje
sadrZaja toga objekata trebalo rasti zajedno s@nggna toga objekta. Dakle da tu viSe nemamo Sto
cekati i da se ne smije dogoditi kada zgrada budevgoda se dogaju neke improvizacije i da se
objekt koristi na n&n koji nije dovoljno osmisljen. Dakle, trebamo #nasto ¢e se tamo useliti, koje
udruge i koji sadrZaji, a talder i na koji n&in ¢e biti koriStena ta zgrada. Ne mislim da je Gradu u
interesu da tu zgradu sutra renta ili iznajmljugiaje u neki podzakup itd. nego da se jasno zr@jna
n&in ¢e zgrada Zivjeti, kakée dakle i financijski Zivjeti, a takier i koji ¢e sadrZaji unutra biti. Pa
mislim da je vrileme da se pokrene i to pitanjeai jddanput na ovom Gradskom ¥ijeo tome
raspravljamo bez obzira Sto vi moZete nama datekirana miSljenja ali red je da &eje i nas glas.

DUJMIC izjavljuje da se apsolutno slaZe s uvaZenimémijom. Desetljée zaostajemo.
Tocéno. Zbogeéega? Jer su se uvijek lokacije mijenjale i prograakion svake nove vlasti. Kafreo se
pred Sest godina dogodilo da sve lokacije koje sasdijedili niSta nismo mijenjali i to nam je upmav
omoguilo da imamo jedan brzi izlazak, brzu infrastruktyer vidite da u posljednjih Sest godina se
ubrzano radi. Ne trebate se zato bojati, a da uas pad ne zamaram uskaete imati na danasnjoj
sjednici prezentaciju o izvjeStaju o radu gradeaika za prvih Sest mjeseci pamo se dotaknuti i
svih ovih pitanja koja ste spomenuli. Imenom zgradmojte biti opter@ni jer smo i rekli dgemo o
imenu svi zajedno odtivati. Bitan je cilj 5to se u toj zgradi namjeraaati odnosno koji sadrZaji.
Zato predlazem da nadenoj prezentaciji imam malo duZe izlaganje kakmbgao odgovoriti na sva
vaSa pitanja jer grad mora Zivjeti. &fm je, postoji kulturni turizam, a zagialokalne samouprave je
da gradi one infrastrukturne objekte koje privatnée graditi. Privatnik investira i gradi tamo gdje
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moze ostvariti profit. Ali mi moramo raditi ono Stedostaje destinaciji kako bi to bio povod dolaska
gostiju na destinaciju itd. Ali dozvolite s obzirata vije&nicka pitanja traju vé&dosta dugo (sat i pol),
da o tome kaZzem malo viSe kada bude prezentacgdwgradonglnika za prvih Sest mjeseci.

CRNKOVIC iznosi da se takter slaze u potpunosti s gradeakmikom, kao i on s njegovim
izlaganjem na kraju krajeva, ali zanimaju ga kotkirdetalji i smatra da viSe hema puno odgode da
znaju kakace se koristiti ta zgrada.cemu je ona zapravo stvarno namijenjena. Ovo serofe fraze
koje je govorio gradorgaInik.

DUJMIC izjavljuje da ¢e odgovoriti u okviru téke dnevnog reda: lzvjestaj o radu
gradonaelnika za prvih Sest mjeseci. Slazem se s vamdpuposti.

Pitanja viSe nije bilo pa predsjednik Gradskogedd zakljiuje vije¢nicka pitanja, uz
zahvalu vijénicima na konstruktivnim diskusijama i objavljuja dije bilo prigovora na dnevni red te
se smatra da je predloZeni dnevni red i usvojekoder, do sjednice Viga nije bilo prigovora na
zapisnik pa se smatra da je i zapisnik sa 18. gjedbradskog vijéa usvojen.

S obzirom da na dnevni red sjednice predlozenanpis obliku uz poziv nije podnesen pisani
prigovor, predsjednik Gradskog vd@ prof.dr.sc. VIKTOR PERESIobjavljuje da se predloZeni dnevni
red smatra usvojenim.

DNEVNI RED:

Izvie€e o radu gradortalnika za razdoblje sifanj-lipanj 2015. godine

Polugodisnje Izvj€& o izvrSenju Protaina Grada Opatije za 2015.godinu

Prijedlog Odluke o dopuni Odluke o izradi izmgd dopuna Urbanistkog plana

uretenja naseljaci¢i UPU2

4. lzvjeke o provedenom natjgju za prodaju stana na adresi lka, A. Brubnjals 4,
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AD 1. IzvjeXe je uz digitalnu prezentaciju podnio IVO DUJMIgradonaelnik.

U raspravi su sudjelovali:

DESKOVIC uvodno jecestitao svima koji su sudjelovali u pozitivnim sivaa koja se
deSavaju u gradu Opatiji, a zasluZzan za to je @pdtija kao ustanova gdje misli da i ovo ¢ge
sudjeluje u dijelu toga da se moZda trebacizpphvale za pozitivne stvari koje su se dogodile.
Konkretno recimo Dom umjetnosti koji je u therremenu preimenovan nekoliko puta, izvorni je
projekt, a tko ne vjeruje datu mu sve podatke koji nisu tajna, eto da malo plmvastranku IDS
gdje sam u jednom periodu bio i predsjednik ogatijsogranka IDS-a i osoba koji su radili na tome
jos u vrileme Axela Luttenbergera i onda je pogtijinvaten bio i od koalicijskog partnera SDP-a itd.
Tako da na neki @& smatram to i svojim djetetom, na Sto sam jakogsan. Sada slijedi pitanje Sto
se promijenilo u tih godinu dana. Promijenilo ged#e. MoZdacu si uzeti za pravo da nesto u vezi
kulturne politike znam, a moZzda i viSe od nekihgilnwije¢nika i u Gradu Opatija, da kada se zadnjih
godinu ili godinu i pol dana ptesto pdelo u kontekstu bivSeg Doma umjetnosti govoriti o
kongresima pa to dvoje nije uvijek najbolje spojivmormalno da kod osoba koje Zele se zalagati za
kulturu to onda stvori oddenu sumnju. Tako da je to oshovni razlog i treb&tazito istaknuti. A
sljiedeta stvar koja takder treba biti réena, kada je bilo rifeo vrticu ne sudjeluje u tome Fakultat di
Trieste nego sudjeluje L'Universita Popolare deste. To su dvije izrazito radiie ustanove i bilo bi
dobro da se u izlaganju to ispravi jer naprostgetdkao da kaZete da sudjeluje Grad Opatija, a
sudjeluje u biti Grad Pula $to naprosto nije iftsto jedna sugestija da promijenite naziv jer je
pogresan.

Prof.dr.sc. PER$I iznosi da mora reagirati jer ima znanstveni neskir onog djeteta. Jer ako
je to dijete od IDS-a onda ne znam $to smo mi u-8DBnda smo mi surogat majka. Samocnbi
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dijete izlazi iz maternice tako da ipak smo mi kilkoji smo ga porodili. Ovo sam reagiréisto radi
javnosti kako bi se objektivho sagledavéilgenice.

DESKOVIC navodi da nije njegova razina komunikacije da&ails neime. Uistinu nije to
bila poanta mog izlaganja nego je poanta bila etgd tko me je razumio je uistinu shvatio, a tko se
Zeli zezati neka se zeza, njemu na dusu, da osmbesk se zalagale za to viSe godina maé@lai
dvoznamenkasti broj godina sigurno nisu prek@i nmajedanput promijenile stav. Ne mozZe se
promijeniti tek tako neki @ti stav, i r&i, e sada to ne valja. Nego su se desile neke dvkgkmosti
koje sam poslije izrekao. Bitno je istaknuti dadijioji znaju nesto o kulturnoj politici, a eto pmiti
¢u uzetic¢u si za pravo da neki vrag od toga dobro znam, lshtkaju uzastopce kongresi, kongresi,
kongresi, Turistika je zajednica kongresi itd., gak je i ravnateljica Festivala jedanput u Novom
listu javno rekla da to mozda i nije najispravrdge se tako govori, normalno da se onda javi deira
sumnja. | treba imati u vidu jednu stvar, ne gledagtvari crno-bijelo. Zivot je Sarolik. Oni kojesto
kaZzu da mozZda nije sasvim tu njirfigto ne zn& da su apriori protiv. Zra nitko nije apriori protiv
tog Doma. Ali naprosto neke stvari se i drtigavide. Ha&emo li joS jedan primjer? Govorimo o
prostoru mladih, a onaj koji govori o prostoru nilada ovaj ndin, sa ovim prostorima, vidi se da
nema pojma o mladima danas koji teme koriste takve prostore, koji depne rade na takvim
prostorima itd. | uzimati za primjer ,Harteru® jele neprimjereno kada tamo pada krov i morg&ade
dislocirati od te pozicije gdje vidi da su to idéjgje su zastarjele ¢edvadeset ili trideset godina. Al
netemo saddi u te detalje. Ja Zelim da to funkcionira dobm,Zglim da to ide punim ptima
naprijed. Moja Zelja je, mozda sam i u krivu, abjenZelja je Sto manje kongresnog turizma a Ste vis
kultura u tome jer kulturni turizam je nesto Stastid donosi izrazito veliki profit i to puno visego
Sto se misli. Puno viSe od medicinskog profita Ao hocemocak je i ja&i od vojne industrije po
profitu. Doslovce to. P&isto da se zna o kakvim novcima govorimo.

Prof.dr.sc. PER$I napominje da je jako dobro shvatio izlaganjedijka, uz pojasnjenje da
se nije uope zezao nego je samo htio figurativnéi @a su ipak oni u SDP-u dali gol, a ne IDS.

CORIC uputuje kritiku predsjedniku Gradskog Vi 3to je dopustio ovakvo dugo izlaganje
gradongelnika kod prezentacije. Mislim da bi i izvfeSpredsjednika SAD-a kéa trajalo i ne bi bilo
duZe od pola sata. Vi ste dopustili da jedno iziggal power pointu traje duze od sat vremena. U
prezentaciji su prikazane slike sa prilozimémse su vij€nici upoznati i kroz tekstualno izvies koje
nam je dostavljeno. Molio bih da se grad@éiaik ubudée na ovakav ran ne obréa vije¢nicima jer
to traje predugo. Mi smo tek na prvofkbdnevnog reda, a sjednica traj&\dva i pol sata. Mozdéu
sada izréi neSto i protiv sebe jer iako Poslovnik o radu dakg vij¢a dopusta vijénicima da
postave tri vijénicka pitanja od po pet minuta trajanja po jednommnpitamislim da dopustate da se to
previSe razvée jer bi danasnja sjednica koja ima Ses&aka trebala se ¢eprivesti kraju. Zn& moja
primjedba i sugestija gradofeniku je da kod izvje& ne bude preopSiran jer smo dobili i pisani
materijal i upoznati smo s tematikom. S druge gnagio sam da se neke stvari ponavljaju iz izég3
iz 2014. godine: kroz d§g vrti¢, parkiraliSte Gorovo, ljetnu pozornicu, plazu Biatitd. O svim tim
projektima smo sluSali proSlih i pretproSlih godidako dobro znate da smo sve ové ireali u
projekcijama 2012. i 2013. godine, te je sve togujano kroz vasa izvjéd. Upravo iz tih razloga
ponavljanja vaSa izvjéa su predugka. Dajte se usredatile samo na one stvari koje su zapravo
bitne i koje vi smatrate da su pri izvedbenom gtamrprojektu i kojice krenuti u neku realizaciju.
Odnosno koje bi trebalo u ovom izvjesbiti. Kad je rij& o LRH, rekli ste da su bili ostvareni svi
cilievi, a pitam vas koju je to strategiju Grad @j@aimao prema LRH. Niti ste kontrolirali, a jos
manje upravljali. Ona zlatna dionica koju vi spojata zapravo je nazalost marginalizirana i nema je
nigdje. Nista nemate to, niste imali pod kontroloDosli ste do onih naSih spoznaja kad sam u
javnosti predloZio da uzmete to dok je vrijeme.iBoge dacete izgubiti sve. | zato mi je drago da ste
ipak krenuli u taj dio ptie da iz hotela Cavtata i PortoroZza uzmete svoj @ib25% i da su te dvije
tvrtke izdvojene iz LRH d.d. Koao neSto. Ali doista smatram da Grad Opatija i dienRH d.d.
konano treba prodati na trzistu i uzeti novce od tegdrivrtke. Tek tad&emo mai pric¢ati o
razvojnim investicijama i o projektima u gradu QpaYije ¢nik Crnkovi je ranije spominjao koliko
zapravo Opatija kaska u realizaciji nekih projekateomunalnoj infrastrukturi koji su odavno trebali
biti realizirani, a zapravo ih nema nigdje. lli iteba obnoviti. Zalosno je vidjeti u kakvom su nam
stanju zgrade srednje Skole. Naravno da bi o njiesrno ministarstvo trebalo voditi brigu kao
osniva, srednje Skole se ne mogu usporediti sa naSonviesnoskolom ali je Zalosno vidjeti takve
objekte koji su u derutnom stanju. | druge jedirimelne samouprave iako nisu osrivakola ipak
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na neki nain sufinanciraju taj dio pée. Jer objektivno gledano tko mozZé&ekivati od ministarstva
koje grca u problemima da uredi sve srednje Skpl&nje je kadte se one obnoviti. Ali mislim da sa
izdaSno&u od 130 milijuna kuna mozZe se i tu dosta péink@ko bi se zapravo obnovile fasade tih
objekata i osigurali kvalitetniji uvjeti rada za3saSkolarce.

Prof.dr.sc. PERSI ukazuje da je na dana3njoj sjednici bilo postadjelosta vijénickih
pitanja, da je to dugo trajalo, i da \diecka pitanja nisu bila usmjerena i niti su bas s\wajona smo
danas artikulirali bila u interesu giana. Bila su popriino usmjerena na nesto drugéemnu ne Zelim
razgovarati, ali kada je to ¥¢ako onda bi bilo neprimjereno i neprimjereno gela govoriti o tome
kako je gradonglnik bio preopSiran i dug u svom izlaganju. Jeo akmene uvjerite da su sva ili
vedina vijecnicka pitanja danas zaista bila u interesuigre, onda bih vas prigovor mogao shvatiti i
razumjeti. | 3to se de odrelenih faza projekata, pa valjda ne mozZetekivati da zabranim
gradonaelniku da ukratko isp¥a o fazi projekta kina. Tamo je, préao je o tome i prosle godine ali
ove godine se desio nekakav pomak i o tome je ltvabeaijestiti vijecnike. Prema tome uvjeren sam
da bi grdani Opatije radije sluSali viSe o tom projektu negenim vije&nickim pitanjima koja su
prethodila. Ako ba3 emo glasno o tome govoriti.

DUJMIC obraajuéi se vijgniku Cori¢u, istaknuo je da je upravo njegov kolega drij&
Crnkovic postavio pitanje o tom projektu i zatrazio je d¢atg informacije. Najavio sam tada da
detaljnije objasnjenje dati upravo pod ovortkimm dnevnog reda i morao sam detaljnije objasheti.
kako vidim jo$ uvijek nekima nije jasno Sto je tadkse govori o prostoru za mlade i @émam Zivotu.
Isto tako pod vijénickim pitanjima su se pojedini vigaici dotaknuli zasto je angaZziran pojedini
konzultant itd. te sam morao objasniti zaSto suaaimgni i na Sto se potroSio taj novac. Na
vije¢nickim pitanjima ste reSetali sa svih strana i u akwivog izvjega sam vam detaljno odgovorio.
PokuSao sam na jedan jednostavatiméati odgovore na pitanja koje sam moZzda rani@upstio.
Nadalje iz medija doznajem da pitate kée biti dovrSen Vatrogasni dom i o nekim drugim
projektima. Sada sam vam odgovorio na sva ta pitdnpormalno dae se neki projekti u mom
izvie&ima ponavljati dok se to ne realizira. Evo, to jejradgovor i zato nemojte zamjeriti to sam
moZzda bio i predugak jer moram vama vigmicima polagati réune, a iskoristio sam priliku da vam
u okviru ove tgke odgovorim na sve ono Stitam u medijima da vas zanima i 5to ste me darta8.pi
Nisam mogao biti kié. Ja bi bio najsretniji kad bi se vijeicima dostavio samo pisani materijal, a vi
kaZete da ne trebam niSta dodatno obrazlagati. $ah® bi vjerojatno prigovorili da ni takav pristup
nije ispravan.

Prof.dr.sc. PER$I upozorava da ga je i vijaik Cori¢ na to podsjetio maloprije da bi se ipak
trebalo drzati Poslovnika i skratiti vieicka pitanja, odnosno dovesti ih u mjeru koja su gapa u
pravilniku. Tako da predlazem da se toga drZzimcedair put pa da svi zajedno nekako budemo
usklateni i da nitko ne iska van Poslovnika.

CORIC dodaje da kad bi sada gradéelaik Zelio objasniti vijénicima u glavnim projektima
koji su sadrzaji najvazniji, nije siguran da lidvie pogodio. Ne bi, je li tako? Sve znate. Ajddimo
vas...

Prof.dr.sc. PER$I prekida vijénika i upozorava ga za malo pristojnosti u komuaijkaPa
ne moramo bit{CORIC dodaje da to nema veze s pristojnosti nego je satimore’i da se danas
izgubilo pola sata na izlaganju za KT@®#a dobro, poStujte malo barem instituciju gradeiraka u
obratanju i u razgovorima. Budite akademski ¢gain. Ljudi moji, pa nemojte tako. Pozivam
sliedeteg prijavljenog govornika — vigmika Zigulica.

Prof.dr.sc. ZIGULC za pdetak je isto primijetio da se malo neugodno @sjé&od tih
prezentacija gradogialnika izisto nekakvog razloga Sto kod svakog prikazanoglalan pokuSava
reci da je nesto negativno najprije i 6bo se okrée prema vijénicima pretpostavljam na stranu gdje
sjedi opozicija. | u svakom slajdu nesto ne valjgrujem dace to biti sve preneseno preko zapisnika
jer i proSli put je bilo neko vaSe dobacivanje koigam primijetio da je bilo uneseno u tekst zagen
Ako vas bude interesiralo fa vam drage volje ¢ 5to je...

Prof.dr.sc. PERSI prekida izlaganje vijgika. Dozvolite mi da kao predsjednik Gradskog
vije¢a imam na to pravo jer ponekad moram i prekinukiendiskusije koje nisu razmjerno onom $to
oc¢ekujem od vas koji ste s druge strane.

Prof.dr.sc. ZIGULC nastavlja da Zeli pohvaliti sve 3to je napravlijeduno toga je
napravljano naravno, rdetim dvije stvari su me zaintrigirale koje bi htmtati. Prvo se tie tih
europskih fondova. Naime bilo je ¢eno da kod europskih fondova postoji na nivou Rékeb
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Hrvatske nekakav indeks razvijenosti i da se ttanite moZe, da je velika konkurencija, a s druge
strane je i onda to teSko dobiti. Bdim kod Europskih fondova koje se dobivaju izvarvegi gdje se
prijavijuje na natjéaje koji su na nivou Europske unije, tamo nemakvkg indeksa razvijenosti. Ti
fondovi su bar od 2007. godine, a vidim da smo bijfednom koji je upravo zavrsSio, téim ne
vidim da su drugi trenutno na vidiku. Nesto se maaipripremama ndgitim pitanje je da ltemo ih
dobiti. Volio bih znati koliko ljudi u Gradu Opaitijadi na pripremi europskih projekata né&to onih

kod kojih smo se prijavili na nivou Europske urjge mi secini nekako da ih premalo imamo. Evo to
bi bilo moje prvo pitanje ako mi gradatenik moZe odgovoriti. | drugo, volio bi stvarnoativezano

za LRH d.d. jednuinjenicu koju me dosta ljudi pita u gradu Opatiji me znam odgovor. Ja sam
pokuSao kroz neka vifeicka pitanja, nar&ito prosli puta nesSto saznati od gradegiaika koji sjedi u
Nadzornom odboru LRH d.d. mhatim dobio sam za mene relativho réa@vajuéi odgovor iako
naravno on tvrdi da je to po zakonu. LRH iz Opaijili su nekakve hotele u Cavtatu i u Portorozu i
nakon toga su se odvojili. Z&iajednostavno Cavtat i Portoroz su izasli. Inte@sne samo vrlo
jednostavno da li vi o tome imate saznanja, da kg kupnju hotela u Cavtatu i PortoroZu stavljana
nekakva hipoteka na hotele koji su u Opatiji. |ss&dda su ovi hoteli iz Cavtata i iz PortoroZza se
odvaijili, da li je ta hipoteka ostala na hotelimavlasnistvu LRH d.d. koji se trenutno nalaze na
podruju grada Opatije.

DUJMIC ponukan ranijom raspravom, jer da bi odgovoricona pitanje vijénika trebatice
mu malo viSe vremena pa bi mu se opet prigovodgedoredugéak, predlaze da se vijaiku dostavi
pisani odgovor za narednu sjednicu. Ukoliko seetaZA ako ne, na samoj sjednéci dati usmeni
odgovor ali malo duZi.

Prof.dr.sc. PER$I poziva préelnicu Masai, koja se javila za rije

MASARIC poja3njava da se javila za tjkako bi podsjetila da je na prosloj sjednici
Gradskog vijéa u okviru prezentacije koddke dnevnog reda Informacija o statusnim promjenama
Liburnia Riviera hoteli d.d., a pEelnik Jermance ju ispraviti ako nesto ne kazelmo, predéeno
vije¢nicima da je LRH kupila hotel Cavtat. Ali nije LRKkupila hotel PortoroZ nego su hoteli Cavtat
kupili hotel Portoroz i to je transakcija o kojojda Opatija nije imao nikakvih saznanja i zatoijela
ova prita i krenula. | u odnosu na dio pitanja da li jevisama nekakva hipoteka na hotele koji su u
Opatiji, naravno da napamet ne znam odgovor ali eteofpogledati na stranicama LRH d.d.—
Remisens Hotels i potraZiti link o izvjeStaju sauf&tine i tamo je objavljeno izvjés revizora. | u
tom izvje€u revizora téno piSe Sto je u podjeli druStva ostalo na LRH,dadSto je na novome
drudtvu. Dakle to je javni podatak kojeg napametzna. Koliko mi je poznato nema nikakvih
hipoteka, ali da ne bih neSto krivo rekla tpem vijetnika na sluzbenu stranicu LRH d.d.. pod
linkom za sjednicu Skupstine druStva koja je 0daz@6.08. nalazi se i izvjéS revizora o podjeli
druStva i tamo sve piSe.

Prof.dr.sc. ZIGULC zahvaljuje se na odgovoru i najavljuje éa pogledati te podatke na
sluzbenim stranicama LRH d.d. Ne bi bas bilo datage ostala neka hipoteka. Svejedno bih molio da
mi se dostavi i pisani odgovor.

MASARIC izjavljuje da¢e se vijéniku dostaviti i pisani odgovor. Kopirate se sa sluZzbene
stranice LRH d.d. i dostaviti vigamiku jer je to javni podatak.

STARCIC upozorava da je interesantno kod podnoSenja ovakaijeXa za proteklo
razdoblje da pojedinim vigmicima s obzirom na ono 5to je iZemo i 5to je sve realizirano u
proteklom razdoblju ne odgovara ta pozitiva, pasotidba nekakvim pitanjima to ublaZiti i rastegnuti
na marginalne stvari. Sadasnja vlast je kroz prosindat i kroz ovaj mandat pokazala i dokazala da
zna voditi projekte i da ih zna realizirafiinjenica je da su prethodne vlasti imali svojejeizida su
htjeli neSto napraviti ali nisu znali éioni do novca ni do projekata od financiranja doiizvaienja.
Ova vlast je to dokazala i to se ne moze ospdriga projektima koji su sada u fazi projektiranja
dokazatice da i to dalje radi. A da se neke stvari ponav)j&) je normalno jer je to faza razvoja pa se
najprije govori o nekakvom zemljistu i planu, padano projektu, a danas govorimo o ideaju
odnosno o gotovim objektima. | to §enjenica.

ZITINIC podnosi poja3njenje vigaiku Zigulicu vezano za fondove Europske unije. Postoje
tri vrste fondova: fond za infrastrukturu, europsécijalni fond i kohezijski fond. Oni u pravilu ldae
s nacionalne razine i to je ono zb&ega smo mi prerazvijeni. Infrastruktura &na pravilu razvija
onaj ruralni dio, zato smo i uSli u urbanu aglorsguada ubiremo onih 5% sredstava kég biti u
budwem fondu. Jer SET-Plan u pravilu financira cjeloino obrazovanije, tzv. soft projekte icgld
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dok kohezijski je nesto Sto spaja velike infrastouke projekte kao Sto su ceste i na to iskijo
drZzava ima pravo aplikacije. Ono Sto pretpostavigarste aludirali je pfa sa programima Europske
unije kao Sto su Horizon, Erasmus+, COSMEGJrsli to je neSto na Sto moraju aplicirati cijelidteri
kao Sto i je ja mislim na podfiu Opatije viSe klastera osnovano tako da Grad dumoZe i
samoinicijativno i s idejom izgradnje nekakve castgo jednostavno to moraju biti velike stvari koje
se protezu, ne znam po cijeloj rijeci Dunav érsé stvari. Tako da mozda tu viSe i tu nas najvig& m
ovaj prvi dio jer mi smo tu u infrastrukturnom fangreviSe razvijeni.

DESKOVIC u odnosu na ranije prigovore, smatra da je daaagjefinica dosta kvalitetna te
da je obveza vijmika da maksimalno komentiraju i govore jer je tomeki nain i njihov posao. |
pojasnjenje jer sam maloprije to propustio sportiera tice se plaze Slatina i plaza koje se
namjeravaju urediti. Ova plaza u sredini od bivBetgla Royal, zanima me da lidvpostoji unaprijed
nekakvi dogovori budti da ¢e oni i podnijeti zahtjev za koncesiju kad¢v@etu s izgradnjom tog
dijela i kako ¢e se oni odnositi prema gi@nima koji tamo dolaze. Dosta dobro poznam recimo
politiku ostalih jedinica lokalne samouprave u Easkoj uniji koji jesu na ovom mediteranskom
bazenu prema plazama i ljudima koji tamo dolazealirbroj plaza i gradova prakticira @i
zatvorenosti plaza. Uglavnom su plaZe otvoreneazagst iako imaju oddeni hoteli koncesiju i na
plazama se odvijaju odteni sadrzaji i nudi nekakva ponuda ali sami dijekao takvi nisu fizEki
priprije¢eni prema bilo kome drugome i svi mogu bez problérdalje tamo dolaziti. | to je jedna
praksa koju prakticira zadnjih deset godina mtiae90% gradova Sirom mediteranskog bazena. Jer je
naprosto puno bolje i sami @gi@ni ne vole da im je more odvojeno sa nekakvintimn barijerama.
Pa me samo zanima u kojem pravcu to {@JJMIC odgovara da je koncesija dobiven@d znam
ali me zanima da li ima Grad Opatija kakvih sazaankojem pravcuée oni £i i da li ¢e to uzimati
kako bi se reklo pod svoje ruke kao Sto to radehitiramar, Jer ona plaza ispod hotela nije njihava
oni se ponaSaju kad netkoddodole kao da je netko doSao ditatan. Ili ¢e to biti ipak na jednoj
ljudskijoj razini. Samo me zanima da li imate inf@ciju o tome.

DUJMIC napominje da na hotelsku plaZu ili na hotel Miaarsvi mogu déi i mogu Kkoristiti
one usluge koje hotel pruza. Pristup nije nikomeraajen.

Pitanja viSe nije bilo te predsjednik Gradskogedaj zakljwEuje raspravu i objavijuje da je
1IZVIJESCE O RADU GRADONACELNIKA ZA RAZDOBLJE SIJECANJ-LIPANJ 2015. GODINE
primljeno na znanje.

AD 2. Izvije¥e je bilo dostavljeno uz poziv, a uvodna obrazl¢gggmodnio je DANIJEL
JERMAN, pr@elnik Upravnog odjela za financije i drustvene afrbsti.

U raspravi su sudjelovali:

PAZIN iznosi da nakon $to je pfitao brofane pokazatelje iz izvjéd moZe izjaviti da je
zadovoljan i pohvaliti ako je zaista to svérno kao Sto je i prikazano u izvjas Bravo.

CORIC postavlja pitanje peelniku Jermanu glede utroska sredstava iz prorske rezerve s
kojom raspolaze gradoelnik. Ne Zelim ovdje licitirati i spominjati kon&tna imena ili iznose, ali
ako malo bolje protite mcti ¢ete u@iti da zapravo dodjela sredstava iz &kyror&unske rezerve
nije bila transparentna odnosno po meni sredsta ehodjeljivanja na onakav &a kako su i trebala
biti. Naime jednoj udruzi koja nije iz Opatije i jrodjeluje stotinama kilometara udaljena iz Opatije
radi se 0 manifestaciji Maratonda na Neretvi iz Metko¥l, odobrena su sredstva za sufinanciranje.
lako je moje podrijetlo iz tih krajeva ne vidim dta razlog da im se dodjeljuju sredstva i drzimeda
to neprimjereno jer kao Sto samdévgdnom prigovorio nije gradski prafan privatni bankomat
gradonaelnika. Gra@ani su ga birali da racionalno Koristi i raspodjgj sredstva protana i
pretpostavljam da bi se tako trebao i ponaSatiovdje imate dosta nebuloza, i \iijek PaZzin je to
spomenuo, jer nije primjereno da recimo sufinaneitaoSak za izradu studije za KTC, a s druge
strane povléite sredstva iz protana grada ili putem kredita. A financirate tu twrtfa vam napravi
jednu studiju kako bi povukli sredstva iz Europskge. Samo apeliram na graddehnika da nastoji
racionalno troSiti proraunska sredstva jer siguran samédausStede na kraju godine biti dalekaee
ako bi se tako i ponaSala gradska vlast.

Prof.dr.sc. PERSI iznosi da je poveznica sa Metkéein Pomorska Skola u Bakru koju
pohataju wenici iz Opatije i sudjeluju u senoj manifestaciji. To je poveznic@ORIC dodaje da je
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samo reagirao na ono $to je piitao u materijalu.)To¢no, ali kad se ovako eksplicitncitava i kad
se ne spomene informacija o0 poveznici sa SkolonakriBkoju ne moZze imati mozda ni ja ni neki
drugi vijecnici onda zaista ispada da je taj novac netransparelodijeljen udruzi u Metkogi.

CORIC ponavlja da je samo reagirao na ono to pidejeday Sufinanciranje i sudjelovanje
na manifestaciji Maratonda na Neretvi.

Prof.dr.sc. PERS$I ponovo istie da je sufinanciran odlazakenika iz Opatije koji pohiaju
Pomorsku Skolu u Bakru.

JERMAN dodaje da je bitno i za naglasiti da se mdidruzi latara Primorsko-goranske
Zupanije odnosno da se ne radi o Udrudata iz Metkovta

Pitanja viSe nije bilo te predsjednik Gradskog dajezakljituje raspravu i stavlja na
glasovanje dostavljeni prijedlog, a dizanjem ruketinom glasova (10 ZA i 6 SUZDRZANA) usvaja
se

POLUGODISNJE 1ZVJEGE O 1IZVRSENJU PRORAUNA
GRADA OPATIJE ZA 2015. GODINU

AD 3. Prijedlog je bio dostavljen uz poziv, naknadno @estdvljeno ¢itovanje Odbora za
prostorno uréenje, planiranje i zaStitu okoliSa, a uvodna olwzzhja podnio je ZDENKO
TUPANJAC, praéelnik Upravnog odjela za prostorno planiranje.

U raspravi su sudjelovali:

CORIC izjavljuje da HDZ podupire izradu izmjena i dopub®U-a Eié¢i, a s tim i samu
dogradnju i proSirenje smjeStajnih kapaciteta ¥lare. Upravo iz razloga Sto se radi o jednom za
I¢icane i Opatijce vrijednom objektu koji je moZemoineakon toliko godina postao pomalo i brend.
Taj objekt je zasluzio obnovu i pozitivno je Sto@®a financira dijelom i iz sredstava Ministarstva
turizma. Dapé&e, zaSto ne. Ali imam jedno pitanje zad®imika vezano zélanak 6. u kojemu stoji da
razlozi za izmjenu i dopunu Plana s« ygethodno navedeni, kroz ocjenu stanja u obuheatzmetu
ostalog to su: razmotriti omogavanje gradnje gdevina poslovne namjene na minimalnoj
gradevinskojéestici od 400 m2. Poznato je da smo u Prostorn@amupl€ usvojili da je to 600 m2
zn&i samostojée obiteljske kae plus onih poslovnih stambeni sa 800 m2 pa meegsita da lice se
to isto ugraditi i u Prostorni plan.

TUPANJAC napominje da to nije tema ove odluke Kejaanas na dnevnom redu. Pitate me
za nesto Sto je ¥eGradsko vijée donijelo. Uz prijedlog odluke dostavljen je i gied odredbi koje se
mijenjaju. U samom prijedlogu odluke sadrzana jasalineja o kojom sam govorio vezano za vilu
Klaru. Dakle ne znam da li uép trebam odgovarati na pitanje ¥ijgka, jer to nije tema danasnje
tocke dnevnog reda.

CORIC upozorava preelnika da je citiractlanak 6. koji je dostavljen uz materijal. Zar je
teSko odgovoriti na pitanje vijaika?

TUPANJAC istte da je tu odredbu idlanka 6. Gradsko vifee ve izglasalo. To je vada
odluka.

CORIC dodaje, zn& vazeta odluka propisuje da je minimalna dgeanacestica od 400 m2.

TUPANJAC odgovara negativno, ne. Prijedlog je dakessz Izmjenu i dopunu Plana to
razmotri. Ali u odluci koja je veizglasana na sjednici Gradskog ¢@d to sam pojasnio maloprije.

CORIC zahvaljuje na pojasnjenju, te najavljuje da im@nu dopunu. Uvodno smo danas na
sjednici Gradskog vij@ ve& razgovarali o reciklaznom dvoriStu. @eai na Punta Kolovi su doista
ve¢ isfrustrirani s tom temom i za3to ne bi premjestédciklazno dvoriSte u¢lée. Pitao bi
gradongelnika kako bi se on ogjao da se to dvoriSte dislocira recimo na prostegevibolnice u
I¢icima. lli ne daj boZe da se to dvoriSte stavi uiblizapartmana. A da ne govorim da se postavi u
blizinu kampa u Triestini jer tamo ima prostoraikol hatete. Mijenjaticemo vjerojatno UPU Xic¢a
pa dajmo razmiSljajmo i o toj lokaciji za smjeStegiklaznog dvorista. lli ne daj boZze da se dverist
locira na pdetku Poljanske ceste u blizinu obiteljskinckyda ne spominjem i&an kwni broj nekih
zgrada. Pa dajte i o tom malo razmisljajte. Evo¢@ni¢e razmislite malo i o takvim prijedlozima.

TUPANJAC dodaje da ne ovisi 0 njemu dadise takvi prijedlozi predloZziti odnosno usvoijiti.

Prof.dr.sc. PERSI pojasnjava da danas \Gjgk i ne moze sukladno Poslovniku podnositi
amandman u tom smislu jer to nije tema dostavljgrggdloga odluke.
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Prof.dr.sc. ZIGULC uvodno iznosi da mu osobno nije drago kad sedMijeredlaZucesto
dopune ili izmjene odluka. No poStujem da je to mé@gda se deSava iz odenih razloga, a u ovom
konkretnom sliaju re&eno je da nakon donoSenja predmetne Odluke, a gnegenom zahtjevu
stranke (pretpostavljam da je to privatni invesjitaccena potreba preispitivanja dijelova plana.
Zanima me kome je podnesen zahtjev i tko je podaiotiev s obzirom da viaici taj podatak
nemaju jer kada se donese dopuna odluke éadarojektanti pristupiti izradi dopune urbaniktg
plana. Tace raditi nekakvi projektanti.

TUPANJAC obrazlaZze dée raditi oni koji vé izraduju Urbanistéki plan uretenja Eica.

Prof.dr.sc. ZIGULC nastavlja da zahtjev nije podnesen projektantimaje pretpostavija
dosao u nekakav urefUPANJAC dodaje da je zahtjev podnesen Gradu @patl redu. Sada me
interesira da li je u tome bio ukfjian i mjesni odbor. Ne znam da li se i mjesni odidaze na primjer
s ovime. Da li je netko pitao i mjesni odbor koji gjihovi zahtjevi i potrebe. Zasto bi privatni
investitor mogao nesto mijenjati, a mjesni odbonis¢éa ne pita. Ne radi se samo o ovom konkretnom
primjeru ve bi to trebalo vrijediti i za druge slajeve.Culi smo maloprije izjavu gradotalnika da
se na sjednice Odbora za prostornatenge pozivaju i predstavnici mjesnog odbora. Mexiisi da o
ovome mjesni odbor nema pojma. Volio bi da se ije @mvega konzultira i mjesni odbor jéemo
imati malo manje problema kod izrade planova.

TUPANJAC iznosi da prije svega ne vidi depproblema ovdje. Osim toga gradoelaik je i
rekao dace predstavnik mjesnog odbora biti uklgn u fazi izrade plana. Ne u fazi izrade ovog
prijedloga. Nitko ni jednom mjesnom odboru ne brdaii oni podnose zahtjeve za izmjenu planova
ako imaju takve potrebe na svom pagou Dakle zakon je dozvolio da bilo tko moZe podtigahtjev
za izmjenu plana i onda se o tome moZe raspravigatazltitim nivoima. Dakle, ponovitéu mjesni
odbori ¢e sudjelovati u izradi plana. Na sjednici je n@oi predstavnik mjesnog odbora pa moze
potvrditi da su do sada isto tako sudjelovali u famde plana koji se donosio 2012. godine odnosno
za plan koji se donosio 2013. godine.

Prof.dr.sc. ZIGULC postavlja pitanje, da li se zna datum kédaiti sazvana sjednica Odbora
za prostorno urenje na kojoge se razmatrati predmetni plan. Zar nije joS Zaf@izrada tog plana i
¢emucekamo?

TUPANJAC odgovara da je zagmla izrada plana, a nakon danasnje sjednice Grgdsjesa
moZe se &ekivati uskoro date se sazvati i sjednica Odbora za prostorno plajeiraa kojojce se
razmatrati prijedlog plana kofie se upéuje na javnu raspravu. Prije toga onda biti ukljgen i
predstavnik mjesnog odbora.

STARCIC kao predsjednik Odbora za prostornoderge izvjeguje da je Odbor raspravljao o
ovom prijedlogu i podrZzao ga iz jednostavnog razldgp se po zahtjevu stranke préktinekakva
individualna izgradnja S zona pretvara u mjeSovidopusta se gradnja gospodarskog objekta. Sve sa
cillem omoguéavanja kvalitetnijeg gospodarskog razvoja za tedmicu, a time i otvaranjem é&&g
brojem radnih mjesta. Samo da pojasnim da je Goadéce prije par mjeseci donijelo smjernice za
izradu izmjena UPU-&fi¢a, a nakon toga je izabran najpovoljniji idirea¢ za izradu plana i on na
tome radi. Taj plan joS uvijek nije gotov do krajsmatralo se da ovaj naknadno dostavljeni zahtjev
stranke je veoma interesantan zbog gospodarskegjaaze se predlaZze Vija da donese predloZenu
odluku o izradi izmjena i dopuna UPU-a naseljéiljer joS uvijek ima vremena da s ovom dopunom
smjernica izrdiva¢ plana na vrileme dovrSi zajpsti posao. Znd prvo kre&e nekakva analiza
dostavljenog prijedloga na nivou Grada u smislujeah koje smo dali prema izti@acu plana i u toj
fazi izrade plana ukliiti ¢e se i predstavnik mjesnog odbora k&g sudjelovati u radu sjednice
Odbora. Nakon toga kad se sve to skupa iskrigtalizkad gradongelnik donese kor@u verziju
prijedloga plan¢e se uputiti na javnu raspravu. | sve onda ideisvapkom: javna rasprava,
razmatranja pristiglih primjedbi, ponovne analizk de kon&ni prijedlog ne dostavi na razmatranje i
donosenje Gradskom vije. To je proces koji traje Sest mjeseci i duze.

Pitanja viSe nije bilo te predsjednik Gradskog dajezakljwtuje raspravu i stavlja na
glasovanje dostavljeni prijedlog, a dizanjem rykdnoglasno (16 ZA) donosi se

ODLUKA O DOPUNI ODLUKE O IZRADI IZMJENA | DOPUNA
URBANISTICKOG PLANA UREDNJE NASELJA CICI UPU2
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Konstatira se da su sjednicu po dono3enju t. 3ustlpvijecnici IVONE SABART RUBESA i
ERNI GIGANTE DESKOV.

AD 4.- 1zvje¥e s prijedlogom odluke bilo je dostavljeno uz poziaknadno je dostavijeno
o¢itovanje Odbora za stambeno-komunalna i imovinglesspa pitanja, a uvodna obrazloZenja
podnijela je HELENA MASARC, praselnica Ureda grada.

Pitanja nije bilo te predsjednik Gradskog vgezakljituje raspravu i stavlja na glasovanje
dostavljeni prijediog, a dizanjem ruku,dteom glasova (9 ZA 2 PROTIV i 3 SUZDRZANA) donosi
se

ODLUKA

Raspisatice se natj&aj za prodaju stana na adresi A. Brubnjaka 4, Ikaa®nog kao 2.
ETAZA 54/100 stan broj. 2 na | katu koji se sastoj hodnika, kuhinje, dnevnog boravka, dvije sobe
i kupaonice ukupne povrdine 80,74 m2, s pripadkama balkona na | katu, tri sobe na tavanu,
sveukupne povrSine 136,37 m2 u nacrtu sve & plavom bojom,a koji se nalazi u zgradi
sagrd@enoj na . 929/1 upisanoj u zk uloZak 596, ko lka @pri k.¢. 929/2- dvoriste od 223 m2, ko
Ika Opric, 2/4 dijela k&. 929/3 dvoriste od 44 m2, ko Ika QOprii 2/4 dijela ké. 929/4- dvoriste i
pomaina zgrada od 213 m2, ko lka Qpmpo pa&etnoj cijeni od 1.299.997,17 kuna, deeoj za
troSkove procjene i troSkove objave n&dja, s rokom za podnoSenje ponuda 30 dana od dganeeo
natjegaja za podnoSenje ponude, uzéplge kupoprodajne cijene u roku 30 dana od zédija
kupoprodajnog ugovora.

Ovlaguje se Gradorilnik da raspiSe natjaj prema tekstu natjaja koji je sastavni dio ove
odluke.

AD 5.- lzvije¥e s prijedlogom bilo je dostavljeno uz poziv, nakma je dostavljeno
ocitovanje Odbora za stambeno-komunalna i imovinskewpa pitanja, a uvodna obrazloZenja pod
prethodnom tékom podnijela je HELENA MASART, proselnica Ureda grada.

Pitanja nije bilo te predsjednik Gradskog ¥gezakljiuje raspravu i stavlja na glasovanje
dostavljeni prijedlog, a dizanjem rukudireom glasova (9 ZA 2 PROTIV i 3 SUZDRZANA) donosi
se

ODLUKA

Raspisatice se natjgaj za prodaju K. 784/1- kda i dvoriSte od 2146m2, KCXiki po
pocetnoj cijeni prema procjeni sudskog vjeStakadgwnske struke u iznosu od 4.267.344,00 kuna
uvetanoj za troSkove procjene, revizije procjene, ieraghergetskog certifikata i parcelacijskog
elaborata u ukupnom iznosu od 12.036,50 kuna i¢an® za troSkove objave uz pdaje
kupoprodajne cijene u roku od 30 dana od izborpawaljnijeg pondaca, s rokom za podnosenje
ponuda 30 dana od dana objave raig a prema tekstu natpa koji je sastavni dio ove odluke.

Ovla&uje se Gradonlnik da raspiSe natjaj prema tekstu natiaja koji je sastavni dio ove
odluke.

AD 6.- Informacija je bila dostavljena uz poziv, a u raspisu sudjelovali:

Prof.dr.sc. ZIGULC navodi da se javio za raspravu ponukan onimeestogloprije vijénik
Cori¢ govorio kad je imao nekakve nedoumice oko isplatroraiunske rezerve. Ne sida mi se kada
se pausalno u ovim izvjéigna o utrosku sredstava iz prouaske zalihe podnose nekakve informacije
o utroSku sredstava. Drzim da bi trebalo malo \i§ésati pojedine stavke pa bi onda i nama
vije¢nicima bilo jasnije accemu se radi. U izvjésl o utroSku sredstava za mjesec srpanj, Sto mi je
manje problematno nego neke ranije isplate, navedeno je da je ndirdB&ai¢ sufinancirano
izdavanje knjige ,Lutanja“. Ne znam zasto se preitosobi daje nekakva powho Takader,
gradongelnik je odobrio u istom mjesecu i sufinanciranfan§panja zbirke pjesama Dird2elmo
odnosno sredstva su updaa tiskari kojate i Stampati knjigu — GrafoZzagar d.o.0. No, to enimjanji
problem. Vratio bi se na raspravu sa prosle sjed@i@adskog vijéa i na nesto Sto stvarno smatram da
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nije istinito prikazano pa bi volio da se to na inekin ispravi. To jestgini mi se da je nama
vije¢nicima tada bila dana kriva informacija. Naime fmajgore jos smo vigmik Corié i ja i jos
neki drugi vij&nici o tome debatirali i uporno se ponavljalo daradi o sufinanciranju putovanja
Antonija KriStofica u Beograd. Podsjem da je bilo govora o tome da je previSe novadz0@®kuna)
odobreno za njegov odlazak u Beograd i da se naajkeko jeftinije organizirati prijevoz u Beograd.
Medutim, citaju¢i gradski list Opatija doznali smo da se radilouiranciranju njegovih navija.
Naime, u listu Opatija objavljeno je da je za jedrnbemisija , X Factor Adria“, iz Opatije za Beograd
krenuo prepun autobus Antonijevih navga te da su glavne organizatorice bile njegovereest
NazZalost kao fakultetski profesor moram izjaviti gana sjednici Gradskog via bila neténo
plasirana informacija. Ako se sufinancirao autobjegjovih navijéa, to je trebalo tako i prikazati u
izvie&u o utroSku sredstava proéwaske rezerve, a ne da gradski &ijei to moraju dodatno
istraZivati. Smatram da je to nekorektno, a u kesjinslwaju ako se u tim financijskim planovima i u
tim izvjeXima daju netdne informacije mozda se mozZe nekoga onda i druga§j tko ¢e provijeriti
izvan Grada takve informacije.

DUJMIC upozorava da uvazeni Wjeik moZda nije dobro razumio obja3njenja koja siata
dana na sjednici Gradskog g Turisttka zajednica Grada Opatije je smatrala da se radi o
promociji Opatije, te je TZ sufinancirala odlazakt@nijevih navij&a u Beograd. To nema veze s
Gradom Opatija. Iz protanske rezerve odobren je iznos od 2.000 kunae tatgn podatak. Sponzor
odlaska navijéa u Beograd je bila TZ Grada Opatije jer je smatda je to promidZba grada odnosno
Opatije. I g. Kristof¢ se oduZio time Sto je besplatno nastupao na ramramifestacijama u Opatiji.
Prema tome mislim da ne moZzemo na #ijeazgovarati o onome Sto je sponzorirala TZ Grada
Opatije. Vi ste prditali ono Sto je objavljeno u listu Opatija, aliugbeni podatak je ono Sto je
navedeno u izvjéd o utroSku sredstava prormske rezerve i to je &an iznos. Téan iznos je ono $to
je navedeno u izvjé& i to nije netéan podatak.

Prof.dr.sc. ZIGULC reagirao je da jednostavno ne razumije gradeinika. Ne razumijem
vas. Da li je potrebno ponoviti pitanje?

DUJMIC ponovio je da ukoliko je pisalo u izvi@§o utrosku sredstava iz protmske rezerve
da je ispléeno 2.000 kuna, onda je tocém podatak. Vijénik je spomenuo da su glavne
organizatorice bile njegove sestre, da je orgaaiziprijevoz Antonijevih navigga u Beograd itd.
Koliko je meni poznato TZ Grada Opatije je sufinamle odlazak autobusa navif u Beograd.
Tocno. Ali to nema veze s Gradom Opatija.

Prof.dr.sc. ZIGULC upitao je gradon#lnika, da li to zn& da on ne vjeruje u ono $to je
objavljeno u listu Opatija. Pedati ¢u tekst koji je objavljen: ,Za jednu od emisija Xadtora, iz
Opatije je za Beograd krenuo prepun autobus Arguifij navij@a. Glavne su organizatorice bile
njegove sestre, Andrea i Anita, a isto tako na digmpatijske Hotelijersko-turistke Skole koju
Antonio pohda, naSli su se transparenti podrSke. Sponzori sig @uta bili Turisitka zajednica
Opatija te Grad Opatija.“ Z&avi ste bio sponzor prepunog autobusa Antonijeahijata. (DUIMIC
dodaje, rekao sam 2.000 kunA)i zbog ¢ega ste onda napisali u izwWeSo utroSku sredstava iz
prora&unske rezerve i na proSloj sjednici jo3 objaSnjavakbog ¢ega smo tada debatirali da ste
financirali ne autobus navija nego prijevoz Antonija KriStafa u Beograd. Zbogega, ne
razumijem? Ubudte specificirajte ocemu se radi i jasno navedite na Sto se odnosi kroSa
sufinanciranja i onda e biti nedoumica. Jo$ jednom ponavljam ako tojagao. Mene to vriga. Ja
ne znam, ili se ne razumijema:emu raspravljamo.

JERMAN dodatno pojasSnjava da kad se podnosi izgjeSutrosku sredstava iz prouaske
rezerve ono moze biti samo tako kako se i podiaeki obrazloZenje zahtjeva koji je doSao u Grad
Opatija i odluku gradorgalnika o isplati u ovom trenutku nemate pred sobam vam mozZzemo
naknadno dostaviti kako bi vigricima bilo jasno ocemu se radilo. Napamet ne znandnto taj
podatak, ali koliko me sfanje sluzi u zahtjevu je obrazlagano o mnogobmojnoSkovima koji je g.
Kristofi¢ imao za odlazak u Beograd. Dakle on je sam molatafp smjestaj i sve je to u zahtjevu
obrazloZzeno. Na ovaj tm se je pomoglo da taj prijevoz, zma njegov prijevoz, bude sufinanciran
kako bi otiSao za Beograd na jednu od emisija Xtdtad®onavljam da&emo vije&nicima dostaviti
zahtjev organizatora i odluku gradéefnika. Kad bi u izvjefu o utroSku sredstava iz protenske
rezerve priloZili i svaki zahtjev sa odlukom gradéginika onda bi to bio preopSiran materijal. Ali ako
tako Vijece zaklj&i, ubudite ¢emo to i raditi. Zn& ovo je kratki rezime kome se odobrilo sredstva i
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za koju namjenu. Najkéa Sto se mozZe opisati i sukladno zakonu. Zato umokonkretnom sléaju
predlazem da vignicima dostavimo kompletan materijal: od zahtjegaodluke gradonglnika.

CORIC podsjéa da kad je na prosloj sjednici pitao gradmhaika vezano za odlazak
KriStofica u Beograd, doista mu je gradéelaik odgovorio da je sufinanciran njegov prijevoz.
Mislim da se radilo o troSkovima od 5,5 ttsukuna i prigovorio sam tada zbdgga se sufinancira
troSak odlaska u Beograd osobe koja ne Zivi naygpdnaSe jedinice lokalne samouprave pogotovo
imajuéi u vidu ¢injenicu da ste dali ,mrvicu” jednoj obitelji kojovdje ne Zelim spominjati kao poklon
prilikom rodenja 7 djeteta. Za tu obitelj odobren je mislim gtita manji iznos nego za odlazak
Kristofica u Beograd. Pa to je smije3no. Ljudi su se smijéilim, Zalosno je da se tako ponaSate. Ne
moZete se tako razbacivati s novcem pfona, da ne upotrijebim grublju rge

Prof.dr.sc. ZIGULC zamolio je da se ubude kod podno3enja izvjéd o utrodku sredstava iz
proraunske rezerve vifmicima detaljnije specificiraju troskovi, odnosrieba navesti t&&an podatak
na Sto se odnosi isplata. Jer iz ova dva dokumégZa o utroSku koju je dao gradamdnik i iz
teksta koji je objavljen u listu Opatija, razvidjeoda su to dvije razlite stvari. | ne znam gemu je
problem kada vijénici na to reagiraju.

Prof.dr.sc. PER$I upozorava da je problem u tome $to &ij& tretira list Opatiju kao
nekakvo financijsko izvjég. Mislim da je to neprimjereno.

Prof.dr.sc. ZIGULC upitao je predsjednika Gradskog vgetko je glavni i odgovorni urednik
lista Opatijeqprof.dr.sc. PERSI dodaje, da nije viSe, ispfavam se.Niste. Sto ste dao ostavku?

Prof.dr.sc. PERSI prozvao je vijénika, koje to veze ima sad s ovom temom. ReciteKinjie
veze ima s ovom temom?

Prof.dr.sc. ZIGULC odgovara da predsjednik Vée tvrdi (prof.dr.sc. PEREI zapitao se, da
li ga vijecnik Zeli prozivati da je u kow@aici i osobno destvovao u izradi teksta koji je objavljen u
listu Opatija) Vi tvrdite da u listu Opatija nisu objavljenete informacije.

Prof.dr.sc. PER$I pojasnjava da samo ukazuje da je tekst objavljgradskom listu Opatija,
a list Opatija nije financijsko izvjéé grada Opatije. Ne mozZete usplivati kruSke i jabuke. Radi se
0 2.000 kuna i mi o tome danas nadikgaraspravljamo kao da se radi o miljunskom iznase
razumijem. Doista ne razumijem.

Prof.dr.sc. ZIGULC zatraZio je od predsjednika Gradskog ¢djela se &ta da li i dalje tvrdi
da je Grad Opatija (gradotelnik) sufinancirao prijevoz Antonija KriSt@f za Beograd.

Prof.dr.sc. PER$I upozorava da on nista ne tvrdjprof.dr.sc. ZIGULC dodaje, da
predsjednik Vijéa sad tvrdi i tvrdite da...Molim uvaZzenog vijénika, ako imate neko pitanje da ga i
postavite i da ga postavite onima koji su nadlefanvam odgovore. Ali nemojte mene ispitivati jer
niste u funkciji da to radite.

Prof.dr.sc. ZIGULC navodi da je predsjednik Vija upravo ustvrdio da to nije istina. Ja
tvrdim da je to istina i da nije ¢0o ovo Sto je napisao grad@ednik u izviegu kojeg je podnio
Gradskom vijéu.

Prof.dr.sc. PERSI predlozio je vijéniku da preslu3a tonski zapis s danasnje sjedrice pe
uvjeriti Sto je rekao. Lijepo vas molim da posleSano Sto sam rekao. PresluSajte tonski zapis
sjednice i onda moZemo razgovarati o tome.

Prof.dr.sc. ZIGULC isti¢e da ne Zeli razgovarati dalje s predsjednikomddijeegoce o tim
izvjeStajima potraziti na nekim drugim nadleznijeltma.

Prof.dr.sc. PER$I sugerira vijéniku da to i @ini. Samo izvolite, ali nemojte prijetiti molim
vas.

prof.dr.sc. ZIGULL navodi da ne prijeti. Samo kazem, kad ovdje neumdgbiti tanu
informaciju jer se radi o dvije totalno radte stvari za koju vi Zelite valjda ¢éeda smo mi krivo
procitali, krivo razumijeli itd., pa ondée netko drugi mé@ usporediti te dvije stvari i utvrdili da li se
radi o istom.

Prof.dr.sc. PER$I iznosi da se iskreno raduje tom trenutku, te dds sljedéem
prijavljenom govorniku, vijéniku Staticu.

STARCIC zapitao se ¢emu se to raspravlja na sjednici GradskogéaifeO 2.000 kuna. O
netemu 3to je ekskluzivno ovlastenje gradiiaika da moze troSiti sredstva po svom rdsmju. |
sad bi mi htjeli biti svi gradoralnici i redi, ¢uj, nisi smio dati 2.000 kuna Kristéfi za odlazak u
Beograd nego si morao dati sredstva ,Marku“. Ramau govorimo? Kad budete gradoelnici imati
¢ete ovlastenje da troSite sredstva iz pfongke rezerve prema svom ndénju. Ovo je zbilja Zalosno
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o0 ¢emu mi danas raspravljamo na sjednici ¥4jeDa toliko vremena troSimo i pregovaramo da li je
2.000 kuna odobreno za odlazak Kridtafu Beograd ili za njegove navi Jasno je t&no za koju
namjenu su odobrena ta sredstva. DrZzim da je béisieteo danas elaborirati o tome da li je to tako il
nije, da li je s tim sredstvima @@n benzin ili nije itd. Molim vas da &wamo dignitet ovog
Gradskog vijéa i da se ne spusStamo na takav neprimjeren nivamukikaciji.

PAZIN istice da mora stati u obranu \djgka Ziguliéa. Niste u pravu. Dragi kolege, niste u
pravu. Zar je teSko bilo priznati i die ok, potkrala se greSka i sufinanciran je odlarakijata
Kristofica u Beograd. UvaZeni kolega Siar nemojte tako diskutirati. Jer se mogu sloZiti s
vije¢nikom Zigulicem pa se isto tako zapitati da li se moZda i ngidrstavkama potkrala greska i da
primjerice nije odobren iznos za Stampanje knjigganza porn@asopis. Nemojte tako. Viaik je
postavio pitanje i molim vas da samo odgovoritgastavljeno pitanje. Mogli ste dievije¢niku dace
odgovor dobiti pisanim putem, ili bilo $to drugbemu se prepucavati. Iskijivo zbog toga sam se
ukljugio u ovu raspravu, a meni je svejedno u 3to sutsESila sredstva. Ali vijénik Ziguli¢ ima
pravo.

Prof.dr.sc. PER$] upozorava vijénika da je préelnik Jerman ranije upravo to i rekao. Ako
ste ga dobro slusali, pfelnik je izjavio da¢e se vijénicima dostaviti pisani odgovor sa kompletnom
dokumentacijom (dostavljeni zahtjev i odluka graa@inika). | ne znam demu je problem. Da li to
zavrjeduje toliku raspravu od 15-tak minuta?

Pitanja viSe nije bilo te predsjednik Gradskog dajezakljituje raspravu i objavljuje da se
Informacija o utroSku sredstava iz préwaske zalihe za srpanj i kolovoz 2015. godine arima
Zznanje.

ZavrSeno u 19,25 sati.

Zapisntar: PREDSJEDNIK GRADSKOG VIIRA
Predrag Hajti Prof.dr.sc. Viktor PeiSidr.med.
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