Z APISNIK

8. sjedniceGRADSKOG VIJE CA GRADA OPATIJE , odrZzane dana 23. vel@2006.
godine, u vijénici Grada Opatija.

Sjednicu je u 9,05 sati otvorio ADRIANO POZARI predsjednik Gradskog vija
Grada Opatije, koji je pozdravio vieice i vijetnike, prisutne goste, mr.sc. Mirjanu Mogorovi
mr. Kristijana Starii¢a iz uprave LRH kao i gosp. Ivana Sobera kojémikako je najavio, malo
kasnije dati priliku da se predstavi Gradskomauj&ao novi ravnatelj Ustanove Festival Opatija.

Prozivkom je ututeno da je sjednici prisutno 18 od ukupno 19¢vijka.
Sa sjednice je opravdano odsutan Oleg Mandi

Osim vijenika, sjednici su prisutni: dr.sc. Muzur, gradégiaik, mr.sc. Jutii¢, Kaplan i
Urban, ¢lanovi Poglavarstva, Masdri Maurel, Ugi¢, mr.sc. Rajko, Tupanjac, Degano, mr.sc.
Mogorovi, predsjednica uprave LRH d.d., mr. Stahiclan uprave LRH d.d., Sober, ravnatel]
Ustanove Festival Opatija, predstavnici sredstavagg informiranja i ostali.

ADRIANO POZARIC, predsjednik Vijéa, konstatira da je prisutan kvorum i da se
prelazi na postavljanje vijai¢kih pitanja, uz napomenu da je na klupe dostavljgjegnicko
pitanje dr. Vrusa, te ga poziva da prvi preuzme i zatim da se jave i ostali \dj@ci koji ¢e
postaviti pitanja.

VIJECNICKA PITANJA:

1. Dr.sc. VRUS: Jedan od razloga zbog kojeg sam ladizao stupanje na vlast g. dru.
Muzuru i njegovoj ekipi, bilo je preSutno dlamje, dace se hitno poduzeti mjere, da se jednom
za uvjek ukloni «Kineski zid», koji opasa Ljetnuzponicu i koji oduzimajéi dobar dio parka, ne
dozvoljava pristup moru Opatijcima i posjetiteljir@gatije.

Taj «Kineski zid»: relikt proSlosti, relikt meni@ta ozidavanja villa i pata uzoritih
rukovoditelja «Ancien regime'a, na Tuskancu i djag@vo sam pristojno rekao), bode &i ne
samo svojinnasiljem i ruznoé¢om, vet i vrijeda modernogovjeka, svijesnog ljudskih prava na
estetiku i ljudskih prava na slobodu kretanja.

U pekingu je postojacZabranjeni grad'a kod nas Wpatiji, usprkos svim drustvenim
promjenama, jo$ uvijek postdfabranjeni park'.

Moje pitanje glasi:

«Kadace se kon&no srusiti 'Kineski zidzabranjenog parkaljetne pozornice i time
omoguiti stanovnicima Opatije i turistima : slobodangtup parku i moru, u sad jo$ Kineskim
zidom opasanoriZabranjenom parku'?

POZARK: hvala lijepo na pitanju. Gradoklnik, izvolite.

Dr.sc. MUZUR: zahvaljujem na pitanju. Slazem secgenama o estetici toga zida. U
ovome ¢asu pokuSavamo povezati rjeSenje pitanja toga gidgeSenjem Ljetne pozornice
opéenito. Kao Sto znate, Ljetna pozornica jest jeddnpdoriteta, ali prije nego Stodamo u
njezino srdivanje, bez obzira na koji tim, a srdivanje ¢e biti nuzno, moratéemo rijesiti dva
pitanja: jedno je naravno da imamo gepJrbanistiki plan koji to dozvoljava, a tée biti tek
negdje oko ljeta, a drugo pitanje je naravno vidsnbudii da je u ovomeasu ljetna pozornica
uknjizena na poduze «Slatina». Nakon toga ték intervencije biti mogte u zid kao i u sve
ostalo Sto sede urelenja.



POZARLK: hvala lijepo. Prelazimo na sljegevijecnicko pitanje. Gosp. Luttenberger se
javio za rije.

2.Dr.sc. LUTTENBERGER: danassto govorimo o transparentnosti donoSenja odluka,
odnosno o potrebi transparentnosti donoenja odlyk&stupa informacijaCitamo ono $to je
napisano na danasnjoj internet stranici Grada {@pajradski odjeli Grada Opatije su Ured
gradskog poglavarstva, Upravni odjel za komunalmtay, Upravni odjel za samoupravu i
upravu i Upravni odjel za prostorno demje. Mislim da nedostaje jedan Odjel koji je bio
predmet i dosta prijeporne rasprave na ovom Gradskijecu. Nadalje, idemo na sluzbenu
stranicu Grada Opatije: komunalna drustva i ustapnownda na sluzbenoj stranici Komunalac,
d.o.o. piSe da upravu drust¢ini direktor Josip Dedi dipl.ing.strojarstva, i imamo azuran
podatak o ostvarenju poslovnog rezultata u 2003%@08003. godini, da se krivo ne upiSe u
zapisnik. Onda gledamo ustanovu Festival, sve mst@i€ije u mjesecu vefia imamo lijepi
okvir i gore piSe dosta malim slovima, «nema ugls@odataka». To su sluzbene stranice Grada
Opatije.

Postavljam pitanje, kadéemo sluzbene stranice Grada Opatija uskladiti ®rzsim
zahtjevima i potrebom pruzanja adekvatnog serviggetnicima ali i graanima Opatije. | u
prilogu vam dajem ovo kao dokaz, da je to na dgnhafm isprintano (predaje predsjedniku
Vijeca).

Trazim naravno pisani odgovor.

Drugo pitanje se odnosi na sljéde Vije¢nici Grada Opatije utvrdivSi odgovornost za
propuste pri invenstiranju u liburnijskoj kanalifaoa sjednici Gradskog vif@ od 1.07.2004.
godine donijeli su odluku o zaduzenju gradgsiaiku Grada Opatije da odmah inicira i pokrene
postupak za smjenu uprave, Nevia Kéukada, i voditelj invensticije, Bruno Ottochianaa N
osnovu spomenutog zakijka Gradskog vijéa smjenjena je uprava u osobi Nevia Kéugi
imenovana nova uprava, Josip Oedkoja je po naSem saznanju ponovno izmijejenja. Do
danaSnjeg dana nije izvrSena smjena voditelja istigja, Bruna Ottochiana.

Postavljam pitanje, kadée se smijeniti Bruno Ottochian zbog utenih propusta u
izvodenju invensticija u Gradu Opatija i traZiti naknadate? Nije rij¢ samo o vé uzrokovanoj
Steti vet i 0 buditoj Steti. TraZzim pismeni odgovor. Hvala.

POZARK: jednu samo molbu imam, kome épijete ovo drugo pitanje.

Dr.sc. LUTTENBERGER: i prvo i drugo pitanje upgjem gradonéelniku Grada
Opatije. Hvala.

POZARK: gradon&elni¢e, da li moZete dati sada odgovor.

Dr.sc. MUZUR: ne, ako je vifamik zatraZio pismeni odgovor, dob&e ga na narednoj
sjednici.

POZARLK: hvala lijepo. Idemo dalje, za rese javio gosp. Gigante De3kévi

3. DESKOVIC: puno hvala. Moje pitanje je upeno gosp. Crnkovil i gosp. Muzuru.
Dana 21. 02. u Novom listu je dan rezultat izbadasnélanova programskog savjeta Festivala
Opatije. Kako vidimo samo jedna od tih osoba jeodrgja Grada Opatije, koja doduSe radi u
Zagrebu. Da li znamo, da je posao tog sedtt@nog tijela da radi ono Sto je prije radila samo
jedna osoba i to Rajna Milo$, a da rad te osobe bijp baS posve crni govatinjenica da je
nedavno dobil&ak i gradsku nagradu za kulturu. Rajna Milo$ jélatis mjesta ravnateljice s
opravdanjem da je previSe rastroSna. Sada se isttpjustanovi uvodi tijelctijin ¢e sedam
¢lanova dobivati, citiram gosp. Crnkéeai barem kako je objavljeno u medijima a on to nije
demantirao, zn# da je to tako, obe3tenje za potroSeno vrijeme, tega se moZe vidjeti da
valjda i rad u gradskoj ustanovi smatra troSenjeemena. Zné&, prvo se govori o rastro3nosti,
da bi se potom stvorilo tijeldije ¢clanovecée se honorirati, kojte raditi posao koji je prije radila
samo jedna osoba. Zadovoljawsguako se gleda ovo Sto sam prije rekao.



Moje pitanje glasi: Koji su konkretni razlozi, nml ovdje ¢injenice a ne nekakve
generalne stavove, da se ovo tijelo formira i kojibili kriteriji pri izboru¢lanova pa da nae
njima de facto nema niti jednoga s pagjauGrada Opatije. Ako uzmemo obzir da podaci s&iro
rada od 31.01.2006. godine govore da je s terdtdBjada Opatije 38 osoba nezaposlenih sa
visokom strégnom spremom; 70 osoba s fakultetskom naobrazbodu ik&imacak njih 30 koji
Su posve sa svojim stimim znanjem kompatiblni sa onim mjestima u tom Paaggkom savjetu.
Ako ovome joS nadodamo i one osobe koje nisu nauBiada, dobittemo daleko vé broj.

Zn&i, razlog formiranja tog sedmetlanog tijela koji ¢e raditi posao jedne osobe,
kontradikcija oko prvo rastroSnosti Rajne MiloSprda se stvara tijelo koj@e se honorirati i
zaSto se provodi, a po ovome &K vidi tako, de facto marginalizacija Opatijacanadskim
ustanovama. Molio bih gosp. Crnkéaikao predsjednika Upravnog \ig Ustanove Festivala i
gosp. Muzura kao zaduZendligna za kulturu u Poglavarstvu, da odgovore napiteaja. Hvala.

POZARLK: izvolite gosp. Crnkovi.

CRNKOVIC: hvala lijepa. Zahvaljujem prije svega gosp. Dedko na ovom pitanju
koje pomaze da se neke stvari razloze koje mozdapatjsku javnost i treba razloziti. Naime,
prema Statutu Ustanove Festival Opatija préeivd je ustrojenje jednog takvog tijela koje se
zove Stridno savjetodavno tijelo. Zbogega to u ranijim mandatima nij€iojeno, ne mogu ja
objasSnjavati. Ali, savjetodavno tijelo ima zé&dada poboljSa kak¥m programa i da u onim
segmentima u kojima nijedan direktor ne moZe bitippno strdan, pomogne direktoru ili
ravnatelju te ustanove da se opredijeli za kaluvprograma. Do sada je recimo u segmentu
likovnih izloZbi i uoge likovne kulture jedna osoba dobila mandagetiri godine da bude glavni
selektor svih programa. Mi smo mislili da je purembkratskije prepustiti vem broju ljudi da
odlutuje o programima, a to Sto nitko nije iz Opatijejstia je sldajnost. Mi smo se rukovodili,
da tako kazem, kvalitetom ljudi kaje sudjelovati u tom savjetodavnom tijelu, a pri éonismo
previSe strogo pazili odakle je netko. Rekao bilbidareviSe bilo paziti na to, kao da na Fakultetu
u ki, recimo, pazi se da svaki profesor mora tagposlen u Gradu Opatiji. Mislim da za bédu
kvalitetu rada Festivala je dobro i da ljudi niateresno vezani uz ovaj grad, nego da su ljudi koji
nezavisno mogu promatrati programe. To su ljudi &dji¢cno poznaju kulturu Opatije, neki od
njih su se i bavili povije& Opatije, to su ljudi kojima je drag ovaj graddadka mislim da ih ne
treba prozivati zbog toga Sto su trenutno boramiStevan ovoga grada. A, morancieda i u
ranijjem mandatu osoba koja je vodila recimo segrfikowne kulture takder nije nastanjena u
Opatiji. Prema tome, tu ne vidim doista nekog rgalda se od toga pravi neka drama. Molio bih
i gosp. DeSkowvia i sve ostale da malo pekaju sa programom pa da ond&mo procjenjivati i
onda da tako kaZzemo se baviti sporednim stvarima.

POZARIC: gradonaelnice, izvolite.

Dr.sc. MUZUR: kratka nadopuna, builada sam i ja prozvan. Sto séditroskova, vrlo
radoc¢u za gosp. DeSkoéa i druge vijénike izviei van koliko je koStala ta jedna osoba koja je
do sad kao savjetodavna djelovala u Festivalu oresibi sa svim naknadama za sligdeandat
ovih nekoliko osoba kojte sjediti u programskom vije. Vidjeti ¢ete da je odnos vrlo povoljan
za Grad Opatiju. A, Sto sedi ovoga prigovora, da nisu iz Opatije, to je refai stvar. Recimo,
gospda koja je zaduZena za glazbenu djelatnost pred&jeoli u Opatiji. Osim Srka Sestana
za koga pretpostavljam da ste mislili da je jedinjavljen u Opatiji kao stanovnik Opatije, on
slwtajn radi u ovomeiasu u Zagrebu. S druge stranecaje se da jedna osoba koja je bila
kvalificirana za film, a in& je Opatijac, nije Zeljelacuu programsko vijée zbog nekih obaveza
koje je imala. Prema tome, to je zaista pretpoptavise sloZilo skajno, nije favoriziranje
Rijecana ili bilo koga drugoga.

POZARLI: imate li dopunsko pitanje, gosp. Deskivizvolite.

DESKOVIC: imam ustvari jo$ jedno vigmicko pitanje, ali mozda bih se mogao s jednom
re¢enicom osvrnuti na ovo, ako mi dozvoljavate. Nezatjan sam s ovim odgovorima, jer de
facto nisam dobio odgovor. Mislim, okoliSa se nakako nekih stvari koje su kristalno jasne pa
bih ipak trazio pisani odgovor po ovom pitanju.



Moje drugo vijéni¢ko pitanje updgeno je takder gosp. Muzuru, a kako je sjednici
prisutan i gosp. Sobe,r pa ako je mégda micak i on na to odgovori i neko svojefenje kaze.

Vidimo da je on izabran za ravnatelja Festivalapsavdanjem, opet Sto je izaSlo u
Novom listu Sto nitko nije demantirao, da je kongman i da ima projekt koji osigurava
samofinanciranje «Festivala». Koliko je ovo obja#ijg u najmanju ruku sumnjivo pokazuju
neke stvari koje je gosp. Sober imad e Rijeci, upravo problemi s tim financijama. Kalik
znam nitko nije vidio taj projekt, mene zanima kfgastrina osoba koja je vidjela taj projekt,
iako znam da je nemoga da mi se sad detaljno odgovori na to pitanjehibaado volio da se i
taj projekt meni osobno i svima wjeicima do sljedée sjednice Vijéa dostavi i pokaZze, da
moZemo vidjeti LEemu se tu radi. Jer, jednostavno ovako je vrlo bi§oa govoriti o ravnatelju
jedne ustanove koja je ipak toliko vaZzna za Gradtiyp Hvala.

POZARK: hvala lijepo. Gosp. Muzur, izvolite.

Dr.sc. MUZUR: vrlo rado. Naime, sigurno je da seapatijskoj stranici «Novoga lista»
moZe svaSta piiati. Prema tome, vidjettete u onoj téci koja se bude ticala navodnih
zamjenika, povéanja brojatlanova Poglavarstva i ostalih stvari, da se neatrelijek oslanjati na
tu stranicu Novoga lista. BasS zbog toga ne bih gowsopte o posebnom projektu koji osigurava
samofinanciranje Festivala jer je to, na kraju évaj besmislica. Radi se o tome da je gosp.
Sober sasvim jasno u svojem programu néiendace udio sponzorski biti & nego $to je bio
do sada. Prema tome, o tod@mo mu mi kao Grad u svakom &hiju pomai. To je bila glavna
intencija, izmeéu ostaloga i poboljSanja poslovne politike Festivalkijelosti.

POZARLC: izvolite gosp. Deskovi

DESKOVIC: ma gledajte, gosp. Muzur, mislim da ulazite unjedontradikciju. Ako u
medijima izale van da je razlog zaSto je on izabran za ravaatglfavo taj projekt koji je
potkrijepljen date moguénost Festivala biti samofinancirgju na to nitko ne odgovara i nitko ne
demantira, i onda se sada de facto govori neSt@sugpu jednom vremenskom rasponu koji ipak
nije od dva do tri dana nego malo viSe, jer jentgyis u Novom listu objavljen u sijgu mjesecu
2006. godine.

Dr.sc. MUZUR: prvo, nemojmo govoriti o0 medijimagmeo mediju. To je velika razlika.
Ako mi pokaZete da je isto objavljeno u drugim njied, paseti ¢u vjerovati. Druga stvar koja je
dosta vaZna, a to je da demantijideas pravilu su neStéime ova gradska vlast se ne sluZzi jer bi
morala zaposliti neku osobu koja bi sve demantisidase objavi na opatijskoj stranici Novog
lista.

POZARK: hvala lijepo. Isptavam se, ali zatvorio bih raspravu gosp. Dedkqa
vije¢ni¢kim pitanjima, jer to nije dopusteno, i predao hja¢ sljede&em prijavljenom govorniku,
gdi Liviji Skrinjar koja se javila za postavljanjejeénickog pitanja.

4. SKRINJAR: hvala lijepa. S obzirom da je prethodwé iznio neka pitanja koja sam
htjela postaviti, sada bih pitala, koliko se plarsavjetnika i savjetodvanih tijela zaposiliti, kali
je njihova naknada i iz kojih sredstava Porga se ona misli nadoknaditi. Molila bih pisani
odgovor.

POZARL: dobiti ¢ete pismeni odgovor, ilte g. gradongelnik na samoj sjednici
odgovaoriti. Izvolite gradongelnice.

Dr.sc. MUZUR: kratko, ali naravno pismeni odgovete dobiti potpuni. Ne radi se o
zapoSljavanju. Radi se o tijelu koje je ionako piédno Statutom Festivala, statutom koji je
postojao i u vrijeme dok ste Vi bili ngelu Upravnog vijéa. Prema tome, nije nikakvo
iznenalenje da smo korao paeli poStivati Statut.

POZARK: hvala lijepo. Gosp. Goran Crnkdyizvolite.

5. CRNKOVIC: hvala lijepa. Dobro da i mi s «ljevice» malo podjamo pitanje, a ne
samo ovi s «desnice». Podsjetio bih da je prijeolilek godina,¢ini mi se u mandatu naSeg
uvaZzenoga pravnika, Opatija uloZila pognlb sredstava u javnim natpisima na kojima su



zabiljeZeni nazivi naSih ulica, trgova, Setnicakih spomeriikih objekata. Lokalno, mjestopisi,
odnosno nazivlje trgova i ulica vazno je ne sanih lakSeg snalaZzenja u prostoru nego je ono i
odraz mjesne kulture, kulturne bastine, povijesmagjjela; drugim rij€ima zapravo kontinuiteta

i identiteta nekog naselja, a to je rekao bih zatpod osobita znmja jer je promet stranaca
kako se nekad govorilo u naSem gradu izvor svekolijgrobitaka, dakle, temelj naSeg
gospodarstva. NaZalost se ponekad Opatija, rekgorwra i zastidjeti svojih natpisa jer obiluju
faktografskim i pravopisnim netnostima. Ovom prilikom spomenuti samo dva takva natpisa:
jedno je obalno SetaliSte Franza Josepha na kqgjSeida je rijé o austrougarskom caru, a takva
vladarska titula nikada u povijesti nije postojdiea to su me upozorili i gdani Grada Opatije, a
isto tako i nekoliko stranaca koji razumiju hrvatghzik dovoljno da bi se mogli nasmijati
nepismenosti onoga tko je takav natpis stavio. Maikustro ugarska je imala uvijek i jedino
samo cara i kralja, a mislim da bi to trebao zhatiaki dje&ak ili djevojica koji zavrsi paku
Skolu. Tako da je to jedan od mojih prigovora, agitbih spomenuo, a ima ih jo§, mogao bih
dugo nabrajati ali e zamarati Stovane vijaike; npr. putokaz koji usmjeruje na crkvicu
Svetoga Jakova na kojoj piSe Sveti Jakob — 16estoljDakle, niti jedno niti drugo nije &oo.
Jer, Opatijci uvijek govore, Sveti Jakov, to jduzbeni hrvatski naziv za toga sveca. Jakovljeva
se zove feSta koja se uptiie o danu Svetoga Jakova itd. da ne nabrajam.eDaidba
promijeniti Sveti Jakob u Sveti Jakov jer to u Qjpati u Hrvatskoj osim u nekim krajevima
(Medimurju) nitko ne govori. A, takder i ono 16. stoljge treba promijeniti jer crkva je u
kontinuietu grdena od 13. do 20. stofj@ i ono 16. doista ne z&ianiSta, osim Sto upwje na
natpis na nadvratniku na Crkvi.

Dakle, moje pitanje glasi: Kani li Poglavarstvoa@a Opatije pokrenuti inicijativu da se
izmijene ovakvi, doista nepotrebni i Opatiji apgolu neprimjereni natipisi koji pokazuju na
svojevrsan primitivizam onih koji su te natpisevfjdi na javnha mjesta?

Ovdje bih postavio i dva podpitanja; s obziromsdanalazimo u godini velikih crkvenih
jubileja u Opatiji, da ih sada ne nabrajam,crije o tri zn&ajna jubileja pa bih postavio pitanje:
kani li Grad Opatija postaviti neke informativne¢@ koje bi ukazivale na ta tri vaZzna sakralna
objekta pred kojima se danomice sakupljaju ljudsjetitelji naSega grada i traZze informacije o
tim objektima, a njih nema. Dakle, jge o informativnim po mogtnosti svjetléim panoima
ispred Crvke Sv. Jakova, NavjeStenja Marijina it8vene na Voloskom, a mozda i ispred Svetog
Roka. To nisu tako skupe invensticije, a tko gogyeovao po jadranskim gradovima vidio je da
takve pl@e postoje i u Dubrovniku i u Splitu i u Zadru itdg ne govorimo o inozemstvu.

| drugo podpitanje je, tj. jedna moja mala initija, da se ustroji jedno tijelo, to je
povezano uz ovu «Ulicu slavnih» i te «zvijezdicéa,se ipak ustroji jedno povjerenstvo koje bi
na neki nain odretivalo zna&aj nasih ljudi iz ovog naSeg prostora opatijskogp i trebali biti
medu tim zvjezdicama. Dakle, da se to na nekiimdegalizira i legitimizira kroz rad toga
Povjerenstva. Toliko. Hvala.

POZARLK: hvala lijepo. Gosp. Muzur, izvolite.

Dr.sc. MUZUR: krenuti¢u odostraga. Sto se¢¢i ovog Povjerenstva, ono moze biti
dakako ustrojeno i mozZe sugerirati ono &iga kao sluzbenilan Komisije predloZiti i pokuSati
progurati méu nominirane. Naravno, tu garancije nema jerégiaci koji cine komisiju svatko
sa svojim zapravo nominacijama dolazi. Dakle, mZemo tu braniti nekakve zasluZzne Opatijce
i ja sam in&e toga misljenja, na kraju krajeva i sam imam nekifedloga kako da objedinimo
velicine koje su daleko, daleko, nadrasle Opatiju iwAE su tamo mjesto, a potekle su iz
Opatije.

Sto se tie ovih informativnih panoa, predlazem da s Tutikstim zajednicom sjednemo i
vidimo, jer u ovoj godiSnjici kada se poklapa 86ljetnica Zupe, 500. obljetnica obnove donje
crkve, 100. obljetnica polaganja kamena temeljcajgp mislim da je pravéas da Turistkoj
zajednici doista skrenemo na to paZznju, pa méa#éla materijalno da tu pripomognemo.

Konano, Sto se tie planova Poglavarstva vezano za eventualno kguelmiih
pravopisnih i nekih drugih greSaka, bio bih jak@tan kad bi ovo bili jedini koji ste Vi



napomenuli. Naime, nazalost, svakoga dana prol&zap krivo sklanjanih imena, ili recimo
upitnika na mjestu godina smrti ili denja koje se obno znaju. To pokazuje jedan odemi
stupanj pripremljenosti tadasnje komisije kojageddila. Poglavarstvée morati se hrvati s tim
problemom, to je sasvim sigurno, i moram priznatildovom¢asu to nismo planirali, ali zaSto
ne, mozemo ubrzati s time i prowenski ve& za sljedéu godinu predvidjeti sredstva jer izmjena
plo¢a je uvijek nekakav troSak.

POZARLK: hvala lijepo. Gosp. Grizilo se javio za tje

7. GRIZILO: iz odgovora na vijgni¢ko pitanje gosp. Dujnda, a u vezi nekvalitetno
izvedenih radova sanitarne kanalizacije na Novaticgaznali smo dée popravak oStenih
konstrukcija oko okana i slivnika te zamjena Zadjbzokvira i poklopaca temeljem nagodbom
utvrdenih obaveza, izvrSiti GP «Krk» o svom troSku, ajelaKomunalac preuzeo obavezu
nabavke novih okvira i poklopaca. NaZalost, u odgovse ne kaZze kada se to napraviti, a
situacija na Novoj cesti je svakim danom gora odoospasnija. Svjesni smo da dok se ne
oslobodi ul. M. Tita, Nova cesta se ne smije difdt, molimo da se sve pripremi i da u trenutku
otvaranja ul. M. Tita odmah zagmu radovi na sanaciji Nove ceste kako se ne bivigatotegli u
predsezonu. Da li postoji u Gradu sluzba ili ostbg ¢e voditi ra&una o tom tajmingu, jer
sezonu nikako ne smijemo @kkati sa stanjem na Novoj cesti kakvo je danasje Povo pitanje.

Dr.sc. MUZUR: ako dozvolite, tmo je, to je stvar koja bi trebala imati vrlo przam
tajming zbog problema interferencije sa sezonongdvor je slijedé: 15 najkritiénijih lokacija,
15 najkriteénijih Sahti, biti ¢e popravijeno odmah, to zfiau svakom sltaju prije ¢ak i pred
sezone, a s ostatkoda se krenuti na jesen.

GRIZILO: drugo pitanje se radi o sljegam; cilj i Zelja svakog Opatijca je $to manje
crnih maa na podréju Opatije koje bodu &. Zelio bih upozoriti o dvije, i &ekujem dace
Tehnitka sluzba grada poduzeti potrebno da se otklorggtpwo Sto zato nisu potrebna osjetnija
sredstva. Prva nda nalazi se iznad ceste u ul. M. Tita kod izlagkhdtela «Adriatic» na mjestu
gdje je Grad popravio sruSeni zid. Iznad novog pidiao je suhog granja i nabacanog kamenja.

Druga mé&a je odmah lijevo povrh crpne stanice na cesti kgjaod Nove ceste spusta
prema Slatini. Uz 2-3 betonske kocke ima svegaaeenog Sto ruZzno bodeioZbilja je jako
malo potrebno hortikulturno djelovati da se te dvee mae pretvore u bijele kamelije. Da i
Tehnika sluZzba grada moZginiti neSto po tom pitanju?

Dr.sc. MUZUR: vrlo kratko, ja bih gospodina Degdwmi je ovdje prisutan zamolio da
uzme ove dvije crne nia na sebe i da u dogovoru s «Parkovima» osigunawyji sanaciju.

DEGANO: ako mogu odgovoriti, sigurniemo cistiti ovo Sto ste Vi rekli, to uaje
nema dileme. S time Si@mo ovo na Vrutkima Sto ste napomenuli ipak zaira#i izvadaca
radova da iza sebe t@istiti. Ako to née biti dovoljno ond&emo mi tamo jos nesto posaditi itd.

POZARI: pardon. Mogu i ja samo pitati, da li moZzemo pugi izvodatima radova i
kakav rok, s obzirom da smo imali preuzimanje tbgekta néu bas réi nedavno.

DEGANO: nismo mi preuzimali nego je Komunalac mem, a osobncdu i¢i u
Komunalac i reklamirati te radove.

POZARK: hvala lijepo. Gosp. Martii¢ se javio za rij&.

8. MARTINCIC: moje pitanje uptujem gosp. Ujicu: Na 23. sjednici bivdeg saziva
Gradskog vijéa, odrzanoj 18. lipnja 2003. godine postavio safeémicko pitanje u vezi
vlasnistva, koriStenja i budoosti zgrade stare Skole u Velojcki Dobio sam hipotetski
odgovor, odnosno dé se to u budunosti rijeSiti. U méduvremenu, nesluzbeno saznajem da je
zgrada te nekadasnje Skole prodana od stranekistargina privatnoj osobi, tinije gosp. Mirku
Zrin&aku, a ta Skola koju su &ea vrijeme Austro ugarske uglavnom sagradili sem@stani
koji i dan danas Zele da bude zgrada za druStvetreb@ npr. Parka prirodeckh, planinare
sportske ili socijalne organizacije, ili da se &phi novac uloZi za potrebe sela Veldke, npr.



za prijevoz denika. Sto je u svemu ovome istina. Koliko je G@jshtija u ovoj prodaji zaradio?
Molim pisani odgovor.

POZARK: nisam siguran tko nam u ovom trenutku moZe datilitetan usmeni
odgovor, ali pisani odgovor dobitete na sljedj sjednici Vijeta. Hvala lijepo.

MARTINCIC: imam jo3 jedno pitanje koje ufujem gradongelniku: na pro$loj sjednici
Gradskog vijéa odlieno je da se ngana naknada gradskih \jgka za prosinac dozda za
poma najsiromasnijin umirovljenika. Takler je bila preporuka u diskusiji da&lanovi
Poglavarstva &lanovi radnih tijela ovoga Grada isto tgine, da iznos naknade za prosinac
uplate za socijalni program. Da li 8lanovi Poglavarstva i radnih tijela Grada Opatijestinili?

Dr.sc. MUZUR: to je bila preporuka. Taanovi Poglavarstva nisuinili i ne¢e Wwiniti
dok oni ne odlte, a toce biti krajem godine, za koji cije to napraviti. To je bio i zakljak
proSloga puta.

POZARK: hvala lijepo. (MARTINCIC: nisam zadovoljan odgovorom.) Gosp. Vlatkovi
se javio za rije.

9. VLATKOVI C: lijepi pozdrav svima. Pitanje je za gospodinadgraelnika: u zadnje
vrijeme smo bili svjedoci par informacija vezano YilaSe potpisivanje ugovora Opatija grad
zvijezda. S obzirom da je podosta informacija to dato, a Vi ste isto dali informaciju Sto to u
konainici financijski koSta, ugovorno prije svega proubeno, bilo bi dobro da i ovo Vije
mozda izvijestite Sto to ugovorno zina da li se @éekuje dodatnih troSkova. A, isto tako kad
kazemo Sto to povjerenstvo predlaze koji su toi lpadluzni da dobiju svoju zvijezdu, mozda i u
Opatiji ima takvih koji bi svoju zvijezdu trebaliobiti, pa nemam niSta protiv Olivera
Dragojevta, ali tko kaZe da jedan ZigiuPenkala eventualno u slijedu ne bi mogao bitkegj bi
to mogao dobiti. Stoga je upitno Sto to &ndi koliko je Va3 uticaj na odabir onih kojte
evetnualno tu zvijezdu dobiti i koji su kaira efekti u toj préi za Grad Opatiju.

Dr.sc. MUZUR: dobro pitanje i svakako zasluZuj@raao opsezan odgovor budwda
mi se ¢ini da se radi o jednom od najvaZznijih promidZbepibjekta u Gradu Opatiji u ovoj
godini sigurno, a mozda i éenito. Sto se &e troskova, dakle prvi dio pitanja; kao $to znate
govorilo se o nekakvim ciframa od 400.000,00 kuda imetutim, rije¢ je o tome da smo mi
potpisali ugovor na tri godine: prve godiée nas to koStati 200.000,00 kuna, a drugecetimso
250.000,00 kuna, u Sto treba ukipii PDV. Drugi troSak koji¢e sasvim sigurno nastupiti,
odnosno kojice sve skupa biti troSak, je troSak za svaki odetiri elementa budii da ¢e se
Cetiriti puta godiSnje u svakoj kategoriji dodje§ity zvijezde — po dvije uvijek, jedna postuhmo i
jedna za Zivée, i taj troSak nastojimo prebaciti na sponzoréerks postoji osobito ¢emeiu
opatijskim hotelijerima kojicak, neki od njih barem, su izrazili interes da poagn od tih
dogataja potpuno na sebe preuziime bi na neki n&én se odteretilo u svakom shju Grad od
takvog troSka. Sasvim je sigurno ¢ za sljedéu godinu i oni nakon te koliko nas ugovor veze,
a hadam se dée to potrajati i hakon tog trogodiSnjeg periodanpostalnih sponzora i osim
hotelijera Grad biti odteten ¢ak i u ovoj naknadi ptnoj buddi da na nacionalnoj razini nema
nikakvoga spora, to svi sponzori znaju, da sewadvanrednom efektu marketinskom. Sto &e ti
marketinSkog efekta on je vrlo mjerljiv, on nij@nso na rijé¢ima, mogu vam pokazati ako Zelite
press kliping za samo neke od ovih dana koji durtidresantni. Rij&je o interesu i o efektu koji
u Opatiji nije bio poznat do sada. Od Radio VukeviaRadioCakovca pa do lokalnih medija, svi
su prenosili na atraktivnim mjestima vijesti o noacijama, kasnije o dobitnicima itd., a isto tako
ée biti i za samo otkrivanje. Sto se kéna tice ovoga momenta kojeg Vi spominjete, a koji je
vet i ranije danas bio naglasen, a to je momst da neki od zasluznih opatijskih ¢gaa dobiju
zvijezdu, nemam zaista niSta protiv, d&mauvijek ¢u se boriti za neke koji su u é@ vezi s
naSim krajem, ali to nije bit ovoga projekta. Bitog projekta je na nacionalnoj razini ostvariti
marketindki efekt. Prije svega komisija po svometaau ima gradoralnika Opatije meéu
¢lanovima, méutim, inate su to predstavnici DrusStva pisaca, Drustva filimkiti cara itd., ljudi
koji se ne vezuju za lokalne okvire. Nije nama ewvdj interesantno vezivanje za lokalne okvire.



Opatija ima vrlo sloZeni projekt Grada muzeja Kejivezivati tradicionalno za regiju Alpe-Adria,
za lokalne okvire, za goste koji su pohodili Opatia sve znismjne Opatijce i stino. Metutim,
ovaj projekt bi trebao upravo zbog aktualnog momgrbog glamura i zbog nacionalnih ¢&la
fokus prema Opatiji okrenuti, odnosno zapravo dbtiveeflektorima da zabljesnu Opatiju. U
tome momentu, ja se iskreno nad&m,Turisttka zajednica, hotelijeri i svi drugi subjekti usij
oko tog dogdaja, toce biti cetiri puta godisSnje, isprepleti adekvatnu¢prkojace prodavati sve
druge opatijske momente u ponudi. Dakle, welnesgkese i sve ostalo. Postoji indicije da je to
na taj ndin iskoristivo i ja u ovaj projekt u tom marketirk smislu duboku vjerujem. Kazem,
vet prvi rezultati se vide.

POZARK: hvala lijepo. Gosp. Vlatko¥j imate jo3 koje pitanje? Ne. Onda se gosp.
Dujmic¢ javio za rije.

10. DUJMIC: hvala lijepo. Na prosloj sam sjednici Gradskojgda postavio pitanje, a
upravo ono je bilo vezano za nestra izvedene Sahte na Liburnijskoj kanalizaciji ranjpj
cesti. Dobio sam pismeni odgovor, osim §to u pisadgovoru se elegantno izbjeglo odgovor
na pitanje koje je glasilo: da li se do sada Idoit&o je odgovoran za propuste? Tog odgovora
nema, ali se vidi da su Komunalac i iz@d radova podijelili troSak pola-pola i kaze se:
«Komunalac je preuzeo obavezu nabave opreme i dwilna za poklopce». Pa, mislim da bi mi
trebali znati, koliko je financijski dio koji je pao na Komunalac i iz kojih sredstata se isti
podmiriti? Isto tako bih moliio da mi date pismemigovor, konkretno na ova dva pitanja; tko je
odgovoran i iz kojih sredstava i koji iznés Komunalac podmiriti.

POZARI: dobiti ¢ete odgovor u pisanoj formi. Hvala lijepo. Gosp.rkaOreskow se
javio za rije.

11. ORESKOVL: postavitiéu jedno vrlo kratko pitanje: naime svi znamo dazpSao
natjgtaj za izradu garaze u Opatiji. Iz sredstava javimbgrmiranja mogli smo doznati da je
sporna jedna&estica i da je to upitno da tie se méi izgraditi garaza. Pa sam htio postaviti
pitanje, kacte se rijesiti taj problem i koliko se javilo patata na taj natjgaj? Hvala.

Dr.sc. MUZUR: pitanje je naravno na mjestu. Tusse tako vidi brzina kojom opatijska
stranica Novog lista reagira na promjene koje s#jeodogdaju. Naime, ako se dobro &ge, u
komentarima razvojne vizije postojala je informaciak je to bio i naslov komentara, da je
vizija vrlo ambiciozna ali da realizacija «Stekd» se naravno nije mislilo na Steku «Malborax»
nego se mislilo na Stekanje vezanoc¢esaticu koja nije rijeSena kod garaZze. Pitatgstice je
rijeSeno. Dobili smo od Vlade RH ponudu da sklopimgovor, da steknemo dakle vlasniStvo nad
tom ¢esticom za protunaknadu od 188.000,00 kuna. Prema,tpo vrlo realnoj cijeni i time je
taj problem apsolviran. Sto sedibroja ponuda, postoji do sada jedanaest mislim kaji su
preuzeli natjgajnu dokumentaciju. Ne znam, ne vjerujemddase svi javiti na natj@j, dana
10.03. se otvaraju ponude ali po nekim najavamgopasteres velikih firmi, firmi s referencama
dakle ono Sto je nama najinteresantnije. DakleaZgamu svakome slaju u ovomedasu kao
perspektiva dobro izgleda.

POZARLK: da li mogu samo dopuniti pitanje, dobili smo imfmciju da s€ak i opatijska
firma Metal javila, odnosno preuzela materijale. D& zn&i da postoji Sanséak i da tako
kaZzem Opatijci grade tu garazu?

Dr.sc. MUZUR: postojala je ta najava, ne znamida loni preuzeli materijal, ali oni su
svakako pustili taj glas poslovni. Naime, govoricséome da bi «Metal» kao kooperant jedne
velike gratevinske firme preuzeo mozda vjerojatno dio tih kedd\Naravno da bi nas veselilo
kada bi Opatijci barem djelomno sami gradili tu garazu.

POZARI: hvala. Gosp. Grizilo se javio za ije

12. GRIZILO: u ime Kluba vijénika IDS-a imam jednu primjedbu na odgovore na
vije¢ni¢ka pitanja iz razloga Sto se predugeka na odgovor koji se dobije uz materijal za



sliedeée Gradsko vijée. Ovaj puta seekalo viSe od 60 dana, a nakon toliko vremena mnogi
odgovori nisu viSe aktuelni. Znamo da se odgovoZendobiti odmah ako se pitanje postavi par
dana prije sjednice Vif@. No uglavhom to nije moga jer se pitanja definiraju na pripremnim
sastancima Klubova vigaika pred samo Vijee. Iz navedenog razloga molimo, ako je to néegu
da se pisani odgovori na Wjeicko pitanje dobiju unutar 15 dana, iako je Statutpedvideno 30
dana.

MASARIC: predsjednie, ako mi dopustate, na samoj sjednici su odgownijecnicko
pitanje bili dani. Ali, kao vijénici imate pravo inzistirati na pisanom odgovora, gie dobili
pisani odgovor. Ali, odgovor ste dobili na istoedhici. Drugo je ako ste nezadovoljni s
odgovorom pa imate pravo na dopunsko pitanje. Calgeu bili dani na samoj sjednici, a to se
vidi i iz odgovora jer se citira, odgovor je dan sjadnici, a ovime se samo dopunjuje. Imate
pravo na dopunska pitanja onda.

GRIZILO: ne govorim o svojem pitanju nego ¢epito na pitanjima kada su traZeni
pisani odgovori. 60 dana je predtgk rok.

POZARI: zahvaljujem na primjedbi. Do sada je bilo praykao to je Masatirekla,
da su usmeni odgovori davani na samoj sjednicis@th néete na sjednicama, kao to je danas
bio primjer, za te odgovore dobivati usmeni odgowarisklju¢ivo pismeno unutar 30 dana kako
je propisano Poslovnikom. Ako smatrate da trebakb#ite onda mislim da je upitno da damo
zahtjev za promjenu Poslovnika paceebiti problema. Hvala lijepo. @ Skrinjar se javila za
rijec.

13. SKRINJAR: u Proréunu znamo da su rezervirana sredstva zdemje nogometnog
igraliSta. Obzirom da Ministarstvo po zadnjem sajmanee sudjelovati u sufinanciranju
navedenog pitanje je, od kuda se nadomjestiti manajak sredstava, odnosno deida usmjeriti
rezervirana sredstva ukoliko do realizacije néedo

Dr.sc. LUTTENBERER: u zvijezdice.

POZARK: kako za koga. Odgovoritu kao predsjednik Odbora za sport i teknoi
kulturu na to pitanje. Sjednici nije prisutéian Poglavarstva zaduZen za sport, nazalost njerao
biti odsutan. Ta sredstva nisu trebala biti osigarad strane Ministarstva Sto je velika razlika ve
od jednog natjgaja koji je Hrvatski olimpijski odbor bio raspisagzano za pontou sportu.
Nazalost, zbog nekih nedostataka u tom materiadimosno sve skupa je malo kasnilo nismo
dobili ta sredstva koja bi bila 1/3 odnosno ccanrtifijuna kuna. U ovom trenutku razgovara se s
upravom NK Opatija zbog fizki ograntenja da se nesto viSe napravi na tom nogometnom
igraliStu sad u centru Opatije, da se eventualngjésti nogometno igraliSte te da se napravi i
pripadajie pomano igraliSte, zgrada i parking. | u ovom trenutieurazgovara o dvije lokacije;
to je DraZina u Iki i gore na Kuku gdje je Prosiorplanom predwieno takvo nesto. ViSe detalja
o tomu mislim datemo imati kroz nekakvih mjesec dana kada se nelakeéncijalni sponzori
koji su se javili za sufinanciranjem, da se svedtvori. | ondatemo mai dati viSe podataka o
tome. Hvala. Gosp. Dujrise javio za rijé.

14. DUJMIC: za vrijeme mandata biv3e vlasti zapla se izgradnja 26 stanova, tzv.
Poticajne stanogradnje od togatiri otpadaju na listu socijalnih stanova, pa muoif@nje glasi:
Kada mozZzemo &ekivati zavrSetak i primopredaju tih stanova?

UJXCIC: po zadnjoj najavi Agenciji za promet nekretninansvi bi trebali biti predani
naruiteljima odnosno kupcima sa 31.03. ove godine.

POZARLK: hvala lijepo. Da li se jos netko javlja za vijcko pitanje? Gosp. Vrus, pa
zatim gosp. Staic¢.

15. Dr.sc. VRUS: imam komentar na odgovor na moje¢wijgko pitanje. Na moje
vije¢ni¢ko pitanje postavljeno na prosloj sjednici \ge kadc¢e se napraviti pristup invalidima
opatijskim pl@&nicima odgovor je dan, da je to planu kad se badlile Sire rekonstrukcije itd.



Zn&i, to ¢e biti na svetoga nikada. A drugo, ovaj 'Kineskl' Ato sam spomenuo, imao je isti
usmeni odgovor, kad se ljetha pozornica, a mi zndmge ljetna pozornica prenamjenjujé ve
zadnjih 15 godina. Nisam dobio nikakav konkretagaxdr, a opet ponavljam, smatram da se
mozZe za jeftine pare napraviti pristup makar cemiguibcnicima tako da invalidi koji dolaze u
Opatiju mogu se Setati po Opatiji po glavnoj ceat, govorim za lungo mare. Ali ovo je
nemogua situacija. Nemogdia i nemojmasekati s time. Hvala.

Dr.sc. MUZUR: Sto se de 'Kineskog zida', tu naZalost zaista smo vezapiripaa.
Dakle, mi ne moZzemo nekakvu rekonstrukciju radibk dnema urbanistkog plana jer ne
moZemo dobiti ni gréevinsku dozvolu ni bilo Sto, premda nas svih tifiproblem. Sto sede
problema sa pristupnim putevima, odnosno rampamainzalide, tu je situacija puno
optimisti¢nija. Mi smo upravo dobili pismo ministriceig Jadranke Kosor gdje se nudi &a
drzava financirati oddene promjene, doduSe oni su se ogima jedan dio Opatije koji
vjerovatno im je upao uco kada su imali kongres tamo. Ali, demo po nasemu dogovoru
poslati projektnu dokumentaciju za sve Sto namzatigpokuSati se izboriti za Sto vise.

POZARIC: osobno ¢u kao ¢lan jednog radnog tijela koje radi na rekonstrukcij
prenamjeni ljetne pozornici koja je imenovana odarst Gradskog poglavarstva samo
napomenuti, da je u ovom trenutku plan za ljetnzopmicu da do kraja 2006. godine objavimo, a
rec¢i ¢u daj boZe, i zatvorimo natjgj za idejno rjeSenje ljetne pozornice. To, kadekaza idejno
rieSenje ljetne pozornice, prije sveg&iareti da je nadopunimo odnosno da ne unistimo sve ono
Sto ona kao takva predstavlja Opatiji i Opatijciratoreni teatar itd. Ali, da opet s druge strane
dobijemo i nekakvu kongresnu dvoranu, i da sanirtaniKineski zid' koji i mene osobno bode u
oci iz dva razloga: prvo, Sto je on kao takav ruzamaj dio kroz park i onaj dio prema plazi
Lido, ali isto tako, s druge strane, $to mi u pawmkovom trenutku nemamo apsolutno nikakvu
ponudu, na ono Sto ljudi kaZzu, zatvorimo glavnuweRei ¢u, preselimo ljude na nas park i na
lungo mare i dajmo im tamo ponudu. Sad, katevana biti, tale pokazati Studija obalne Setnice
koja ¢e se izraditi, a uskorée biti dovrSen i natjgj za idejno rjeSenje. Tako da mislim ékte
do kraja 2006. godine imatidan datum kadée to biti napravljeno. Hvala lijepo.

Dr.sc. VRUS: nadam se da jos biti Ziv do onda.

POZARIC: nemojmo ba$ tako crno. Gosp. Bruno 8tase javio za vijénicko pitanje.

16. STARCIC: dobar dan svima, imao bih dva pitanja. Jedno asp ggradonlnika:
naime, prosli utorak, koliko mi je poznato, inaguirje na sjednici Poglavarstva model
financiranja polivalentne dvorane kina. Za samepltig se kaZze da je to jedno od rjeSenja koje
nije primjenjeno jos u praksi i da ga treba raziifsledutim, ¢injenica je da grdevinska dozvola
za taj objekat postoji od travnja mjeseca proSléigm Problem financiranja, odnosno dozvola
Ministarstva financija da se Grad Opatija zaduZinata je joS proSlom sazivu Poglavarstva i
prakticki je bilo napusteno, nagitim, nije se iSlo u realizaciju toga kroz zaduhijea«Festivala»
iz razloga jer su bili izbori pa se nije htjelo ebau preseliti nekom novom ako taj novi bude.
Ovo rjeSenje koje je tu predloZeno ide za tim d&sad ne zaduzi, ndetim, rjeSenja koja se
ovdje predlaZzu od odrZavanja nadalje i samog najpauje na nesto Sto u najmanju ruku treba
raspraviti i na ovom Vijéu. Jasno, prije nego 5to se u takvo rieSenje wvtakdjeaj ide. Prema
tome kratko pitanje, kaée ovo Vije&e o takvom modelu financiranja raspraviti, jer otpmom
ukoliko to tako ne ide, po sistemu kako ide to jagerenciji Poglavarstva jer se radi o najmu, pa
o0 jednoj krupnoj invensticiji onda ovo Vije nee ni raspravljati. Mislim da vam ta intencija nije,
pa molim odgovor na pitanje.

Dr.sc. MUZUR: odgovoritéu na prvi dio pitanja, a drugte gosp. Damir Jufi¢ koji je
razradio koncept financiranja. Sto sgetbvoga Vijéa i Poglavarstva ne treba brkati ingerencije.
Upravljanje imovinom i ovaj tip projekata je u imgeciji Poglavarstva. Svakako d@mo
informirati vije¢nike o odrédenim odlukama, a za ostale stvari trebégiati da se die na viast.

Mr.sc. JURCIC: ne samo déemo informirati vijénike nego i sve ostale zainteresirane.
Ali, za sada s obzirom da ne bih Zelio koristitijeme vijetnika za objaSnjavanje modela i
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detalja, za kojeg sam svima uvijek raspoloziv zkukiju, ukoliko akti propisuju da se o tome
raspravlja na sjednici Vifa, raspravljatée se naravno i na Vie, tu nema nikakve dileme.

STARCIC: ako mogu samo podsijetiti, postoji odluka ovogetébj o zaduZivanju Grada
za realizaciju polivaletne dvorane, koju je domijelo Vijete. Prema tome, ovo Vije ¢e morati
raspravljati i o sredstvima, odnosno o tome daeseaduzi Grad nego da se rjeSava na drugi
n&in. Medutim, bez obzira tko je na vlasti, mislim da je trpuda se tako nesto jer je to u
konanici ipak invensticija Grada, informira ovo Vije bez obzira na to kakéete vi stvar
realizirati i koliko ste uvjereni u model. Metim, moj prijedlog je iSao za tim, da se to otvkab
jedna téka dnevnog reda, jer mislim da ima i drugih ljudjikmogu na ovaj model ée svoje
miSljenje, da se stvar sagleda sa viSe uglova.

Dr.sc. MUZUR: ako mi dozvolite, vifmici naravno dace biti, i da jesu, o svemu
informirani. Osim toga, oni imaju priliku o tomesgravljati i kad se o Prafanu raspravlja. Na
kraju krajeva, o Protainu ée uvijek biti sve transparentno kao $to je bilmighda. Sto sect
pak stréne rasprave, ona nije za Mg Strini model se razrhuje melu striénjacima. | mislim
da to nije polittko pitanje. To je pitanjéiste struke.

STARCIC: nisam zadovoljan s odgovorom, ali postasiti drugo pitanjeCesto $éem
po ovom novom gradilistu pa sam iznéea samom ngstocom samog gradiliSta. Znam da je
gradiliSte takvo kakvo je, ndatim, ono je u centru grada. Onaj dio oko Thalldsbmpie
obzirom da se rekonstruira i hotel i gradi samaaiasija cjevovoda je neprimjereno zapusteno.
Obzirom da su ovdje i predstavnici LRH, d.d. pok#aw pitanje, da li netko misli malo stisnuti
izvodate i s jedne i s druge strane da se otistio Jer, ispred Thallasotherapie imate bar dva
prsta praha, a taj objekat funkcionira i taj objaleali.

Dr.sc. MUZUR: mi imamdak i suprotne informacije, mi smo dobijali telefkagpozive
gradana koji su hvaliliistocu gradiliSta. Tako da ako Vi znate za neki konkrethtaj i mjesto
kako 3to je sléaj Thallasotherapije kojeg ste spomenuli, recitepiicemo preko Tehiikog
odjela intervenirati i direktno pritisnuti izdeca.

STARCIC: samo da nadopunim. Dio prema izlazu Punte Kol@verimjerenodist,
medutim, onaj dio oko samog Kristala i Thalasothemagig ne moZze ¢e

POZARIC: samo bih obratio paznju svim wjecima da su oni predstavnici gana u
ovoj gradskoj upravi. Njima su sva vrata, dodude ikevim ostalim grdéanima, svih sluzbi Grada
otvorena. Zato i koristim priliku da ih pozovem,aliko imaju takve primjedbe, da se obrate
direktno Tehnikoj sluzbi odnosno onima koji su zaduZeni za toolikk bude bilo nesporazuma
ili ukoliko smatrate da vas telthia sluzba ili oni koji su zaduZeni za odeai sektor Sto ste
trebali informacije nije primila adekvatno, ili eijudovoljila vaSim zahtjevima, slobodno mi se
obratite i usmeno i pismeno, na telefon kojeg sate ili na e-mail koji je otvoren, i jeu dati
sve od sebe da se to viSe ne diagdako da ovakve detalje mozemo i na ta&jimaijesiti, a ne
¢ekati sjednicu Vijéa pa da pokrenemo to pitanje. Mislim da tu trebditidoitno ekspiditivniji.
Hvala lijepo. Da li se jo3 netko javlja za \djecko pitanje?

VLATKOVI C: ispricavam se predsjedfs, nije vij&nicko pitanje nego samo s obzirom
da vidim da ovdje u vij@ici sjedi novi préelnik, to je u interenciji gradogalnika, pa mislim da
bi bilo dobro da ste nam ga predstauvili.

Dr.sc. MUZUR: to je preddieno nakon Sto se zavrsi s éigckim pitanjima.

POZARLI: predviteno je, paemo ondadi dalje.

VLATKOVI C: ispricavam se ako sam Vam kvotu uzeo.

POZARLK: sve je u redu. Na klupe ste dobili i pismeno drijeko pitanje. Radi se o
vijeénici Mariji Trinastji¢ koja je postavila pitanje. Rfibati ¢u u nastavku samo pitanje, a sve
ostalo prilozeno vam je u pismenoj formi:

« Da li je istinit podatak da je Grad Opatija ibgujoS jedan sudski spor zahvaljéiju
nesasvjesnom postupanju bivieg gradelmika dr.sc. Axela Luttenbergera. Naime, u saananj
smo da je donesena presuda kojom je Gradu nala@RIA d.o.o. iz Lovrana isplati 19.392,00
kuna sa pripadajom zakonskom zateznom kamatom od 13. ¥elja998. pa do isplate, kao
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nadoknaditi troSkove postupka u iznosu od 9.771kdlBa, a sve u svezi organiziranja
obiljezavanja 150-te godiSnjice turizma.?»

U prilogu vam se nalazi odgovor graddelaika i kopija presude. Molio bih, s obzirom
da je Grad Opatija uloZio Zalbu, da ne komentirgj@®enje Suda, a svatko koga interesira moze
prccitati svaki detalj te presude pa neka sam procigei®mu se radi. Hvala vam lijepo.

Prije prelaska na ut#ivanje dnevnog reda, prelazimo na upoznavanje isrmadvim, da
tako kaZzem, partnerima u obnaSanju vlasti i unigme Opatije.

Ovdje u prvom redu klupa prisutan je i sjedi magiznanosti gosp. Alen Rajko, novi
pracelnik Sluzbe za upravni razvitak, koju sluzbu snstrajili na pros3loj sjednici Gradskog
vije¢a. | u zadnjem redu sjedi gosp. Bojan Sober, kpivam da se ukratko s dvijesemice
obrati i predstavi Vijéu, kao novi direktor ustanove Festival Opatija.

SOBER: postovani gospodine predsjéednipoStovano gospodo i gosieo vijetnici,
gospodine grado®alnice, ¢lanovi Poglavarstva, zaista mi je zadovoljstvo dabisi ovdje pred
vama i moram zahvaliti gospodinu predsjedniku Sjenuoge i pozvao ovdje danas. Naime,
imao sam prigodwuti mnoga pitanja koja su se ticala bilo Ljetne guoice, bilo samog
Festivala, bilo ustanove kao takve, $to mi je saalo joS viSe snage u razmisljanju da smo svi
ovdje zajedno sa istim ciliem. | ja vam zahvaljujeantome jer vidim dée kultura, a vjerujte mi,
to mi je neizmjerno drago kao takva biti i sljéthegodina uvijek jedna od stoZernih aktivnosti
Gradskog vijéa, a samim time i gdana Opatije.

Ja sam Bojan Sober, izabrani sam ravnatelj osnase, i pozivam vas, bas vas gospodo
vije¢nici i gospae da mi se slobodno obratite, kao Sterpredsjednik Gradskog vije za ostale
ustanove u Gradu, ja sam vam zaista na raspoladavijgren sam déu uz vasu pomg ne samo
ispuniti vaSa dekivanja, nadam su da i¢i i korak dalje u tome. Hvala vam lijepo na pruZeno
Sansi i na prigodi da vam se obratim. Zahvaljujem.

POZARLI: hvala lijepo Bojanu Soberusestitam mu jos jedanput, i nadam seeo se
¢esto susretati ovdje i d& biti puno razloga za slavlje.

Prije nego Sto pdemo na ututivanje dnevnog reda, prigovore i ostalo, samo da va
upoznam, dobili ste svi na &oe adrese prijavnice vezano za e-mail da vam njalteda Vijge
Saljemo i e mailom. Ispunjenu prijavnicu moZetedate za vrijeme sjednice, ili mozda bolje
nakon zavrSetka sjednice gosp. Alenu Rajku¢gdroku Sluzbe za upravni razvitak.

Htio bih sada samo upoznati s jednim detaljensyjeme neki vijénici pitali o tome, nije
nam intencija da prestanemo materijale za sjeddasiavljati i u pisanom obliku, ¢enam je
intencija da materijale za sjednice dobivate u ranwm obliku ovakav kakav je, a ukoliko se
desi za odrdene materijale da imaju 50-tak, 100-tinjak strarkoje smatrate da vam nisu uputni
da vam se dostavljaju u tako opSirnom obliku, ajétopr. gosp. Dujndi u nekoliko navrata
napomenuo, moZete dobiti odnosno dobivate u skréenom obliku u materijalima za sjednicu
Vijec¢a s tim dacete kompletne materijale dobiti na va$ e-mail, ikkokad kazZete da Zelite, i
uvijek vam gradske sluzbe stoje na raspolaganjakdaZelite te materijale dobiti i u pisanom
obliku, da vrlo jednostavno samo slanjem mailatélefoniranjem date zahtjev da vam se to
isprintira i komunalni redate vam to dostaviti na vaSu dw adresu. Tako da prelazak na
informatizaciju siguran sam dé potrajati godinu, dvije ili tri, ali ovo je prvkorak koji
poduzimamo prema tom cilju. Dakle, oni koji Zelébtdati kompletne materijale koji imaju veliki
broj stranica na e-mail neka slobodno dostave $emgréelniku gosp. Rajku.

Dr.sc. LUTTENBERGER: samo da Vam olakS8am. Mislia loi svi trebali dobivati
materijale na e-mailu i to ne samo cjelokupne nijaterGradskog vijéa ve& imamo na to pravo i
na cjelokupne materijale Gradskog poglavarstva.

POZARIC: dobro, ne bih volio da sad otvorimo raspravupeauo sad otvarate raspravu.
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Dr.sc. LUTTENBERGER: ne otvaram raspravu. Vi steodli raspravu izvan konteksta
Poslovnika i svega ostalog. Dakle, da materijalelo&upne od Poglavarstva i od \Gg
dobivamo u elektronskom obliku. To je ma@gyer se one tako i olataju. Hvala.

POZARLI: nisam otvorio raspravu van Poslovnika nego samosédao informaciju i
pojasnjenje za vijgike koji su neposredno prije sjednice ovog ¥jene pitali pa sam bio toliko
slobodan da im pruzim tu informaciju koju su i tlaZDrugo, ukoliko imate takve prijedloge,
izvolite pisanim putem ih dostaviti pgemo onda tome udovoljiti. A ovakva prekidanja nisu
primjerena s Vase strane.

Idemo dalje. Imamo nekoliko prigovora na dnevrd canasSnje sjednice. Prvo bih htio
obraditi prigovor od dr.sc. Axela Luttenbergera arez za to da nismo uvrstili ghu prema
njegovom prijedlogu kojeg je dostavio na vrijemeadi se o prijedlogu zakllta o utvdivanju
da gradonéelnik Grada Opatije nije izvrSilo (malo pravopisqpegreske) vazer odluku
Gradskog vijéa od 1.07.2004. godine da odmah inicira i pokreostypak za smjenu uprave
(Nevia Kruzt) i voditelja invensticija (Bruno Ottochian).

Samoéu napomenuti da mi jesmo takav prijedlog dobilisgam ga dobio na znanje, ali
onda smo 30.01. uputili prep@ano gospodinu doktoru znanosti Axelu Luttenbergeradresu,
Opatija, A. Mohorouii¢a 4, sliedé dopis: «Predmet: VaS$ prijedlog zaklka od 18. sij&nja
2006. otvoreno pismo. PoStovani ¥ipgie dr.sc. Luttenberger, Vas prijedloghe dnevnog reda
oznaen pod nazivom «Prijedlog zakijaka o..» itd., da n&tam sve iz dopisa kojeg ste dobili na
klupe prije same sjednice. Mi smo to poslali prepeno, vijenik taj dopis nije podignuo pa
ukoliko ima jo$ neku adresu na koju mu mozemo &lgip molio bih da nas upozori na to.

Dr.sc. LUTTENBERGER ja sam rekao da mi sve Saljetee-mail adresu, alicito kad
ste trazili e-mail adresu niste to shvatili. Jer2iiite u Gradu muzeju, a ne u svijetu razvijene
tehnologije.

Dr.sc. MUZUR: bolje u Gradu muzeju nego u Rijeci.

POZARK: da se vratimo nazad na ovo vijgko pitanje, onda o tehnologiji
dokumentiranja i komuniciranja moramo poznavatiakan, a pogotovo pravnici bi morali
poznavati zakon, da e-mail joS uvijek nije ofidijel prihv&en kao neSto €ime moZemo
komunicirati. Prema tome pismo s preporukom je onovrenutku jedini n&n. To kao pravnik
bi trebali znati. (dr.sc. LUTTENERGER: nije istjnaricate glupost.) Samo da se vratim, da li
ostajete kod svog vigmickog pitanja, odnosno.

Dr.sc. LUTTENBERGER: to nije bilo vifmicko pitanje i molim da se malo
koncentirate, vje bio prigovor na dnevni red pri kojem u cijeiasstajem.

POZARLK: da li ostajete kod svojeg prigovora? (Dr.sc. LEENBERGER: da, ostajem.)
Hvala lijepo. Nnema rasprave oko toga dalje. Nastabdome ne moZzemo glasovati jer nemamo
dopunu prijedloga koju smo mi traZili. Pa Vas motma sljedéu sjednicu Vijéa da dopunite
prijedlog pa¢emo onda o njemu glasovati. Hvala lijepa. (Dr.sdTIENBERGER: povreda
Poslovnika.) Nema rasprave oko toga.

Dr.sc. LUTTENBERGER: povreda Poslovnika, alicee m@i sprijesiti odgovornost
pojedinih ljudi u Komunalcu za nastale Stete u imstizijama. Premda to ¥gokuSavate, a ve
Sest vijénika Vas istu stvar pita i to pokuSavate negirati.

POZARLI: prigovor na dnevni red sjednice Gradskog ddjeakazane za 23.02.2006.
godine od gosp. dr.sc. Axela Luttenbergera kojsigl®vim pismenom prigovaram na okolnost
Sto u dnevni red sjednice Gradskog Vigenije uvrStena po meni predloZzengki Zna&i ovaj
prigovor kao takav ne stoji i prema tome njega ka&smo.

Idemo na sljed®, a to je prigovor na dnevni red sjednice Gradskipeta zakazane za
23.02.2006. godine talter od gospodina Axela Luttenbergera, a koji gl&iim pismenom
prigovaram na okolnost 3to je na dnevni red sjed@@cadskog vijéa uvrStena ttka predlagéa
Poglavastva, Prijedlog osnova za divanje procesa strukturiranja tvrtke LRH, d.d. Tammje
ova 1. téka predloZzenog dnevnog reda i da vangiteem dalje jer ste prigovor dobili na klupe.
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Idemo glasovati o tome, tko je za to da se s dogveda skine ova &&a dnevnog reda
(Prijedlog osnova za utdivanje procesa strukturiranja tvrtke LRH, d.d.).oT}e za? (jedan
vije¢nik)

Dr.sc. LUTTENBERGER: ja sam za, jer nije dostavljeaterijal.

POZARLKC: tko je protiv? 9 vijénika je bilo protiv.

Tko je suzdrzan?

MASARIC: nema potrebe brojati jer prijedlog nije pro3ao.

POZARLKC: ispricavam se. Konstatiram da prijedlog vijgka dr.sc. A. Luttenbergera, da
se t. 1. predloZenog dnevnog reda skine, nije pf#v.

Idemo na slied@ prigovor na dnevni red 8. sjednice Gradskog ddje Vije¢nica
magistrica znanosti lva Sorta Bilajac, na stolutenaaterijale, dostavila je sljefleorigovor: Na
temeljuélanka 28 i 60. stavak 2. Poslovnika Gradskogéaij&rada Opatije podnosim prigovor
na 8. sjednicu Gradskog Wje koja je sazvana za 23. ve€§a2006. godine. Predlazem da se s
dnevnog reda 8. sjednice skinwke dnevnog reda 5., 6., 7. i 8., sve predloZeneijedniku
dr.sc. Axelu Luttenbergeru.

Citati éu obrazloZzenje za svakudai posebno i nakon sto ga pitam pozvatiéu
vijeénike da se glasovanjem izjasne o prijedloguéwijee, tako da skratimo malo vrijeme i da
ubrzamo postupak. Prigovor ste dobili na klupe t@d&ate se mogli uputiti@mu se radi.

ObrazloZenje: Pod t. 1. dnevnog reda raspragtise osnove za utlivanje procesa
strukturiranja tvrtke LRH, d.d., te se ukazuje Suuin donositi poseban zakdk pod tékom 5.
dnevnog redakojim se nalaZze Poglavarstvu da podnese izgjes daljnjem roku od 30 dana.
Ukoliko je vije¢nik doista imao namjeru saznati Sto se dagsa zakljuskom Gradskog vijéa u
odnosu na LRH, d.d., mogao je, koristse pravo postavljanja vijeickih pitanja, o tome
postaviti pitanje na dosadasnjim sjednicama.

Zn&i to je obrazloZenje za razlog za skidanje t. ®wiiog reda i stavljam na glasovanje,
tko je za to da se t. 5. dnevnog reda skine s di@wménevnog reda.

Utvrdujem da je véinom glasova ( 10 ZA i 6 PROTIV) t. 5. predloZergmevnog reda
skinuta s dnevnog reda.

Prelazimo na obrazloZenje za skidanje t. 6. s mingveda (Prijedlog zakljka u vezi
poZara u hotelu Ambasador): Predlaganje t. dnevreatp koja se nalazi pod ¢taom 6.
nepotrebno se optengu vijecnici, jer o pozaru u hotelu Ambasador vodi kaznemstupak, o
¢emu je izvjeSteno Gradsko W u ranijem sazivu, posljednji put na 30. sjedoiti25. oZujka
2005.godine (&tovanje drzavnog odvjetniStva u privitku), Stovjgeéniku poznato.

MASARIC: predsjednie, isprtavamo se, privitak nismo stigli kopirati prije qmika
sjednice, ali imamo ga ovdje i moZemo sad podijefitovanje drzavnog odvjetnika.

Konstatira se da jettovanje drzavnog odvjetnika dostavljeno vijecima.
POZARLK: predlaZzem da glasamo, tko je za to da se t.ibe skdnevnog reda?

Utvrdujem da je véinom glasova ( 11 ZA i 6 PROTIV) t. 6. skinuta sednog reda
danaSnje sjednice.

Prelazimo na prijedlog za skidanje t. 7. dnevremtar(Prijedlog zakljtka u svezi potrebe
sjednice o stanju kupaliSta i plaza na pefiruGrada Opatije). ObrazloZenje za skidanje ove
tocke je slijedée: Predlaganjem tke dnevnog reda koja se nalazi podkton 7. takder
predstavlja nepotrebno optéireanje vijetnika, jer o istoj temi w& postoji zaklj@ak Gradskog
vije¢a sa 26. sjednice od 30. listopada 2003. godirle spnja 2004. godine, a u dwremenu
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nije doslo do promjene zakonske regulative kojonurgduje gospodarenje pomorskim dobrom,
Sto je vijéniku poznato.
Tko je za to da skinemo t.7. s dnevnog reda dgmaggdnice?

Utvrdujem da je véinom glasova ( 10 ZA i 8 PROTIV ) t.7. skinuta sednog reda
dana3nje sjednice.

Prelazimo na glasovanije o prijedlogu ¥ijee da se t. 8. skine s dnevnog reda (Prijedlog
zakljwka o uv@enju ISO standarda u jedinice lokalne samoupraweGOpatiji te tvrtkama i
ustanovama Grada Opatije): ¢ko 8. dnevnog reda predlaze se skinuti, jeréwije nametanjem
tema i obveza Gradskom poglavarstvu pokuSava kirgireoritete ove gradske vlasti, gak
predlaze do kada bi se morala odrzati sjednica afdijgvanu temu. Poglavarstvo je ¢ilo
potrebu unapkiivanja rada gradske uprave, te je stoga predlozil@radsko vijge donijelo
izmjenu odluke o ustrojstvu gradske uprave, kojemstrojila nova sluzba za upravni razvitak.
Upravo je vijé&nik dr.sc. Luttenberger bio prilikom donoSenja aaluke protiv ustrojavanja
nove sluzbe, pa tim vigaudi traZzenje da uvede I1SO standard u Gradu Opaijgizinim tvrtkama
i ustanovama.

Tko je za to da skinemo t. 8. s dnevnog reda dgmagednice?

Utvrdujem da je véinom glasova ( 10 ZA i 6 PROTIV ) i t. 8. skinutadsevnog reda
dana3nje sjednice.
S obzirom da viSe nema prigovora na dnevni,dufem sljedéi

DNEVNI RED:

1. Prijedlog osnova za utlivanje procesa strukturiranja tvrtke LRH, d.d.,

2. Prijedlog Statutarne odluke o izmjenama i dgpoa Statuta Grada Opatije,

3. Prijedlog Odluke o izmjenama i dopunama PaslasGradskog vijga Grada Opatije,

4. Informacija o tijeku aktivnosti na izradi izmjgi dopuna Prostornog planadeaja
Grada Opatije.

Predsjednik Gradskog vija, ADRIANO POZARC najavljuje da se prelazi na t. 1.
usvojenog dnevng reda, uz napomenu doklamovi Poglavarstva pripreme za prezentaciju
podijeliti ¢e se upitnici Fakulteta za hotelski i tudgiimenadZzment vezano za jednu anketu te je
zamolio vijeénike da ispunjenu anketu nakon sjednice vrate gatra

Gosp. Damir Juti¢ je izvijestitel] po ovoj téki dnevnog reda pa moZe krenuti s
uvodnim obrazlozenjem.

AD 1.- Dr.sc. MUZUR: ako mi gospodine predsjetinidozvolite samo dvije &enice
prije nego Sto mr.sc. Jdié preuzme izlaganje sheme. Rekao bih da St@&e@tbzivanja kojemu
smo bili izloZeni vezano za navodno nepoduzimaigtarmpo pitanju vrlo gorteg i rekao biltak
vrlo klju¢no pitanje za opatijski razvoj, a to je pitanjeiattije sa privatizacijom LRH d.d. Moram
dodati da je u proteklih nekoliko mjeseci Poglatars to nije nikakva tajna, pokuSavalo
uspostaviti dijalog s é@nskim vlasnikom dakle Hrvatskim fondom za privat§u odnosno
Vladom Republike Hrvatske, ali isto tako moramapaiti, to nije nikakva tajna, da u tome nismo
uspijeli. Cinjenica jeste da smo radili na modelu koji, nada®mpzadovoljava i potrebe dama i
potrebe lokalne privrede i, na kraju krajeva, iagegire regije i drzave. Matim, naZalost, mi u
ovo ¢asu mi ovaj model mozZzemo izloZiti vijeicima i gratanima Opatije, a 0 samom modelu jo$
uvijek nismo imali prilike razgovarati s predstasima Vlade. To méutim nije izolirani slg¢aj
jer kao Sto je poznato i neki koji bismo mogli nativmacnijim sredinama kao Sto je Rijeka se po
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medijima tuZe vezano za nemagost uspostave komunikacije za konkretna pitanja kiSte
pak njihov specitini razvoj. Prema tome, to je neStodeenucemo i dalje inzistirati i pokuSavati,
i u Sto vjerujemo dée ¢im vrijeme sazrije to i uspijeti.

Pojedini vijenici ukazuju predsjedniku Vija, da je zaboravio pitati da li ima prigovora
na zapisnik sa prethodne sjednice.

Drugo, ako mi samo dozvolite joS jednuiericu je isprika vijénicima, naime bilo je
nekoliko prigovora na to da je neprimjereno za a@valiznu temu dati samo jednu shemu bez
obrazlozZenja. Zaista je to neSto Sto je zavrijeditwiku. Naime, radi se samo o prijedlogu, radi se
o jednoj fazi rada na ovom modelu i mietujemo upravo déemo od korisnih sugestija od
vije¢nika a kasnije i od Sire javnosti i od palkih stranaka md taj model kompletirati u
jednom obliku koji¢e onda biti obrazloZen detaljnije. Za sa&#avam magistar Juiic dakako
izloZiti ono Sto imamo pred sobom. Hvala vam.

POZARK: ispricavam se svim vijgicima na ovoj proceduralnoj gredki $to smo
preskdili utvrdivanje zapisnika sa proSle sjednice. Samo bih agovtome, a zatinée se gosp.
Damir Jurti¢ nastaviti s izlaganjem vezano zat. 1. dnevnog.red

U materijalima ste uz poziv za danaSnju sjednitiildi zapisnik sa 7. sjednice Gradskog
vije¢a. Da li netko ima primjedbe na tekst zapisnika®lite, gosp. DeSkovi

DESKOVIC: puno hvala. Ranije sam na vrijeme mahao rukomsedavim za rijé ali me
nitko nije opazio. U predmetnom odgovoru na &ijeko pitanje koje sam ja postavio, citirati
to¢no Sto ovdje piSe tako da lakSe znat&emu je tu rij¢, a radi se 0 onom pitanju vezano na
onaj problem u Voloskom: «..na samoj sjednicéirae je gospodin DeSko¥ibio zadovoljan.»
Dok u tekstu zapisnika sa 7. sjednice kada ja plj@ta to isto pitanje, taj isti DeSkavigovori:
«nisam potpuno zadovoljan odgovorom». A, govoriméstom pitanju. Zn& napravljena je
jedna kontradikcija. Ono $to jedtwo napravljeno je ovo u zapisniku, odnosno i touvmho da se
provjeri, a ovo u vijénickom pitanju je stoposto neteost i onda bih molio da se to ispravi i
uzme u obzir. Molio bih da se izvrSi provjera tomgkzapisa u dijelu kada sam postavio pitanje i
izrazio nezadovoljstvo danim odgovorom.

POZARIC: preslu3atice se tonski zapis, pg& se upisati #no ono 3to ste tada rekli.
Hvala lijepo. Da li ima joS prigovora na zapisniema. Onda se véamo na t. 1. dnevnog reda i
pozivam gosp. Damira Jdita da nas uvede udku.

PresluSavanjem tonskog zapisa konstatira se dadeot upisano reagiranje vii@ika
gosp. DeSkova na 4. stranici, da nije potpuno zadovoljan odgovo.

Uvodna obrazloZenja, uz digitalnu prezentacijunségpodnosi mr.sc. DAMIR JURIC,
¢lan Poglavarstva: Gospodine predsjédni dame i gospodo vijgici, pitanje LRH d.d.
najsloZenije je opatijsko pitanje. Ne samo to, fEiocentralno opatijsko pitanje. Takvo nije samo
danas, u razdoblju kad se ono manifestira ovim gajkma preuzimanja proslog ljeta, ono je
takvo od osnutka tvrtke. Upravo zbog toga rieSesgjutreba pristupiti sustavno, transparentno i
uvaZavajdi kako lokalne interese tako i interese Republikgdiske. Pitanje je sloZzeno iz vise
razloga. Prvo, LRH d.d. je motor razvoja ovoga &iapicijal pokretanja najueg dijela resursa
cijele Rivijere. Tvrtka je dalje z&ajan predstavnik i vodilja cijelog privatnog seltdrivijere.
Proces, to je vrlo bitno, strukturiranja vlasniStie ga tako nazovemo, zi@gan je kapital koji
nadilazi uglavnom mogunosti kako privatnog tako i javnog sektora ovognoojd. LRH d.d. su
stvarali sadasnji radnici i sadasnji umirovljenieitke. S druge strane, kao doprinos zasto je
pitanje sloZeno, je da tvrtka provodi poslovne peecza koje moZzemaocdieda nisu primjereno
efikasni. Tvrtka je u viSegodiSnjem sporu s Gradoravezi pitanja vlasniStva nad imovinom.
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Reakcija javnosti proslo ljeto pdfila je da proces privatizacije LRH d.d. trebamo tkolirati.
Da ne dozvolimo da se ona dogodi stihijski iz rgalto je prevaZzna za budost ovog kraja.

Ova shema, koju nazalost ne vidite jer ovaj fktojenije upaljen, a ne znam kako bih ga
sad startao. Ali, dobro shemu imate na stolu paemoZdok se pripremi tehnika nekoliko bitnih
napomena za koju mislim da su bitne istaknuti. Baklva shema koju imate na stolu, a koju ne
vidite na platnu, prijedloga privatizacije ustvgeilogican slijed zakljdgaka koji su donijeti u
rujnu 2005. godine. Ova shema predstavlja na naknrono Sto je gradoralnik prije rekao,
jedan grafiki prikaz koraka koje je potrebno poduzeti da birealizirali oni zakljéci. Jacu
podsjetiti koji su to bili zakljeci:

1. Tvrtka LRH d.d. sa svojim kapacitetima vazZaifjebenik razvoja liburnijskoga kraja.

2. Winci privatizacije LRH d.d. direktnée utjecati na blagostanje gema liburnijskog
kraja, iz ¢ega proizlazi njihovo pravo i obveza aktivhog iettithog sudjelovanja u procesu
privatizacije.

3. Objekte tvrtke LRH d.d. korisno je ponuditi maravljanje onima koji su dosadasnjim
poslovanjem dokazali da aktivno i uspjeSno sudjehg trZiStu onih gostiju koje se Zele vidjeti na
Liburniji.

4. Manjinski paket dionica posteno je ponuditi peodaju radnicima LRH d.d. i
gratanima liburnijskog kraja.

5. Javni sektor liburnijskog kraja Zeli, modelomivatizacije i sustavom partnerstva,
stvoriti uvjete konkurencije uspjesnih hotelijel@mjegovom podriju.

6. Cilj stjecanja vlasniStva odnosno suvlasniSkemtrolnog paketa dionica javnog
sektora nije kontrola i upravljanje tvrtkom, neggklju¢ivo stvaranje realnih financijskih (i
ostalih) pretpostavki sustava ulaganja u javnu efgpbilnu imovinu koje¢e doprinijeti boljem
pozicioniranju privatnog sektora Liburnije na zakitjom svjetskom trzistu.

7. Struktura ulaganja u tvrtku LRH, d.d. sastejirmjmanje od dvije stavke: ulaganje u
vlasnitku glavnicu i ulaganje u rekonstrukciju objekata.

8. Spor izméu tvrtke LRH d.d. i Grada Opatije moggi je rjieSiti nagodbom u kojoj
Grad Opatija dobiva najmanje 25% vlasniStva + jedionicu.

Mi Zelimo otvoriti dijalog s postofém vecinskim vlasnikom oko privatizacije LRH d.d.
Dijalog je potreban kako bi inicirao formiranje w&tnih timova koji ¢e raditi na izuzetno
zahtjevnom modelu privatizacije. ZaSto zahtjevaafitjgvan je iz razloga Sto u tom procesu nije
namjera rijeSiti samo pitanje strukturiranja vidva, rijesSiti samo pitanje nove vlaské
strukture nego je namjera i sljgége

1. sustavno rijeSiti pitanje upravljanja. U Ogatiglimo potaknuti zdravu konkurenciju
vrhunskih brandova.

2. privatizacijom Zelimo potaknuti indirektne wge na opatijsko zate, u biti stvoriti
prirodan odnos izmi# proizvaiata kvalitetne hrane namirnica i LRH d.d. kao togig
konzumenta.

3. privatizacijom Zelimo utjecati na promjenu stitike kulture.

4. privatizacijom Zelimo potaknuti zdrav, potiaaja produktivan odnos privatnog i
javnog sektora, ulaganje u javnu infrastrukturu gatuge za razvoj privatnog sektora.

5. privatizacijom Zelimo osigurati efikasnost rekzacrtanih javnih projekatdije
ostvarenje u zr&@jnoj mjeri ovisi o snazi tvrtke.

6. privatizacijom zelimo ostvariti misiju lokalnogvnog sektora, a ta je stvaranje
preduvjeta privatnog sektora za produkciju blaggsta

Svakom je jasno dée se ova shema mijenjati. Ova shema je naprostwako¢dr.sc.
LUTTENBERGER: ne vidi se.) Imate je na stolu, nadserdacemo tehniku osposobiti i dete
shemu méi vidjeti na platnu do onog trenutka kada precibondemo govorili 0 njoj, ali za sada
govorimo ogenito o shemi. Njena struktuk®e se mijenjati u smislu sloZzenosti koji nastaju
ukljucivanjem novih subjekata. Mijenjatie se temeljem rezultata dijaloga koji se bude vodio
mijenjati ¢e se u smislu zadovoljavanja interesa, a struktleaesa je zasigurno izuzetno sloZzena
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s obzirom na ciljeve koje Zelimo pastiA da napomenem, to nije samo rjeSavanje pitanja
vlasniStva na dionicama nego rjeSavanje kompleitenjp LRH d.d. kao ono Sto se naziva
motorom cijelog ovog kraja. Ali, ova shema se netrebala mijenjati u njenoj osnovi, u
fundamentu, a ta osnova je definirana sa onih dséaka koje su prihwgene i koje sam prije
rekao.

Nadam se déete uskoro i vidjeti shemu na platnu, radi se maeto

Dr.sc. LUTTENBERGERisto Poslovntki, koliko ¢e govoriti izvjestitelj po ovoj tiki
dnevnog reda?

POZARC: imam pravo kao predsjednik Vd dopustiti da bude i duze uvodno izlganje.

Dr.sc. LUTTENBERGER: vidim da je jako zanimljivo.

Dr.sc. MUZUR: ustedili smo Vasetiri tocke, pace biti dovoljno vremena.

No, dakle, dok¢ekamo imate shemu na stolu pa mogu nekolikairije¢i o ovim
kvadrattéima koji su ovdje nacrtani. U ovom prvom gdje pRepublika Hrvatska, Vlada,
premijer i HFP, zné to je startna pozicija gdje se trebaju ispuniti&ekivani uvjeti za prijenos
dionica LRH d.d. iz portfelia HFP-a na temelju ndge. | u okviru ovog kvadrata, tj.
pravokutnika, ispunjava se t. 8. Koji su teekivani uvjeti? Vrlo jednostavno, volumen dionica,
utvrdivanje procedure koju treba provesti,émapreuzimanja i vrijednost. Da bi se ti uvjeti
ispunili potrebno je, to su sljeée tri u nastavku ova pravokutnika, potrebno je tichiglasnost
Vlade RH odnosno HFP za izradu analiza. Na temdfiegace se donositi odluka, a odluka u
toj fazi se donosi na temelju tebkih analiza, a ne politkih odluka. Pod B) pregovori sa
Vladom u svezi procedure preuzimanja s obzirom Indegost cijelog, da ga tako nazovem,
projekta; od izuzetne je vaznosti definirati pragedu svim i najmanjim koracima u svezi s
preuzimanjem. | naposljetku sam prijenos dionicasio ovdje radno napisali da je to SP,
je tvrtka s posebnom namjenom koja sec¢éna praksi ne samo privatizacije negatemto
upravljanja velikim sloZenim projektima koristi, dlobodnom prijevodu bi se moglo¢reda se
radi o tvrtci sa specijalnom namjenom. Zasto jesgecijalna namjena? Ne zato Sto ona obavlja
neke specijalne zadatke nego iz razloga Sto se smwio jednom djelatnéd. Rei ¢u dva
primjera; ovdje konkretno djelatnost je ulaganjerijednosnice tvrtke LRH d.d. a konkretno u
primjeru kina to je izgradnja kina i davanje u majeDakle néim drugim takva tvrtka koja je u
principu d.o.o. ili d.d. se ne smije baviti. Time seducirani transakcijski rizici. | to je razlog
zasSto se to tako zove. Dalje, na platnu vidite,rwnjpfazi Grad Opatija zré izraduje sve
potrebne analize, uspdrge s planovima javnog sektora. Ovo je vrlo bit@pet se vréam na
osnovni razlog privatizacije; ne samo strukruiramjasniStva nego pozicioniranje tvrtke u
funkciji motora razvoja kao jednog od najvaznijedpjekta ovog kraja. Zato je potrebno uskladiti
poslovne planove tvrtke postégi budde sa planovima, ©alno r&eno sa planovima javnog
sektora. Da se postigne onaj sinergijski efekt. tNiamelju rezultata toga utvrditi okolnosti
osnivanja tvrtke, dakle, ta tvrtkée se opet osnovati pod odemim okolnostima i provedba
procesa prijenosa udjela. Ovaj pristup nudi poéesjeviasniku kvalitetno rjeSenje iz razloga Sto
se cijela promjena vlasniStva nad tvrtku moZe reali odjednom. Ne u dvije faze, ako bi
najmanje bile prijenos dionica 25% + jedna diomeaGrad temeljem nagodbe, a kasnije prodaja
dionica na trziStu ili na neki drugi &ia, nego u cijelosti odjednom rijeSiti paket prijesa
dionica. Taj drugi dio prijenosa osim 25% + jedianéca potrebno je financirati. Zato je i ovdje
nazngeno da je to kratkotma faza, a ovo dolje kasnije dugtma faza. Zn&, ve¢ sada mi
razmiSljamo i provjeramo mognosti da se ta transakcija financira. Tu transakdyima je
jasno, treba vrlo precizno i detaljno razraditrippemiti jer se radi o transakciji visokog kapéal
Ustvari velike vrijednosti kapitalaCisto za informaciju, prema na$im saznanjima, prema
rezultatima dosadasnjih razgovora, drzimo da jeptajao mogéi Nakon Sto su se prenijele
dionice, nakon Sto se rijeSilo pitanje eliminirarpastojéeg vlasnika i promjena viastie
strukture mogée je krenuti u ovu drugu fazu, a to je realizatigeka 2. i 4. od onih 8. To je,
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omogiti da gratani kupe dionice i ostalim zainteresiranim inveiosiina da postanu suvlasnici.
Tu mislim da bi kao pozeljni vlasnici mogli biti bkoji ve¢ imaju iskustva u invensticijama u
tvrtkama koje se bave ovom djelattos Ta vrtka, SPV, ona je vlasnik LRH d.d. i u onom
operativnom budtem dijelu, dalje se uskiaju planovi sada ne samo Grada i tvrtke nego planov
cijelog kraja kako bi se postigla sinergija svisuesa. | naravno da sada poslovanjem se ostvaruje
prinos na ulozZeni kapital Sto je osnovni interegeirstitora. Evo ja bih ukratko u ovoj informaciji
toliko imao za réi.

POZARIC: zahvaljujem gosp. Damiru Jaréu na uvodu. Ja bih samo prije detka
rasprave napomenuo da smo poziv za ovu sjednicdstéog vije€a poslali Hrvatskom fondu za
privatizaciju, n/r vrsitelja duznosti predsjednikaeSimira Statevica, na ruke predsjednika
Nadzornog odbora Liburnia Riviera Hoteli, d.d., goZdenka Mii¢a i na ruke predsjednici
uprave i¢lanovima uprave LRH, d.d. Jo$ jedanput se zahwafjuigti Mirjani Mogorovi¢ kao
predsjednici uprave i gosp. Kristijanu Stagil kao¢lanu uprave Sto su nam doSli ovdje u posjetu
za vrijeme rasprave. Prije glavne rasprave mozdw ssekundu da im dopustimo da uzmucrije
ako oni mozda imaju kakav komentar.

DUJMIC: gospodine predsjedis, mi moramo postaviti pitanja izlagatelju. MoZda
poslije ¢e i uprava mé pomcii. Posto je ovo konstruktivna rasprava mi smo hfjektaviti niz
pitanja, pate nam moZda oni daljnji izlagiamoci pojasniti ova pitanja. Prema tome dozvolite da
postavimo konstruktivna pitanja pa biti lakSe za daljnju raspravu.

POZARK: nema nikakvog problema moZemo krenuti tim putbtoja intencija je bila
samo moZzda da oni na datku kazu ono Sto su ponovili na sjednici Poglavarsali ako Zelite
tako kao vijénik uvaZziti¢u to pa krenimo s raspravom. Izvolite Vi prvi goBuymic.

DUJMIC: zahvaljujem se $to ste mi dali tijeMi smo rekli dacemo biti konstruktivna
oporba i ja uvazavam probleme i pristup koji imeaa@&ko poglavarstvo jer LRH d.d. i njena
vaznost, ja n& ponavljati jer svi znamo da ovdje treba jedansemzus i da svi Zelimo da LRH,
d.d. stvarno stasa u ono $to je bila intencija cBoadskog vijéa. Metutim, stvarnotu pokusSati
biti konstruktivan, pau postaviti i pitanja jer ovdje iz ovoga nema odgavono Sto Zelimo. Da
potnemo. Postavittu otprilike deset pitanja predlagatelju, fete mi odgovoriti kako budete
mogli.

1. Svima je nama poznato da uprava LRH, d.d. gdravoju viziju razvoja, upravo zbog
toga sam rekao da Zelim prije pitati @gemo njihove odgovore, i ta njihova vizija je pridena
od strane Nadzornog odbora odnosno vilasnika LRHJeidkoliko je nama poznato ona do sada
nije mijenjana i ona je vaga, pa se postavlja pitanje da li kod ovoga se kaingdo i upravu i da
li se vidjelo da li se ova nasa vizija poklapa gnam ili gdje se razmimolazimo. Prema tome to
je jedno od pitanja.

2. Ovdje se kaZe d& Grad izraditi sve potrebne analize. Nije mi jaka&o ¢e Grad
raditi analize kad sav materijal se nalazi kod uereRH, d.d. Ukoliko nemamo suglasnost i ne
radimo na istom kolosijeku teSko da ti podaci nama biti dostupni. Koliko je meni patm s
mojim skromnim znanjem, LRH, d.d. se nalazi nasttzidionica. Prema tome, sve analize, one
koje su propisane zakonom, st vepravljene i poznate. @ se ne bi mogla nalaziti na trzistu
dionica. To je drugo pitanje.

3. KaZe se dée se ovdje uspodevati s planovima javnog sektora pa bih molio da mi
predlagé kaZze koji su to u Opatiji planovi javnog sektodar, ja ne znam koji su to planovi,
znam Sto je to javni sektor. Koji su ti planovi kdgnas postoje i koje mi imamo. Koliko je meni
poznato Opatija ima samo dva plana — Prostorni pajn smo rekli da je falsificiran ili
nedoreéen, kako god htete, s kojim nitko nije zadovoljan, i drugi je masplan kojeg jo$ nismo
ni usvojili nego ga je Primorsko goranska Zupadijmijela i mi smo o njemu raspravljali na
ovom Gradskom vijéeu.

4. Dali je kod ovoga postignut dogovor s Vladoi fRezano za potrazivanja, onih 25%
+ 1 dionica. Ako ovdje nije postignuto i ne znanakd su pregovori, kakéemo mi uope dalje
0 0voj shemi razgovarati.
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5. Da li se razgovaralo o dugu drzave vezano zajakanje prognanika. Jer to je isto
vazno pitanje kod budeg restruktuiranja LRH, d.d.

6. Ovdje se nigdje ne spominje sadas3niji i bivpioaéenici, tzv. ESOP program.

7. Isto tako molim odgovor vezano za tvrtku poselmamjene. Sa mojim skromnim
znanjem u trgowsgkom drustvu to ne postoji. Tvrtka s posebnom naotjgrteSko da mi mozemo
osnovati jer ja znam da je takvu tvrtku osnovaladd RH i zove se «Alanx, ili je bila ta tvrtka
ukoliko ju nisu promijenili. Prema tome, tvrtka pbsie namjene, koja je njena djelatnost? Jer
kada osnujemo neku tvrtku ona mora imati svojuadiglst, a ne po na3oj Zelji. Prema tortiéoo
se ovdje mislilo na jedan fond gdje se okrupniti sav taj kapital ge lakSe dé do ove druge
faze koju zelimo.

Prema tome to su sva pitanja na koja bi danasetjglizdobiti odgovore prije nego Sto
idemo dalje. Jer ukoliko se ni mi nismo usuglasilipravom LRH, d.d., nismo se usuglasili s
drzavom, onda je ovo samo jedna Zelja koja jefyidal par mjeseci.

8. | ono najvaZnije, molim da predlagatelj kaZjétsa sporom iznde Dom fonda koji
se upisao kao vlasnik dionica i drzave. Da li jengsto rijeSeno ili moZzemocekivati novu
sudsku tuzbu i zapravo blokiranje daljnjeg progaseatizacije. A, ako mi odgovorite na sva ova
pitanja onda moZemdiina ono zadnje, a to je traZzenje strateSkog patrswjetskih brandova
itd. Znai imamo puno predkoraka da bi dosli do ovog&emu mi danas razgovaramo. Pa bih
molio da mi odgovorite na ova postavljena pitakfaala.

POZARLK: da li predlagatelj moZe odgovoriti bar naivel ovih pitanja?

Mr.sc. JURCIC: odgovorée biti vrlo kratak. Ja bih isto Zelio znati sve odgre na ova
pitanja koja ste Vi postavili. Do odgovota se déi u onim kvadratiima kasnije. Sada mogucie
da smo mi nazalost zbog okolnosti u kojima se maeazada u onom prvom pravokutniku, a to
je Republika Hrvatska, Vlada, premijer i HFP. Stotie analize koju ste spomenuli, Zelim
istaknuti da se vrijednost tvrtke kod ovakvih prae privatizacije, opet naglasavam izuzetno
sloZene su, ne procjenjuje samo na temelju kretemjednosti dionica na burzi. To je jedan
pokazatelj, ali Vama je zasigurno poznato da sepkadizimanja cijele tvrtke, ztiakad se ne
radi o spekulativnom trgovanju, pri tom da se odmeumijemo ne mislim nista loSe, ali kad se
radi o spekulativnom trgovanju vrijednosnicama ojgdeijena vazan faktor, ali kod preuzimanja
tvrtki u cijelosti kada se sa njom Zeli dalje rgdilemo tako réi, potrebno je napraviti analizu
koja se u Zargonu zove due dillingense. A, ona whi#h brojne segmente od imovinskih,
pravnih, financijskih, kadrovskih, trziSnih itd. Bo sloZzene analize bez kojih ni jedan invenstitor
nete Wi u ozbiljno preuzimanje. Sto sedi planova, planove treba uskladiti. Mi smo reklijela
nama bitna pretpostavka da se u privatizaciju LRId, ne ide samo zbog dobivanja viasniStva
nad vrijednosnicama LRH, d.d. nego da se privafzgrovede na rign da LRH bude doista
motor razvoja ovoga kraja. Zato je bitno usklagitinove. Do sada planovi nisu ustilani. Mi
Zelimo svoje planove izraditi i napraviti jer teddice se moéi postiéi efikasniji razvoj. Ono Sto
ste govorili o problemu prognanika, sigurno nijensapitanje prognanika jedino pitanje. Vi ste se
njega dosjetili, ali tu ima joS sijaset drugih stvieoje treba razrijeSiti a kojée se zasigurno
razrijeSiti kombinacijom razgovora, dijaloga, amafina itd. To nisu jednostavna pitanja. ESOP
program; ne moze ga se, to sam i ranije rekacagazlju, usporediti sa nikakvim «Alanom», ako
sam dobraiuo, tvrtka u vlasnistvu RH za oruZje. (DUJMIrekao sam da ne moZete registrirati
tvrtku posebne namjene na Trgdkam sudu.) SPC je Zargon, to sam prije rekao, avek
specijalnom namjenom. To i&& u odnosu na Zakon o trgékam drustvima, to je drustvo s
ograntenom odgovorndd! ili dioni¢ko drustvo koje podlijeze normalno svim odredbansaam
poslovanju. A u Zargonu kada se govori o velikinmeimsticijama, kada se govori o projektnom
financiranju, kada se govori o preuzimanjima, ojedto tvrtka sa posebnom namjenom kako bi
istakla da ta tvrtka nije osnovana s namjerom daaseviSe djelatnosti natrzistu za koje se sada
mozda i ne zna koje nego da se bavi igkljo jednom poznatom djelatn@g Zato je tvrtka sa
posebnom namjenom ili u Zargonu to je i SPC (sprgject company). Zrig tvrtka koja ima
jedan projekt — upravlja jednim projektom. Tolikévala.
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DUJMIC: predsjednie, ako mi dopustate samo kratka replika.

POZARLK: izvolite.

DUJMIC: gospodine predsjedrs, ja ¢u skratiti da budem jo3 jednostavniji i jo3
konstrukviniji. Odgovor je, zapravo nisam dobiotai¥itanje glasi: da li ste u ovoj fazi koju ste
imali, imali sastanak s upravom LRH, d.d. jer angju isto viziju razvoja, pa uvazite, ali za
koju sada vlasnik ide svojim putem. Prema tomeatprj/o pitanje, da li ste s njima razgovorali i
usuglasili stavove?

Drugo pitanje: kakdete uspordivati tvrtku LRH, d.d sa planovima javnog sektokadji
su to planovi?

Trece pitanje: kojate biti djelatnost te tvrtke posebne ili specijatramjene, kakaéete je
ve¢ nazvati, jer vi kada je registrirate pri Trgékem sudu na mora imati djelathost po
klasifikaciji. Koja je to djelatnost? Evo, na td pitanja molim odgovor i za sadu biti
zadovoljan.

Mr.sc. JURCIC: djelatnost je preuzimanje dionica tvrtke LRH,.dT@ je djelatnost. Sto
se tte odnosa s upravom, kontakti postojeduoien ovdje treba [Eiti dva procesa i ne smije se
unositi zabuna. Sto seéi preuzimanja vlasnistva, $to séetipostati viasnikom dionica, to nije
ingerencija uprave i nije potrebno upravu uplitaitj mijeSati, niti izlagati svemu tome. To je
direktan odnos izni postojéeg i buddeg vlasnika. Postojeje Fond za privatizaciju, a buéiu
je kao suvlasnik Grad Opatija. A, Sto sgetioperativnih planova, to moZe biti odnos izme
budueg vlasnika i menadZzmenta. Taj menadZzment moZsduasnji, a moZe biti neki drugi. | ja
bih se u tum&nju tu zaustavio.

DUJMIC: molim Vas, da li moZete odgovoriti koji su to péavi javnog sektora.

POZARI: mislim da se gosp. gradasenik ranije javio da odgovori na ta pitanja.

Dr.sc. MUZUR: pitanja su naravno na mjestu i rgjlkkkrajeva o njima treba raspravljati,
to je i bio cilj ove téke dnevnog reda. Ja bih pojednostavio stvar. Gogpni¢ pretpostavljam
da Zeli réi, na ¢emu je sve to skupa zasnovano kad ne zmamo @aprvi kvadratt iz ove
sheme se ostvariti. | to svakako stoji.ddém, isto tako, moramo se staviti u jednu situakipja
nije nerealna. Zamislite da sutra sazriju okolnpatpregovore izni Vlade Republike Hrvatske
i Grada Opatije. Mislim da to sazrijevanje najv&eodnosi na spor iz Vlade i Ostojinih
fondova. Dakle, pretpostavimo da se to nekom nagwodhjesi, da u tom momentu dobijemo
poziv kon&no za pregovore. Da uspijemodddo dijaloga. U tom skaju ne treba nuditi samo,
to je bila na3a ideja, onih 25% + 1 dionicu. Trebauditi cjelovito rjeSenje zé&itavu firmu i za
budutnost Opatije. Jekinjenica je da je po onome Sto je Gradsko ¢djdilo usvojilo kao
smjernice, 25%+ 1 dionica je zahtjev na ime onitbrgpa, zahtjev na ime prava koje mi tvrdimo
da imamo nad nekretninama. &lim, mi se na tome ne moZzemo zaustaviti. Naséstge da
osiguramo prakdki budutnost Opatije kroz budimost najvaznijeg opatijskog hotelskog
poduzéa. Dakle ovo je priprema za taj razgovor, ovo gfpkma za taj razgovor koji se moze,
to je t@&no, samo realizirati i do njega doako se prvi kvadrati ostvare, a tamo je &no
navedeno @emu to ovisi. Druga jedna stvar koju stéelaje pitanje fondova. Ako se sjte i u
prvobitnom modelu je doista bilo i govora o foncgha ¢ak i druge stranke su o tome se
izjaSnjavale, invensticijski fond, zatvoreni, otear itd. Mi smo u méuvremenu razgovarali sa
viSe konzultanskih firmi i zakligak je jednoglasan, da fond nije prikladno rjeSerpmng toga Sto
fond bez obzira kojega tipa ima previSe u ovonigluako je namijenjen naravno samo otkupu
dionica LRH, d.d. odnosno poslovanju jedne firmakusiran, koncentiran rizik. Sto je za fond
neprihvatljivo. Prema tome, ni po legislativi ni gnugim ekonomskim r&&lima Fond nije dobro
rieSenje. Zbog toga se ide na ovu tvrtku posebngere koja praktki ima zadéu Fonda, to je
donekle usporedivo. S time Sto naravno je povajrikon&no, jo$ jedna stvar vezano za to da li
imamo vijesti o stanju spora izke Fondova SN Dom holding i Vlade. Nemamo. Naravno,
znamo kao i svi drugi, da kolaju pei o tome da je nagodias blizu,éas dalje, nove tuzbe su
pokrenute. Méutim, tuZbe na svu sé8 mogu biti vrlo lako i povEene u sldaju da do nagodbe
dode. Mislim da je to faktor kojice okinuti cijeli ovaj lagani proces. (POZARI: bilo je
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postavljeno i pitanje u odnosu na plan javnog gekid a:no. NajviSe se tu misli na ove koje ste
Vi spomenuli, dakle urbanigki, ne toliko prostorni ali urbanistki koji definira namjenu, na
postojé&e razvojne marketinske planove, onaj koji je 20§&dine u Gradu Opatija usvojen za
Opatijsku rivijeru, marketinki plan koji je sadjes¥ Zupanijski plan, ali i ovu Razvojnu viziju
koja je u naSem nacrtu usvojena tddwokao platforma na Poglavarstvu. Mi naravno seems

na tome zaustaviti, postojat i poslovni plan koji je spec#fan za Opatiju i opatijsku firmu, na
kraju krajeva, ovdje se radi kod LRH, d.d. prijeega o firmi. JoS ste me isto tako sad podsjetili,
pitali ste da li se je s upravom kontaktiralo. leunvog argumenta koji je mr. Jtid rekao, a to

je da u osnovi ni ne moZe s&etivati od uprave da se izjaSnjava @derau Sto je u ingerenciji
vlasnika, uprava je ttiak i u nezahvalnoj poziciji. Mi smo naravno uspdied s vizijom koja
postoji kod uprave LRH, d.d., ta vizija je #feabila i prezentirana na sjednici proslog saziva
Vijeca, bila je prezentirana na sjednici Poglavarstgeodlom i u sadasSnjem sazivu, i u glavhome
ovOo zapravo ima s tom vizijom veze. Jer vizija yaliketna privatizacija. Kako su se dugim u
vlasnitkoj strukturi i u politici i ucitavom drugom nizu dogaja neki momenti promijenili,
model.

POZARIC: gosp. Luttenberger se javio za &ije

Dr.sc. LUTTENBERGER: prvo da kazemo, da mi zivim&epublici Hrvatskoj. Dakle,
postoji nekakav pravni okvir i izvori prava iz podja trgovakog prava u Republici Hrvatskoj.
Zamolio bih stvarno, da sada ne idemo u detalj@ ha to ne gubimo vrijeme, da oni koji rade
bilo kakve crteie, da prethodno préa koji su vazé pravni izvori i da koriste vaze
terminologiju u Republici Hrvatskoj. To bi ih smdjlo da idu krivim putem. Znamo da danas
djeca u osnovnoj Skoli, neka godista kao obavezaka kao Sto roditelji dopunski @glgju imaju
predmet informatike i izm#u ostalog te raditi u word dokumentu kvadrédi Sto je
najjdnostavnije, bojati kvadr&# i popunjavati ih raziitim tekstom. Mi moramodi korak ispred
toga Sto rade ta djeca u osnovnoj Skoli akéehmo biti ozbiljni. Ja ovu prezentaciju vidim samo
kao uvredu vijénicima i niSta drugo. | korgao, da se vratimo na ono Sto bi ovo ¥gemoralo
odlwiti. Podsj&amo se u kolovozu mjesecu i demonstracija protogansto je bilo s LRH, d.d.,
podsjéamo se da 7.10. IDS je dao inicijativu za prijedteferenduma podrzan od svih mjesnih
odbora, pardon manje jedan mjesni odbor, stogallggtem zakljgak, da se nalaze Gradskom
poglavarstvu da u roku od 30 dana podnese potpustinito izviefe o izvrSeniméinima na
dobivanju najmanje 25% + jedne dionice tvrtke Libita Riviera hoteli d.d. Opatija. | da nakon
Sto je uspio Sest mjeseci to staviti u zZgghuu fazu mirovanja, mislim da je pravo vrijemerda
na ovom Gradskom vigel glasamo o odluci o raspisivanju referendumaanjgm: Da li ste za to
da Grad Opatija na ime suvlagkog dijela nekretnina u posjedu Liburnia Rivieraetiostekne
vlasnistvo nad nekretninama nacimada dobije 25% + jednu dionicu i na tajcima kao
javnopravni subjekt postane strateSki partner, jeoji mogénosti zadovoljavati potrebe svojih
gratana i obnoviti sjaj na osnovama suvremene i prazatjive turisttke ponude. Taj prijedlog
je bio prije nekoliko mjeseci zbog dominantnog cdjédDZ-a u ovom Gradskom vije odbijen i
ja predlazem da se ponovo o njemu glasa i da iderak naprijed. Izgubili smo nepotrebno Sest
mjeseci, a iz ove prezentacije koju je na sjednigeca trebao podnijeti Roman Cvek kao
predlagatelj, pa je danas to bio netko drugi, paigepojavljivao pa imamo samo jednucilu
itd., aito da je izgubljeno 3est mjeseci. Sto si morannati. Hvala.

Dr.sc. MUZUR: vrlo kratko. Tih Sest mjeseci vjgrmijmi nije niSta prema izgubljenih
osam godina dok ste Vi bili gradafenik i niste nista rijeSili u pitanju LRH, d.d. #a je situacija
bila puno jednostavnija.

CRNKOVIC: predsjednie, imam repliku na to Sto je gosp. Luttenbergeraoek
(POZARIC: izvolite.) Naime, nije rij¢ o sadrzaju nego s obzirom da je gosp. Luttenbarger
prosloj sjednici ispravljao predsjednika \Gg glede jezinih nekih pogreSaka, ja bih njega
upozorio da se ne kaZe zépk nego se kaZze zajak. Zapéak je nesto iza @& a zapdak je ovo
ispod revera. Samo ta jedna sitna korekcija.
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POZARK: hvala lijepo. Gosp. Deskavse javio za rijé.

Dr.sc. LUTTENBERGER: bitna za razvoj Opaitije.

DESKOVIC puno hvala. Ja sam pozorno sludao $to je govarsp.ggradonglnik, ne
ovo osvEu¢i se na prijedlog gosp. Luttenbergera nego na oij@. pMogu samo r@ i porwiti da
ne budemo bas toliko naivni ovdje. Ja u ovome ogalidim jednu dobru volju i jednu Zelju da
se nesto napravi i bio bih najsretniji da neStoijespd toga. Ali ovo nazalost nije niSta drugo
nego je samo prodavanje magle. A, gdje je rajpmblem? Problem je u ovom kvadtatigdje
ste stavili Republiku Hrvatsku. Pa gledajte, Vlaw#e dopustiti ovaj skkaj da dde na dnevni
red tik pred parlamenterne izbore, a po proceduto liako bilo. | normalno dae i¢i, Sto je
gradonaelnik rekao, u dogovore sa holdinzima. A u tim dag@ma, tu ne bi smjeli biti naivni,
nece biti suviSe mjesta interesima Grada Opatije, 26%&dna dionica i ni& apsolutno biti
moguwe uoge o ovome razgovarati. Ovo Sto se predlaZze, nazg@osamo nesto $to moze
posluziti u prvom redu vladajoj strukturi i da kaze, eto vidite, mi ipak mislb o LRH, d.d. i
pokuSavamo nesto poduzeti, a nekako potajno swiodebamo da ovo nema nekakvu veliku
teZinu. Mislim, prebahat je je HDZ u Vladi kojajeSto mjeseci prije ha onaj uZzasavapasin
pokuSala LRH,d.d. zamijeniti za dug, koji je notnb napravila jedna prijaSnja HDZ-ova vlast je
u najmanju ruku smijeSno. A, kad se LRH, d.d. teebaaniti, to nije sada i na ovakvedhs,
nego prije nekoliko mjeseci kada su bili organizirprosvjedi, kada je bilo odtivanje o
prijedlogu mjesnih odbora za raspisivanje referemaluonda Gradsko vije prvo ovdje nije
htjelo podrzati te prosvjede, a gradéelaik, to mislim jednostavno ne mogu zaboravitioram
ovdje re&i, je ¢ak i svoje grdane nazvao koji su bili na trznici balvan revolugdma, Sto mislim
da je stvarno bila jedna ruzna stvar. Odbijen jgeqliog mjesnih odbora za raspisivanje
referenduma koji bi dao jednu dodatnu teZinu u gvagatkoj poziciji Opatije, tezinu koju Vlada
ne bi tek tako mogla ignorirati kao Sto mozZze owvooigrati. Jer, ovo je de facto, molim vas, mi
imamo nesto hiete li s nama sudévati. A, sa nekim referendumom i sa nekim papirima
druga&ijima ne bi to bas moglo biti tako. Molio bih sajedlan osvrt na ovo. Hvala.

CORIC: samo jedna replika. Dobar dan i lijep pozdrawrsui Gospodine DeSkai,
stalno préate o referendumu, od toga srali pricu od g. Luttenbergera na zadnjoj sjednici
Gradskog vijéa i samo nesto da Vam kazem: 16 je tu odbornikeedspiDZ-a po mjeshim
odborima, a mi znamo dobro da ih ima 15 na pgdriokalne samouprave Grada Opatije, ni
jedan mojélan iz mjesnog odbora apsolutno nije bio upoznasela nekim referendumom ide u
vezi LRH, d.d. Druga stvar, osim njih koliko ja zna poznato je to i gosp. Dujt,
predsjedniku opatijskog SDP-a koji ovdje sjedipliko mi je poznato ne znam da li su njegovi
¢lanovi kojih u mjesnim odborima ima &in broj, da su njegovi bili upoznati s tom inidiyam.
Nego su predsjednici mjesnih odbora dolazili dinekéxelu i potpisivali ove papire. Hvala.

POZARI: gosp. Degkov, izvolite.

DESKOVIC: ja ne znam da li je to tako i ne bih htio ni ujatisse u nekakve konstatacije
da li je ili nije. Ali, ako je tako, onda trebat@zgovarati s predsjednicima tih mjesnih odbora a n
tu Axelu govoriti, meni, Dujmdu ili tko zna nekome drugome. Krivim osbama t@aie.

POZARK: zahvaljujem se. Da li se jo§ netko javlja za rasp? Gosp. Bruno Staé.
(Dr.sc. LUTTENBERGER: onda bi prijedlog zakika.) Hvala. Nisam Vam dao rije Gosp.
Bruno Staki¢ se javio za raspravu.

STARCIC: iz ovih shema neka se pokusa objasniti koji jeres Vlade ili Republike
Hrvatske da u ovako neSto ide. | &&mu gajimo optimizam dée nam netko prepustiti 25%
dionica u nekakvom sporazumu kad je tih poku3d bnetutim u tome se nije uspjelo. Evo,
kolega Ranko i ja smo bili kod gosp. Léaina tu temu sporazuma kada nas je skoro izbacio iz
svog ureda. Kratko, toliko.

Dr.sc. MUZUR: interesantno, ali od gosp. kimise moZe druga informaciati, a to je
da Vi niste prihvatili 25% dionica plus arbitraZzoj& bi mogla i viSe donijeti. No, dobro, to su
dvije verzije te iste pte. Sto se #ie pak IDS-a, to se uép n&u osvrtati, to je dnevno pokdko
prepucvanje, politka retorika koja je osam godina u ovom Gradu bitdjé niSta pametnog
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donijela. Prema tome, apstrahirajmo to i koncedjirio se na ono Sto Opatija mora misliti o
svojoj budénosti, odnosno na ovaj model.

STARCIC: ako mogu samo replicirati na onaj dio koji se @ginoko gosp. Lirda.
ArbitraZa nije sporazum. ArbitraZza ziaa ce netko izgubiti. lli jedna ili druga strana. A oftm
smo mi iSli na razgovor u Zagreb, mi smo upravallagali sporazum, da se dogovorimo da Grad
Opatija dobije 25% + jednu dionicu.

Dr.sc. MUZUR: ovdje se radi o arbitraZi koja bieetualno mogla donijeti preko tih 25%
dionica. To je verzija od gosp. Slavka ldai

STARCIC: post festum moZzda da.

POZARK: zahvaljujem se, da li se jo$ netko javlja za rasg?

Dr.sc. LUTTENBERGER: ne, ja se javljam za zaldjla. Prijedlog zakljtka.

POZARKC: izvolite, moZete podnijeti prijedlog.

Dr.sc. LUTTENBERGER: moj prijedlog zakijka je sljedéi:

1. Nalaze se Gradskom poglavarstvu Grada Opatijes doku od 30 dana podnese
potpuno i istinito izvje& o izvrSenintinima na dobivanju najmanje 25% + jedne dionicékevr
Liburnia Riviera hoteli d.d. Opatija.

2. Donosi se odluka o raspisivanju referendumatanjem «Da li ste za to da Grad
Opatija na ime suvlastiiog dijela nekretnina u posjedu Liburnia Rivieradtiostekne vlasnistvo
nad nekretninama na &a da dobije 25% + jednu dionicu i na tagimakao javnopravni subjekt
potane strate3ki partner, koji je u moégasti zadovoljavati potrebe svojih gemna i obnoviti sjaj
na osnovama suvremene i prepoznatljive tukstponude.»

Molim da se o mom prijedlogu dva zakiia glasa. Hvala.

POZARLK: hvala. Jo$ se za rgavio gosp. Ivo Dujmi.

DUJMIC: ja se izvinjavam, prije sam prekinuo Vasu intgnala pozovete upravu
LRH,d.d. pa bih sad to iskoristio jer mislim da fém i oni trebali par rij@ re¢i o ovoj
problematici. Jer upravo u tome Sto smatram daraju jasnu viziju koja je za sada vaae
prihvatena od vlasnika, a koliko je meni poznatéemu me uprava moze nadopuniti, ta vizija se
odnosi da sve one derutne i nerentabilne hoteldajup novac uloZe u onévrstu jezgru koja
treba ostati u Opatiji i onda tarrsta jezgra upravoe se pojaviti pred tim poznatim svjetskim
brandovima i to je vizija LRH d.d. Prema tome, imistla bi danas se vijaicima trebala obratti i
uprava LRH d.d., iskoristimo priliku kada je onazpana i prisutna je sjednici, dajjemo
njihovo misljenje i nakon togéemo mozda m# konstruktivno vidjeti kako dalje ili eventualno
imati neke nove prijedloge. Ispavam se Sto sam Vasu intenciju da ih pozoveteathnigu da se
obrate Vij&u upravo ranije preskm.

POZARIC: hvala gosp. Dujndi 5to ste razumjeli zasto smo htjeli ranije upraRiH.d.d.
dati rijet. Pozivam predsjednicu upraveiugMirjanu Mogorovg, da ukratko da svoje misljenje,
svoju viziju odnosno svoje glediste i ako to mbi#eujedno i glediSte uprave LRH d.d. na cijelu
nasu priu oko razvoja daljnjeg te tvrtke.

Mr.sc. MOGOVORC: dobar dan i hvala vam lijepo. Sto seetisamog n#na
privatizacije koje ste vi predloZili, mi smo i papili u skladu s dogovorom koji je bioden na
sjsednici Poglavarstva Grada Opatije, gosp. Staje to i iznio, a bila sam sluZzbeno odsutna pa
na toj sjednici Poglavarstva nisam mogla biti pgrisu Zn&i, uputili smo svim ¢lanovima
Nadzornog odbora LRH d.d. ovaj prijedlog odnosno sikemu kako je vi nazivate. Po meni je to
nekakav prijedlog. S time da vjerujem émo na iddoj sjednici naSeg Nadzornog odbora, nas
Nadzorni odbor znati Sto treba napraviti i odgotidiine odgovoriti, ali pretpostavljam dati neko
svoje miSljenje. Ono Sto seidi ili Sto je par puta ovdje izneseno oko naSegestkag plana
razvoja; misljenja sam da je to strateski plan ofgv LRH, d.d. i ovog Gradskog vija jer ja
znam da ga je ovo Gradsko #eu ovoj istoj prostoriji prihvatilo. Prema toma,ga smatram da
je to nas strateski plan razvoja, a znam da stevigga dokumente u svom Poglavarstvu isto tako
koristili $to sam ja i pismeno, odnosno LRH, d.&.pismeno &tovala Poglavarstvu, pa prema
tome smatram da je taj dio usidém Sto se die i razvoja LRH, d.d. odnosno stava oko razvoja
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LRH d.d., uprave i Nadzornog odbora LRH d.d. i Gland) vije&a. Jest da je to bio jedan drugi
saziv Gradskog vijia, to stoji, ali ga ni ovo Gradsko Vie nije demantiralo i prema tome
pretpostavljam da je ono zajetkn. Sto se tie ovih drugih stvari, i sami ste rekli, ja ne bih
razgovarala jer uprava nije, dobro je rekao gradelni, nije ni ovlaStena da bez svog vilasnika
daje ikakvo miSljenje. Ne sumnjam da naS vlasnik dati misljenje na ovaj vas predlléZzen
prijedlog i dat¢emo onda dalje po tome raditi ukoliko bude potrefdratiko. Hvala.

POZARK: zahvaljujem se predsjednici uprave. Da li senetko javlja za raspravu. Ne.
Onda imamo ovdje u principu dvije stvari. Prvo $teba, trebalo bi glasati o predloZzenom
zakljueku gospodina vijéenika Luttenbergera koji se sastoji iz dvij@ke. Nazalost moram Vas
upozoriti da po Statutu odnosno Poslovniku ne maiaglasovati o drugom dijelu VaSeg
prijedloga jer prijedlog za raspisivanje referendumora podnijeti ili sedam vigaika, odnosno
1/3 vijetnika i ima tu jo$ drugih elemenata pa Vam moguipeti. Radi se alanku 24., zadnji
stavak glasi: prijedlog za dono3enje raspisivaefarenduma mozZe temeljem odredaba zakona i
ovog Statuta dati 1/danova Vije&a, gradsko poglavarstvo, polovina mjesnih odborpawLEju
Grada i 20% birga upisanih u birgi popis Grada.

Dr.sc. LUTTENBERGER: dopustite, onda je posléknito dopusteno, jer imate u
urudZzbenom zapisniku ovog Gradskog édieda je véina mjesnih odbora potpisano takav
prijedlog dostavila. Prema tome, o tome se moZesatjla Nemojte spr@vati referendum
neta:nim pravnim prigovorima. To Vam fete uspijeti, a snosifete za to odgovornost.

MASARIC: predsjednie, da ovdje pomognem. Ovo se stvarno ne bi smjedstisna
politicko pitanje, ali se treba drzati Statuta i Posloant&kradskog vijéa. Prijedlog o kojem je
vije¢nik dr. Luttenberger rekao, o njemu se ovo $&jézjasnilo i glasovalo je. Prema tome, radi
se o istom prijedlogu. Prijedlog se mora onda pdneukladno Statutu i Poslovniku. Ili moZete
vas sedmoro vijmika predloZiti i na sljed®j sjednici je Vij€e duzno o tome raspraviti. A,
odluka opet ovisi o Vijéu. Isti prijedlog ne moZe sada biti ponovo predioZednosno, mora se
ponoviti procedura.

CORIC: to smo vé konzumirali. Zasto sad ponovo o tome govorimo.

MASARIC: pa da, to je sigurno tako.

POZARIC: pardon, da li mogu samo kratko dopuniti i prekinGospodin Luttenberger,
ovdje se nalazi 19 vijmika. Da je VaSa ideja, da o njoj treba razmatrggrojatno treba
razmatrati. Ali, ukoliko smatrate da u demokratkdnuStvu osim Vas joS Sest Wjtka tako
razmislja, skupite njihove potpise i ®@mo vrlo brzo sazvati novu sjednicu Gradskogéaije

Dr.sc. LUTTENBERGER: sa zadovoljstvom. Da sad gfas o t. 1. prijedloga mog
predloZzenog zakljtka.

POZARI: o prvom zakljgku ¢emo glasovati, a to je da Gradsko poglavarstvo,eteoz
ga ponoviti u cijelosti.

Dr.sc. LUTTENBERGER: da Vam olak3antitanje, praitajte si ono Sto je bold slovima
napisano za t. 5. Dakle, nalaze se Gradskom paglavuaGrada Opatije da u roku od 30 dana
podnese potpuno i istinito izvjgS o izvrSenim¢inima na dobivanju najmanje 25% + jedne
dionice tvrtke Liburnia Riviera hoteli d.d. Opatijaa li je jasno?

POZARK: kristalno jasno. Prije glasovanja, gosp. Ddjnse javio pa onda Marija
Trinajstic.

DUJMIC: gospodine predsjedtd, mislim da rasprava nije zaklgna. Zapravo, ja sam
Sokiran kad vidim da po ovakvoj temi koju mi darnemmo na dnevnhom redu, vazna tema, a
vijeénici nemaju Sto pitati ni kazati. Prema tome ja s#ekivao jednu Zivu raspravu, da mi tu
raspravimo ovu problematiku i demo ipak do jednog prijedloga da oméigoo Poglavarstvu da
dode do jednog kvalitetnog rjeSenja. A, vidim ovdje dakako srameZljivo svi Sutimo.
Promaknula je jedna stvar. Uprava je rekla veorsagaoni imaju svoju viziju razvoja koja je
vazeta, koju je vlasnik prihvatio i oni po njoj rade. V&ija razvoja uklj¢uje da se hoteli koji su
nerentabilni prodaju i da se invenstira taj novawnstu jezgru. Da li mi ovime zaustavljamo tu
viziju razvoja pa nema viSe prodaje, ima stajargaupravo cujemo da lokalna jedinica

25



samouprave Lovrana upravo traZi pdmdrzave da se to ne zaustavi jer to &ndaljnja
stagnacija ovoga grada. Prema tome mi moranmiod& li mi zaustavljamo ovu viziju ili ju
podrZzavamo i dalje, pa mi gegmo oc¢vrstoj jezgri. Prema tome, to je toliko pitanja godo koja
moramo razjasniti. Ne moZzemo samo preko tih pitangskdgiti, ovo smo rekli da je samo jedna
skica koja ima jednu viziju, a mi zapravo riéimo dati jednu teZinu niti zakljlue niti prijedloge

i mi samo preko toga prelazimo. | §t@mo glasati? NiSta pametniji ¢@mo biti nego Sto smo bili
prije nego Sto smo ovo vidjeli. Dakle, ima tolikibgmja na kojih odgovora nema. To&ujenice.
Prema tome, molim vas jo$ jedanput jasan odgovitaaje da li se zaustavlja ova vizija koju
LRH d.d. ima ili¢cemo mi dozvoliti, jer moZemo i blokirati, da prodae nerentabine hotele i
invenstiraju u¢vrstu jezgru. To je pitanje krucijalno broj jedako je to tako onda mi ovo sve
Sto radimo, radimo za onivrstu jezgru. Prema tome na to netko mora dati walgdNemojmo
od toga bjeZati, nema vaZnije teme od LRH d.d. Rrémme, molim ostale vifmike, dajte se
malo ukljwite u raspravu, dajte svoje prijedloge i nakon tég&oglavarstvo sagledati jer ja sam
shvatio da je to jedan prijedlog. Prema tome nemmajekivati ¢carobni Stagi, i njima treba
pomci. Prema tome, nakon toga se moZe to ppvkorigirati, pa razgovarati sa LRH d.d.,
razgovarati sa Fondom, vlasnicima idéemo do jednog kvalitetnog rjeSenja. Ovo ne moze bit
politicko pitanje. Odgovornost za uspjeh ili neuspjeh Bn@emo svi zajedno. Ja znam da
vladajiei ovdje mogu sa 10 zapravo s 12 glasova izglasatydd Zele. Samo mislim da to i nije
njihova intencija. Tu mora biti postignut konsenzusvi moraju dati dobronamjerno svoje
prijedloge. Pa molim vas, ukljite se. Nema vaznije teme od ove. Nema. Hvala.

POZARIC: samo trenutak gradotelnice. Ja se zahvaljujem gosp. Dujmi ali pitao
sam otvoreno da li se joS netko javlja za rapraase nitko nije javio. Tako da hemojte na mene
prebacivati krivicu $to sam zakdjio raspravu. Na vama vijeicima je (DUJMC: moja intencija
je bila na vijénike, a ne na Vas.) kao Sto ste primijetili pogotger ova rasprava po meni je
izuzetno bitna za budnost LRH d.d. néu sad nesto bi rekli specijalno «&fii» kako neki kazu
po broju javljanja, odnosno po onim poslaikin odredbama i minutaZi iz jednostavnog razloga
Sto bih zaista i ja Zelio da se Sto viSe o ovonspnavlja i da imamo Sto viSe konrektnih stvari.
Predajem rij& gradon&elniku.

Dr.sc. MUZUR: buddi da mi seiini zaista je razumna diskusija gospodina Daaniadi
se 0 prevaznoj stvari da bi bila tako olako sleve. Osim toga u ovomiasu mi doista
raspolazemo vrlo ograténim informacijama da bismo mogli nesto prihvatéd finalno. Stoga
bi mi bilo draZe, acini mi se da to donekl&ak pomiruje prijedlog zakljka vijecnika
Luttenbergera sa diskusijom gospodina Ddanida se ide prema zaklju kako je ovo
informacija koja je usvojena, a ne prijedlog kao ptSe u dnevnom redu, i kako se nalaze
Gradskom poglavarstvu da nastavi raditi u, naraspmrazumno sa svim subjektima koji mogu
biti uklju¢eni ne toliko mozda politki premda na krajde se svesti i na politki konsenzus, to se
slazem, koliko stréni i oni koji na kraju krajeva su pravi partnerijikeu vetinski vlasnici.

POZARIC: Bruno Staki¢ se javio za rijé.

STARCIC: gospodin gradoralnik je upravo rekao ono $to sam ja mislio preitiloz
Pazite, premalo podataka u svemu ovome skupa intnim mogli kao o nekakvom prijedlogu
glasati. Niti znamo kako Vlada RH «diSe» niti znasw® moguanosti koje bi ham mogle biti
dozvoljene da u tako nesto idemo da bi o tome mmglida je ovo pravi model. Uostalom,
imamo taj jedan model, mozda bi bilo dobro imath dwodela pa vidjeti da li je bolji ovaj ili onaj
drugi. Ali, imamo to Sto imamo. Prema tome, to Bidj& moZe svesti samo na informaciju, to je
odgovor i gosp. Dujnéu, o aktivnosima koje Poglavarstvo i ova vi&sti po pitanju LRH d.d.
Da li su mogli vide napraviti ili nisu mogli videg ulazim u toCinjenica je da se Vlada RH
ponasa kako se ponaSa i onda nemate sugovorniamugome skupa. Toliko.

POZARI: Gospda Marija Trinajstt se javila za rijé.

TRINAJSTIC: zapravo, ne vjerujem da samo mene iritira nagijepnika Luttenbergera.
lli mozda on misli da ostali vifaici pate od amnezije. Mi smo ovdje glasovali gguliogu za
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raspisivanje referenduma na jednoj od proslih $gdnZbogc¢ega bismo ponovo sad trebali
glasovati? Hvala.

POZARK: hvala lijepo. Gosp. Deskavse javio za rijé.

DESKOVIC: puno hvala, samo jednacemica. Ovaj put osvrt na izneseno od strane
gosp. gradongelnika. Mislim da vijénici ne shvéaju problem LRH d.d. olako nego upravo
informacije koje dolaze na ovo tijelo su vrlo Stunglitke i nedovoljne za bilo kakvu
konstruktivnu raspravu sa nekom tezinom. | jedincs¢ moZe onda svhatiti olako, a ne volja
vijeénika da komentiraju u tome.

POZARIC: gosp. Luttenberger.

Dr.sc. LUTTENBERGERCinjenica je da sam ja predloZicikw, da se raspravlja o LRH
d.d. Da je ta t¢ka voljom gradske é@ne skinuta, da su pokuSali napraviti materijaharavi
jednu sleicu, i ito da ta skica nije dovoljna za donosenje bilo kakve suvistituke. Sto
drugim rijetéima zn&i da jedino Sto se moZe, mozZe se usvojiti ovaj prpedlog koji sam vé
ranije rekao; da se nalaze Gradskom poglavarstaa&©patije da u roku, tj. u dodatnom roku
od 30 dana podnese potpuno i istinito iz&#E8é izvrSenintinima na dobivanju najmanje 25% +
jedne dionice tvrtke Liburnia Riviera hoteli d.dp&ija. Doveli ste se sada u situaciju da putem
teklica skidate tu ttku, nastojite dati jednu gicu da bi zadovoljili formu i na koncu svima je
jasno da morate dati nekakav dodatni rok da datsaumaterijal, Sto sam ja traZio u naravi na
samom pd&etku prije nekoliko mjeseci. Dakle, akemo se igrati igru apsurda onda vidite da ste
dosli u situaciju da morate usvojiti ovaj zakik. Znam da vam to ne ide jako pri volji, ali je
jedini logican zakljgak. Dakle, da Gradsko poglavarstvo Grada Opatijgoku od 30 dana
podnese izvje® o tome 5to je napravilo. Ovacstia, ovdje crvena boja, tamo je lila i Zuta boja,
nije dovoljna za ovo Vijée. Dapée, ¢ak je uvredljiva.

Dr.sc. MUZUR: nemojmo pati o uvredljivim stvarima jer zna se koja je jealiosoba
koja moZe nesto uvredljivo izgovoriti u ovoj \djEci. Medutim, ja bih neSto drugo napomenuo.
Ako razumno raspravljamo, davanje roka od 30 damaanpreviSe smisla. Gradsko poglavarstvo
se obavezuje, to je na kraju krajeva i njegova dstZrda informira vijénike ¢im nastupi novi
momenat. O nanu razmisljanja Poglavarstva ste mogli shvatitiozoga. Ako Vi niste dr.
Luttenberger shvatili, moZete dobiti zaista dodatobrazloZenja, stojimo Vam svi na
raspolaganju. Mé&utim, ovo je shema koja je polaziste za raspravislid da je to kao
informacija bila dovoljna, a Sto se tog&etiu kojem rokute Poglavarstvo izvjeStavati Vie, to
¢e odIgiti mnogi momenti na koje mnogobrojne mi nazalasimoZemo utjecati.

POZARI: za raspravu se javio vijeik Marko Corié.

CORIC: hvala lijepo. Zapravo Zelio bih diesliedee. Naime, kao stranka apsolutno da
podrzavamo ovakvo nastojanje Grada da se rijeSpmblemi oko spornih upisa vlasniStva nad
nekretninama koje upravlja LRH d.d. Nemamo niStgtiprda se mijenjaju te vlastke strukture
koje su ovdje gore navedene i da se stvaraju rakiablici tog vlasniStva kod ove hotelskecku
u Opatiji. Zelio bih méutim naglasiti da je zapravo Vlada RH najavila ivin@akon o
privatizaciji koji ¢e vrlo vjerojatno donijeti mozda zaista puno neBtwvog u procesu te
privatizacije. Kao §to sam &6 rekao, podrZzavam i ovaj model koji je danas rjaémickim
klupama i koga imamo ispred sebe, no lfidia se radi o objektima koji su u vlasnisStvu deav
smatram kad smo veaoliko ¢ekali, pricekajmo i taj novi Zakon o privatizaciji. A, zapraivonaj
spor izm@u Vlade i Dom SN holdingom, Sto je i gosp. gradahaik rekao, pa bi zapravo
zajedntki moZda tada u timu mogli s Vladom RH, naravnatsanim ljudima s jedne i s druge
strane, da se napravi taj moZzda jedan najbolji inkaié ¢e zapravo biti najprihvatljivi za Grad
Opatiju. Naravno, svi u tome vide svoj interes. &djam joS jednom, ne Zelim zaista niSta loSe
govoriti o ovom modelu, svatko ima pravo misliti @& on najbolji no ako sada krenemo s
prijedlozima u smjeru koji sutra ée biti u skladu s tim novim Zakonom onda to i rdjgbro. |
jos nesto, ako se uzme jedan pogreSan pristup manteda bi on mogao imati dalekoseZne i neke
mozda negativne posljedice u smislu rasprodaje iimeoiz portfelia LRH d.d. kao i ukupnog
razvoja svih subjekata na podjw Grada Opatije. Ali, zapravo mi moramo ovdje Kamd i
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vijeénici Stititi i prava zaposlenika, ali isto tako aano mora to raditi i drzavna izvrSna vlast.
Hvala lijepo.

POZARLK: hvala lijepo. Da li se jo$ netko javlja za raspra Gosp. Dujnd, izvolite.

DUJMIC: mislim na temelju svega ovoga $to jei@eo, to moZe biti samo jedna
informacija. Nju ne mozemo zapravo niti prihvatifio je zapravo prvi korak razmisljanja. Ali,
krucijalno pitanje je, ovaj Grad treba s vlasnikolmgovoriti da se tim Grada i tim uprave s
Nadzornim odborom LRH d.d. sjednu i zajetkniutan&e model. Jer ako ga ne utgazn&i da
to nete nikad biti prihvdeno od Vlade RH. Bez toga zajethig dogovora nema rjeSenja. Mi
¢emo izraditi jedan program, uprava drugi, drZaeé frtu nema rjeSenja, jedino gubimo vrijeme.
Isto tako da se vidi da li je mo¢ml zaustaviti parnicu koja je pokrenuta izinalrZzave i Grada
Opatije i da nam prenesu 25% + jednu dionicu, ébdrvidjeti, da li drzava misli nadoknaditi
zbrinjavanje prognanika koji su iznijeli na svojletima radnici LRH d.d. i ako misli, da li je to
mogute kroz dionice. Da znamo i da to jednom skinemaevdog reda. Da li ova Vlada misli
upotrijebiti ESOPprogram jer je to ukfjvanje zaposlenika u vlastiu strukturu ili ima neki
drugi model. | kon&gno, da nam predite informaciju Sto je sad ova situacija vezano @D
holding i drugi koji je ukljgen jer imamo saznanja da je pokrenuta parnica.ikik¢d to t@&no
biti ¢e blokirano sve. Prema tome, te odgovore moramdi inm&@ preostaje nam drugo nego da
Poglavarstvo, tj. gradotalnik ide u Zagreb da dobije odgovore na ova piamjspostaviti
timove i onda u jednom roku kojeg moramo znatikaEem da to mora biti za sedmicu ili dvije,
ali jedan primjereni rok se mora dati Poglavarstlaunas izvijesti o ¢injenom i nakon toga
moZzemo déi do jednog prijedloga. Ali, on mora biti obostransuglasen. O ovome ne mozZzemo
razgovarati; ovdje ima toliko ned@enog, i one posebne namjene i javni sektor kojpostoji
osim ona dva plana koja sam rekao. Prema tome oidemi korak smo dali, ali ne zadovoljava,
gospodo, uhvatite drugi korak i dajte nam konkrebdgovore. Née biti lako, mi¢emo vas
podrzati tamo gdje je potrebno, ddémo vam potporu. Evo potpora ovog Vgeje, idite i
pokuSajte dé s odgovorima. To je moj prijedlog.

Dr.sc. MUZUR: potpuno se slazem. Naime, sva otanja koja ste Vi rekli méekamo
za uspostavu dijaloga. Dakle, sva pitafgase né na dnevnom redu. Sto sédiroka, ponavljam,
to je nezahvalno utdivati. Uzimam u obvezu d&m se prvi novi momenat pojavi, a to moZe biti
prije 30 dana, ne znam, vidjetemo, jer kazem, nazalost na mnoge od tih stvaninogemo
utjecati. To jecinjenica. Cim se dakle prvi novi momenat pojavi moZete dolutiavnu
informaciju preko sjednice Viga ili na drugi nain, biti ¢u sav sretan da vam to javim.

POZARI: dopustite mi da ja postavim jedno pitanje i higgy. Moje pitanje bi bilo, da
li je Poglavarstvo poku3alo kontaktirati Hrvatskinfl za privatizaciju i/ili Vladu Republike
Hrvatske? Kada, da li smo imali kakve odgovorejkkoputa itd. Datujemo i tu informaciju, da
steknemo dojam da li se na tom planu radilo. Tange pitanje. | na osnovu svega ovdje
recenog, a moze netko i dopuniti, predlazem da glasahoosno d&ak ni ne glasamo nego da
prihvacéamo ovo téku dnevnog reda kao informaciju i da zaduZujemadSko poglavarstvo da
informira Gradsko vijée kad god se bilo kakve nove informacije dobiju stchne HFP-a ili
Vlade RH. Naravno, ako Gradsko poglavarstvo tovatiih moZzemo ondadi dalje. Molim prvo
odgovor.

Dr.sc. MUZUR: kao nadopuna..

Dr.sc. LUTTENBERGER: po Poslovniku, prvo se glasanom prijedlogu zakljgka.
Glasajmo i nemojmo se vrtiti u krug. Gubimo vrijenjer ne Zelite glasati o ovom prijedlogu.
Dajte glasajte¢ega se bojite? Bemu je problem.

Dr.sc. MUZUR: da, nadopuna, ja sam to isto shvedio nadopunu ovoga. Naime, moze
se i brofano na kraju krajeva éekoliko smo puta pokuSavali formalnim i neformamnainima
do¢i do premijera, dé do gosp. Polateca, déi do g. lvezéa, dai do klju¢nih ljudi. A kad god
smo pak uspijeli o nekim drugim temama imati sdstainu Ministarstvu turizma i drugdje mi
smo poticali na kraju krajeva temu LRH d.d. i ukigmo dobili odgovor koji je vrlo neodten i
jedino objasnjenje za to, da je u ovéasu Vlada RH opteéena sporom sa Ostojom ne moZze niti
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zapravo imati neku strategiju. NaSa ideja ovogaetejt bila da ponudimo strategiju kdja biti
postupno naravno dotjerana jer je ovo zaista sawidkprak, a onda nakon toga u momentu kad
sazriju te okolnosti na koje mi ne moZzemo djelquaii zaista ne mozemo djelovati na sporazum
izmedu Ostoje i Vlade RH jer je puno sloZenije od LRH.du tome momentu mi ust&mo sa
svim ovim zahtjevima koje je gosp. Dugmiekao.

POZARK: hvala lijepo. Da li se jo3 netko javla za raspra (Dr.sc.
LUTTENBERGER: nitko se ne javlja za raspravu. Mdjgalog je) Ja se ispfavam, sjednicu
vodim ja, prema tome pitao sam.é&laustanoviti da li se netko javlja za raspravinéi A, Vas
bih samo zamolio da &ekate. O VasSem prijedlogiemo glasati i molim Vas da ne upadate viSe
u rijec. Da li se joS netko javlja za raspravu?

Nitko se ne javlja i konstatiram da je raspravapoj taki dnevnog reda zakljigna.

Prelazimo na glasovanje i to prvo o prijedlogu molsuttenbergera. Pédati ¢u Vas
prijedlog, pa molim da me ispravite da li sam dopratitao. MoZe, gosp. Lutttenberger? Nalaze
se Gradskom poglavarstvu Grada Opatije da u rokiB@dlana podnese potpuno i istinito
izvje&e o izvrSenimtinima na dobivanju najmanje 25% + jedne dionicékeriLiburnia Riviera
hoteli d.d. Opatija.

Tko je ZA to da usvojimo ovakav prijedlog zakigka?

Konstatiram da je 6 vifmika glasovalo ZA predloZeni prijedlog zakiia.

Tko je PROTIV? Isptiavam se. Prijedlog nije proSao. Nepotrebno je ghtsdko je
protiv jer da bi prijedlog bio usvojen, za njegabia glasovati W@na prisutnih. Prelazim na.

Dr.sc. LUTTENBERGER: da li imate aspolutnutivel? Koliko je vijenika bilo protiv.

MASARIC: dignite ruke. Sest vifaika nije dovoljna véina, a ovdje vas je 18 vijaika.

9 vije¢nika je glasovalo PROTIV.
POZARK: tko je SUZDRZAN? Dva vijénika su suzdrZzana. Hvala lijepo.

Konstatiram da wénom glasova protiv ( 6 ZA, 9 PROTIV i 2 SUZDRZANAYijedlog
zakljuweka vije¢nika Luttenbergera nije prihvan.

Prelazimo na glasovanje, da ovékio dnevnog reda prihvatimo kao informaciju i da
zaduZimo Poglavarstvo da informira Gradsko égj&ad bude bilo bilo kakve nove informacije
dobivane od strane HFP-a i/ili Vlade RH, i da neist® na razradi modela privatizacije.

Tko je ZA to da se prihvati ovakav prijedlog zakka?

Prilikom brojanja glasova, tko je za, na zamolmjedinih vijenika da se ponovi
prijedlog zaklj¢ka, ADRIANO POZARL, predsjednik Vijéa je ponovio prijedlog zakljika
koji se stavlja na glasovanje: Prild@ano ovo kao informaciju i zaduZujemo Gradsko
poglavarstvo da informira Gradsko \ige kad god budu bile bilo kakve nove informacije
dobivene od strane HFP-a i/ili Vlade RH i da ujetiastavi na razradi modela privatizacije.

Dr.sc. LUTTENBERGER samo poslo¥ki, kad se radi o informaciji ona se ne prib@a

POZARK: mi ovo prihvgamo kao informaciju i dajemo zadatak Gradskom
poglavarstvu da nas izvijesti kad budu bile noerimacije.

MASARIC: prihvasate i primate na znanje.

STARCIC: ja sam upravo na tu temu htio korigirati Vasquilpg. Ne moZzemo prihvatiti
infromaciju, nego je primamo na znanje. Ako je pafamo znai da se s njom slazemo. Mi je
primamo na znanje i dajemo zadatak da se razradi.

POZARI: u redu. Tko je za to da se prima k znanju Infarijmapod t. 1. dana3njeg
dnevnog reda?

Konstatiram da je ZA taj prijedlog glasovalo 1j¢nika.

Tocka 2. prijedloga zakligka o kojem se taki®r moramo izjasniti glasi: Obvezuje se
Gradsko da izvijesti Gradsko wviie kad primi bilo kakve nove informacije bitne zaSgvanje
spora od strane HFP-a i/ili Vlade Republike Hrvatsk
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DUJMIC: samo jedna nadopuna.

Dr.sc. LUTTENBERGER: uz zarez, a najkasnije u kilgem slitaju u roku od 60 dana.

DUJMIC: ako mi dozvolite. UvaZzam da ne moZe to biti usadana. Ali, mora biti
neki rok, jer ondaete nas obavijestiti da nemate saznanja. Jer owvaldvije godine néemo
dobiti nikakvu informaciju ako se niSta ne ddgaPrema tome, mora biti da nas obavijestite,
mozZe biti i za mjesec dana i¢re nemamo nova saznanja. Ali mora jedan rok postoja
protivnom postoji opasnost da mi godinu dana mstdoznamo.

Dr.sc. VRUS: neka se doda rok, da u roku od dvasega Poglavarstvo je duZzno
informirati Sto je sve poduzelo, a nije nista jelpieventualno.

DUJMIC: neka prezentira novi model.

STARCIC: ako mogu. Nije nikakav problem i to mislim daRuglavarstvo ne bi trebalo
ne prihvatiti da se jednostavno kaze, da u nagaaroku od 60 dana dobijemo novu informaciju
0 poduzetim stvarima. Pa ako bude novégaiti, ako ne bude, ke biti. To se mozZe i za 30
dana napraviti. Nikoga se ovdje ne prisiljava datmenora Zurno raditi, jer jasno niste vi na
potezu nego netko drugi, ali dajemo si nekakav aaknovu informaciju dobijemo iako bi je
dobili i na ovakav drugi rgn kako je réeno.

POZARIC: gosp. Crnkon, izvolite.

CRNKOVIC: mislim da je doista nepotrebno ako se jasno iditemo kaze date
Poglavarstvo izvijestiti Gradsko vije ¢im se pojavi neka nova situacija, ja bih stavio aov
situacija, te d&e o tome informirati Gradsko vije. Mislim da je time sve #eno i da ne treba
sad apodiktiki traziti neki termin u kojem se to mordiniti. Mislim da ¢e situacija biti takva da
moramo imati povjerenje u Gradsko poglavarstvaa isd ovo neka vrsta zanovijetanja, da tako
kaZem, koja nije potrebno prihvatiti.

Dr.sc. LUTTENBERGER: ne moZe biti obveza bez rakaSenja.

POZARLKC: ispricavam se gosp. Luttenberger. Péwodopustiti da se obrati gosp. Muzur,
a onda gosp. Dujraikoji se javio za rijé. Vi ako Zelite samo se javite za djedopustiticu Vam,
nema problema.

Dr.sc. MUZUR: koliko dr. Luttenbeger pokrade vreraeovom Vij€u, kad se sjetim da
mi se nudio dade u Poglavarstvo na pregovorima nakon izbora, @@ sla ga nisam uzeo. No,
u svakom sléaju (dr.sc. LUTTENBERGER: ja ipak biram s kime s®iZiim.) Ima svjedoka,
svjedoci znaju da ste se nudili, vrlo dobro. Kragsvu klupi neki sjede. No, dobro. Ono puno
vaznije je naravno da mi moZzemo rok usvoijiti. Mobemjesec dana ako bas toliko inzistirate ili
u roku od 60 dana. Ali, ako vas zadovoljava da kaademo vrijeme, vaSe vijricko dragocjeno
rijeme ( dr.sc. LUTTENBERGER: pa ionako nema V¥éeo dva-tri mjeseca. ) Pa sad, ima ga
to¢no toliko koliko ga je bilo i u sva vremena. Pretame tu nije nikakav zastoj napravljen. Ali,
kaZzem, ako vas zaista zadovoljava’dgete na sljed®j sjednici Vije&a, novosti nema, kao Sto se
vrlo lako moZe dogoditi, a sljedieput novosti ima, u redu. Kad ima novostitjavam telefonom
svima doma javiti, sa zadovoljstvom. Prema tome, @ks zadovoljava taj rok, stavite ga. Tu
nema nikakvog problema. Mislim da to zaista don@kie veze s povjerenjem u Poglavarstvo. Ja
znam da je duznost opozicije po definiciji da neruje aktualnom Poglavarstvu. Ali, ovo
Poglavarstvo je dokazalo na par akcija da je ekSped. Nekad se vi mozZete slozZiti sa njegovim
akcijama ili ne, ali ekspeditivnost mu nije sasvsigurno méu nekakvim nepoznatim
kvalitetama. Zbog toga, kazem, ne treba inzistiratioku, ali ako ga Zelite, moZe, zasto ne.

DUJMIC: nema vaznije teme u ovom gradu od LRH d.d. Preame, ne vidim wemu
je problem, po meni i na svakoj sjednici Gradskdgeéa prva tgka treba biti da nas
Poglavarstvo izvijesti kako napreduju pregovoriolpemi, poSteSkie, dapae, mogu dobiti i
nasu podrsku. Ali, ne moZe biti, kada bude. Jermamgle biti nikada. Mi danas smo mislili da
¢emo dobiti isto tako, s duznim poStovanjem, nemsgteivrijediti, jedan prijedlog za kojégmo
re¢i - to je to, idemo svi zdusno dignuti ruku, a eidjsmo svi i mi koji nismo zadovoljni, to je
samo, ovako, jedna vizija koja nije definirana.r®agome, mi moramo na svakoj sjednici \¢ge
dobivati informacije, mi nemamo vremena, privatigtRH d.d. se blizi kraju, méemo biti
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doskaeni. Dakle, na svakoj sjednici V§a moramo ukratko biti informirani, ima ili nema nlov
informacija. Ima, nema. Prema tome¢idée privatizacija i ondéemo se svi uhvatiti za glavu.

POZARI: gosp. Dujmi, ja bih iskoristio priliku kao vijénik iz proslog saziva da
podsjetim na jedan, po mom osobnom suddumeti jednako bitan ali isto jako bitan shj u
Gradu Opatija, a to je bila izgradnja nove sportdkerane. Kada sam ja osobno negdje na
polovici mandata tadaSnjeg saziva trazio da nasteene Sto je napravljeno s novom sportskom
dvoranom redovno izvjeStava, i to je bilo, kaZemjeppolovice mandata, pa su me onda svi
ovdje vijenici uvjeravali, i vladajdi i ostali, da nema smisla to raditi nego kada bbde
novosti dace Vijece o tome biti obavijeSteno. (Dr.sc. LUTTENBERGERIn® mene. Da li se
sjecate?) Hvala gosp. Luttenberger, evo, u pravu s$ite(br.sc. LUTTENBERGER: sada isto ja
zahtijevam ovdje da se utvrdi rok.) Samo da zavrSiislim da se radi o dobroj volji
Poglavarstva, odnosno ukolike oni zaista neSto napraviti. Da li mi ovdje imalijeStaje ili ne
imali izvjeStaje bitice kao i za sportsku dvoranu. Imali smo za sportbkoranu i dva puta
godiSnje izvjeStaje kada se reklo, radi se na talaedidim da ono Sto mozda ovo Poglavarstvo
moramo zaduziti je da da maksimalno sve od sebrslan da je to ovo Poglavarstvo i prihvatilo
kao nekakvo miSljenje cijelog Gradskog ¥¢ge i da je to ono gime mi moramo biti ovdje
jednoglasni: da zaduZimo Gradsko poglavarstvo dandgksimum od sebe u daljnjim
pregovorima. A, da kemo ih mi tjerati na dostavu nekakvih izvjeStaja nhpoZzemo mi imenovati
i Komisiju koja¢e ocjenijivati koliko su oni napravili, pgemo onda imenovati komisiju ko{e
ocjenivati komisiju da li je komisijski to dobro tasovila itd. (Dr.sc. LUTTENBERGER: kao za
Festival) MoZemo i za one neke druge stvari napirabako da to je sad pitanje. Da li vi zelite
sad skupljati polittke bodove ili Zelimo zaista rjeSavati problem,gmgsto drugo. Kazem, moje
je osobno misljenje, ako vi ovdje, odnosno mi fjedno i ja skupa s vama mozemo glasovati
sad o prijedlogu, gosp. Dujinbudite konkretni i formulirajte prijedog. Glasov&tmo o njemu i
gradsko poglavarstvée ga morati poStovati ako secira u Vijeéu o tom prijedlogu pozitivho
izjasni. Gosp. Dujmd, izvolite, imate repliku.

DUJMIC: ja Vam se gosp. predsjedaizahvaljujem i upravo zbog toga to ste Vi imali
iskustvo, negativngujemo sa bivSom vlasti a isto ste trazili ono &a@nas trazim, pa na tragu
tog VaSeg iskustva ne bih htio da se meni dogddi 3% i Vama. | upravo zbog toga sam to
inicirao. Hvala lijepo.

POZARI: gosp. Dujmé, ja sam upravo bio napomenuo, trazili smo to @lpra sazivu
i izbjegnulo se da dobijemo redovita izvj@Sa ona manja redovita izv§@Sdva puta godiSnje u
sebi su sadrZzavala odgovore, radi se na tome. vidineda li se neSto napravilo. Samo se o tome
radi. Zn&i, da li mi dobivali izvjeStaje ili ne. A, slaZzene sla je polittko mudro imate redovite
izvjeStaje. To se slazem. | to je stav Poglavarstdaosno moj osobni kao predsjednika Keji
biti predlagatelj dnevnog reda sjednice, da pitangl#/arstvo da nam pripremi za narednu
sjednicu informaciju Sto se de3ava po tom pitaBamoc¢u napomenuti d&e vjerojatno sad
sjednice Vijéa biti dostatesto sazivane, jer imamo rebalans pfona i joS neke bitne tke pa
¢emo imati i te toke vezano za informaciju oko LRH d.d. Da li Vi sna#& da i formalno to
treba staviti kao prijedllog zakkla, ako ne vjerujete Poglavarstvu kao opozicijgatia Tu
vam je pa mozemo dalje raspravljati o tome. gwam se gosp. Vrus, gosp. Deskose prije
javio pacete onda Vi.

DESKOVIC: puno hvala. Prije sam odustao iako sam se poija&iraspravu zato jer sam
htio potencirati ovu temu koju vidim da ide u jedndoSem pravcu. e se previSe puta
spominju u raspravi nekakvi poliki poeni, politikanstvo itd. Ma, gledajte, svi imanovdje
jedan te isti cilj. Ako ga vidimo moZda malo drdij@ato je pravo raztitog misljenja, tako da ne
bih previSe po tome iSao. Ovdje se postavija pralde li je teSko postaviti nekakav rok od dva
mjeseca ili da nas se na svakoj sjednici d4jénfomira o tome da li Poglavarstvo ima kakvih
novih informacija ili nema. Sam je grad@etnik maloprije rekao da nema problema,¢danas
informirati ¢im se dobiju nove informacije. Budimo efikasni, bad brzi, prihvatimo to i idemo
dalje. ZavrS§imo ovu ptu jer ovo stvarno ide u jednom posve krivom pravcu.
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Dr.sc. LUTTENBERGER: napiSite dva mjeseca i idadatje.

POZARIC: gosp. Vrus, izvolite.

Dr.sc. VRUS: problem je ovih rokova Sto se nerétogazivaju sjednice Gradskog
vije¢a. U prijasnjim mandatima isto Gradsko ¢gese sazivalo pa je imalo dnevni red od 15-tak
to¢aka. Zasto se ne bi svaki mjesec redovno sazijedmisa Gradskog vif@, barem u principu
jedanput na mjesec se saziva sjednica Gradskogavijegradon&elnik izvje¥uje o novim
stvarima $to su se dogodile, a ne ovako imaginaadidekamo a ne znamo k&e biti sjednica
Gradskog vijéa. Onda priti&emo predsjednika Gradskog vigeda da informaciju u roku dva
mjeseca jer mislimo dée se naredna sjednica sazvati u roku od tri mjedeakle, mora biti
osigurana redovitost sazivanja sjednica Gradskjggavibez obzira na dnevni red. Makar da se
sastanemo na kratko i da sjednice traju 1-2 satdjudi to jako Zele. Mi ne Zelimo sjediti doma i
¢ekati dva i pol mjeseca dadmsljedéi sastanak.

POZARK: hvala gosp. Vrus. SlaZem se da bi trebalo mo&ke rsjednice Gradskog
vije¢a biti redovitije. S tim da bih napomenuo vezanodmavni red sjednice, a to suwke o
kojima bi mi ovdje trebali raspravljati. Zadnja dijgca Gradskog vijEa prije ove bila je odrzana
21.12., a ré&unajwi danasnji dan to z@ada sjednica nije zakazivana puna dva mjeseca Sto
obzirom na zimsku pauzu ne smatram da je neStahvapijivo, tj. da je bila neka velika pauza
izmeadu dvije sjednice Gradskog via. Ukoliko sam u krivu, ja se ispavam, patu nastojati
(Dr.sc. LUTTENBERGER: tctete vidjeti na sljed®j to¢ki dnevnog reda) redovitije sazivati
sjednice Vijéa. Ima joS jedna stvar vezano z&ke dnevnog reda o kojima bi se trebalo
raspravljati. Vi ovdje kao vignici, a to koristi samo gosp. Luttenberger, imaigvp predlagati
to¢ke o kojima Zelite da raspravljamo na ovom ¥%ijeTakater, svi ovdje prisutni vijénici osim
jednog vij&nika ¢lanovi ste i odréenih radnih tijela Gradskog vija. Prema tome i kroz ta radna
tijela mozZete predlagati pojedinetke za koje smatrate da bi trebalo raspravljati Gkadiijee.
Dakle, zaista ne bih Zelio da ispadne da nije nadigovornost za sazivanje sjednice Gradskog
vije¢a ali ukoliko ja ne dobivam nikakve feed back, naam to tako, od gradskih vigaika da
Zele o néemu konkretnom raspravljati, octa toj i toj, pa da li to bila problematika o nekaik
Sahtama i sl., vi kao vigmici zaista imate otvoren moj e mail, gosp. LutEngier i ja se putem e
maila ¢esto dopisujemo i meni je jai refi ovdje drago jer vidim da netko ol¢eapaznju na rad
Vijeca. Ali ja osim gosp. Luttenbergera ne vidim ni jedrvijecnika da mi je uputio nesto i da je
traZio, Zelim da se o tome raspravlja. Hvala lijgpetko je dobacio, aha, dopisujete g€Dr.sc.
LUTTENBERGER: nije moj tip.)Dajem rifegosp. gradonzlniku.

Dr.sc. MUZUR: upravo sam to htio dodati, ne ovonij@a moj tip nego htio sam samo
re¢i da ja predlazem kod zak{jka da se ne definira rok. Dakle, kada ima novosiidSko vijée
¢e biti informirano. To je najpraktnije, a vije&ni¢ko pitanje moZe svaki put biti na tu temu. Na
kraju krajeva, svatko od vijeika ima pravo da na sjednici postavi dva &ijeka pitanja i ako je
nekome takva sila da Zeli sad znati, a misli dal®@gstvo nije reklo svoje, odho, svaki put
moZze biti vijgnic¢ko pitanje.

POZARIC: gosp. Vlatkow, izvolite.

VLATKOVI C: gospodine predsjedts, s obzirom da ste nas malo bili prozvali, a $i#i
aktivni vije¢nik onda Vas ja isto molim da mi kaZete ké&ste imati informaciju o sportskoj
dvorani.

POZARK: informaciju o sportskoj dvorankemo imati relativno brzo, to vam sad
govorim kao predsjednik Odbora za sport i tékmikulturu. (Dr.sc. LUTTENBERGER: da li
¢emo se vratiti na ttku dnevnog reda?) Ja se igpiam, u krivu sam. Imatéete uskoro
informaciju kada se budu sada rieSavale neke stkarKomunalca i njegovog preseljenja. Hvala
lijepo. Vratimo se na tku dnevnog reda. (Dr.sc. LUTTENBERGER: s Komunalagnse
rijeSiti 2067.godine.) 2098. godine. Gospodin Didjje dao jedan prijedlog pa bih ga molio ako
ga moZe sad konkretizirati.

DUJMIC: mislim, ja sam dosta prijedloga dao. Htio samama@nuti vezano za ono Vase
negativno iskustvo koje ste naveli i da se ne Bilddo i nama. Ali moZemo prihvatiti da to ne
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bude u roku od 30 dana nego da se odredi rok athf, da nam gradatenik u tom roku ipak
prezentira Sto jedinjeno. Jer ako u roku od 60 dana ne moZzemo do@igovor na neka pitanja
onda ne znam. Mislim da je 60 dana jedan razumian ro

POZARI: gosp. Dujmi, o Vasem prijedlogu moramo glasovati i zato Vagirnoa ga
precizno formulirate i da nam kaZetéemucéemo glasovati. T&no, rekli bi, iz rijei u rije¢. Jer
moramo proceduralno Vas prijedlog staviti na glasje, nemojte me krivo shvatiti.

DUJMIC: moj prijedlog je sliedd. Danas smo ovo primili na znanje, Znaismo
prihvatili i da se zaduzuje Poglavarstvo da nanokurod 60 dana prezentira novi prijedlog
utrdivanja procesa restrukturiranja tvrtke LRH d.d. [@atta nam u roku od 60 dana prezentirate
jer a&ito nakon tih saznanja kojeg budete imaléeie mai dati svoj prijedlog. Rok od 60 dana je
dovoljno da ovom Gradskom vie prezentirate da Vlada RH ne prildagprenos dionica, da ne
prihvaca ESOPprogram, da ne prih¢a zahtjev za zbrinjavanje prognanika i da ne pdavwzas
prijedlog.

Dr.sc. MUZUR: onda je bolje ono o novostima Swmtvo rekli.

DUJMIC: o novostima, da.

POZARK: ne, gosp. Dujnd, Vi ste sad rekli da Vas gradsko poglavarstvo mora
najkasnije u roku od 60 dana izvijestiti o novonijeallogu. To zn& da vi ovaj prijedlog kao
takav smatrate da ga treba izmijeniti i nadopuniti.

DUJMIC: ova prva téka a:ito nije zadovoljila nikoga i mi je moZzemo samorpiti na
znanje. U roku od 60 dana gradoelaik i Poglavarstvoce nas obavijestiti o stanju Sto je
poduzelo prema Vladi vezano za LRH d.d. Prema tmisém da je to primjeren rok od 60 dana.

POZARI: gosp. Dujmé, Vi ako ste predlaga morate téno strukturirati Vas prijedlog
kojeg¢u staviti na glasovanje. Zbog toga Vas molim sadijjéci u rije¢i, da kaZete kako glasi
Vas prijedlog zakljuka.

STARCIC: da li ja mogu od g. Dujrda formulirati prijedlog zakljska?

POZARIC: moratiéete.

STARCIC: zaduZuje se Gradsko poglavarstvo da négkra roku unutar dva mjeseca
dostavi nove informacije po pitanju rjieSavanja LRH.

POZARIC: gosp. Crnkon, izvolite.

CRNKOVIC: imao bih jedan prijedlog koji mi séni boljim i jednostavnijim, a to je da
se zaduZuje Poglavarstvo da redovito izujgs Gradsko vijée o svakoj novoj promjeni situacije
ili o novim informacijama glede privatizacije LRH.dd | time je sve r&no, i ne treba
pleonazama i to je najjednostavnije, i zato poziwaj@cnike da taj prijedlog prihvate. (Dr.sc.
VRUS: redovitim jednomjesaim informacijama.) Ne, ne.

POZARI: u redu. Imamo &to dva prijedloga. Prvi prijedlog se razlikuje ddugoga,
Sto daje nekakav vremenski rok za sljgdéazu. | to je prijedlog gosp. Dujéd odnosno ovako
kako ga je iznio gosp. Staé. Da li se gosp. Dujndikao prakttno formalni predlagatelj slaze s
ovom novom formulacijom koju je ponudio g. Sié?

MASARIC: dakle, da daju nove informacije u rjeSavanjuo®e glasate.

POZARK: praitati éu sad konénu formulaciju prijedloga zakljika da ne bi bilo
nejasno ok@ega glasate.

MASARIC: zaduZuje se Gradsko poglavarstvo da unutar rdkdva mjeseca informira
Gradsko vijée, odnosno da informaciju o svim okolnostima vexapa rjeSavanje staja LRH
d.d. ili procesa strukturiranja LRH d.d.

POZARK: da li je to u redu tako? U redu, onda glasamoro prijedlogu. Formalno
prvo da pitam, da li Poglavarstvo prilteaovakav prijedlog zakljika?

Dr.sc. MUZUR:ma ne, prihvéa. Mislim, kazem, problem roka je jedino u tome $to
moZe dogoditi da ako Vlada RH ne rijeSi spor s eeimda dacete imati negativan odgovor. Ali,
ako vas to zanima kao vieike, ma kako ne, to vas mogu svaki dan informirBtakle,
Poglavarstvo kao predlagatelj oveke se slaZze s tim prijedlogom zaklka.

33



POZARI: prema tome Poglavarstvo se slaze s tim prijediogakjutka i kreemo na
glasovanje.

Tko je ZA to da se prihvati predlozeni prijedlogkfucka?

Konstatiram da je 13 vigmika glasovalo za taj prijedlog zakdke.

Tko je PROTIV takvog prijedloga?

Dr.sc. LUTTENBERGER: ja se zahvaljujem 5to stéhyaiili moju tatku 5. ne sa 30
dana nego sa 60 dana. Hvala.

MASARIC: nije bas tako. Vi ste drudkije formulirali i to bitno drugaije.

POZARLC: tko je protiv takvog prijedloga? (1 protiv ) Ti@suzdrzan? (2 suzdrzana)

Konstatira se da je ¥imom glasova ( 13 ZA, 1 PROTIV i 2 SUZDRZANA ) daem
sliedei

ZAKLJUCAK

1. Prima se na znanje Informacija o Prijedlogu owan za utwlivanje procesa
strukturiranja tvrtke LRH, d.d.

2. ZaduZuje se Gradsko poglavarstvo da unutaradie0 dana informira Gradsko \dg
0 svim okolnostima vezanim za rjeSavanje&aja LRH, d.d.

POZARIC: gospodin gradoralnik, izvolite.

Dr.sc. MUZUR: nije na meni da ufem na te stvari, ali mislim da ovdje \djek
Luttenberger uzima rifei kad mu Vi to date, i kada ne. Na sjednicama &aistva to sasvim
sigurno ne bi proslo.

POZARIC: mislim da ga zbog toga niste ni uzeli u PoglatwarsAli, idemo dalje.

MASARIC: naime, gospodin Crnka¥je imao prijedlog za kojeg je sad bespredmetno o
njemu glasovati jer je nom glasova sad proSao ovaj prijedlog o roku od#&ga.

CRNKOVIC: samo ste pogrijesili jer ste trebali to ranij&ireda se glasuje o dva
prijedloga, a ne sad kada jeévavaj izglasan. Hvala.

MASARIC: ali nekim redoslijedom se mora glasovati.

POZARLI: hvala najliep3e, ja se zahvaljuj@hanovima uprave LRH d.d. i pozdravijam
ih. Hvala lijepo.

Prelazimo na sljede totku dnevnog reda. Prije nego Stod@mo na samu raspravu da
podsjetim da ste na klupe dobiti i zakle sa 5. sjednice Komisije za Statut, poslovnik i
normativnu djelatnost odrZzane 20. v&§a2006. godine, a gdje predlazu $fjeima Gradskog
vije¢a da donesu predloZenu Statutarnu odluku o izmjanadopunama Statuta Grada Opatije
obzirom da nemaju primjedbi u pogledu njezine peawdredbe, i ostalo Sto u dopisu piSe.

Prepustio bih rij& gdi Heleni Masar da nas uvede u ovucku dnevnog reda.

AD 2.- Prijedlog Odluke bio je dostavljen uz poziv, a uracbrazloZenja podnijela je
HELENA MASARIC.

POZARLK: hvala lijepo. Otvaram raspravu. Gosp. Lutttenbesg javio.

Dr.sc. LUTTENBERGER: ponukan s onim 5to je rekaadgn&elnik prije, da je
poznata kvaliteta Poglavarstva ekspeditivngsijedini vije'nici mole govornika da uklji
mikrofo jer se neuje// Ponoviti¢u i malo da se osvrnem na ono Sto je gradieinék maloprije
rekao i dokazati da jednostavno nije govorio istiRakao je, da je poznata kvaliteta Poglavarstva
ekspeditivhost, j&u dokazati da nije samo ekspeditivhost v@eekspeditivhost i nezakonitost.
Ovdje mijenjamo Statut Grada Prijedlogom Statutardkike o izmjenama i dopunama Statuta
Grada Opatije. To se temelji na usidaju zakonskog teksta. Dakle, na temelju Zakona o
izmjenama i dopunama Zakona o lokalnoj i pédnj (regionalnoj) samoupravi. Zakon je
objavljen u Narodnim novinama broj 129 od 31. 1M02 godine, stupio je na snagu osam dana
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od dana objave. Sto kaZmnak 33. Zakona, $to nije naravno vrla KomisijeStatut, poslovnik i
normativnu djelatnost primijetila, da jedinice ld¢h@ i podrine (regionalne) samouprave na koje
se odnose promjene propisane odredbe Zakona, sicgona nas, morate uskladiti Statute i
druge ope akte s odredbama ovog Zakona u roku od 90 dastupenja na snagu ovog Zakona.
Rok je protekao, gospodo. &majte si datume, istekao vam je rok. Dakle, u kezidoj ste
djelatnosti. Zasto? Nisu ovo posebno bitne za pdElg za poslovanje Grada, zato jer ne sazivate
sjednice Gradskog viga. | vi ste napravili nezakonitost. Niste ste ughkial skladu s Zakonom u
propisanm zakonskom roku. Prema tomeéygpredloziti zakljgak, da se utduje da Gradsko
poglavarstvo i gradotalnik zaduzen za zakonitost nije uskladio Statwtdari druge ofe akte u
skladu s zahtjevima Zakona o izmjenama i dopunaakaiZa o lokalnoj i podkinoj samoupravi.
To je sustinski najzriaije. Ako idemo u ovaj tekst koji u ostalom dijgdise onda bih se mogao
osvrnuti na misljenje Komisije koja kaZe da, Koiaige misljenja da gradotelnik mora zbog
sloZzenosti zbog posla kojeg obavlja profesionalbpadati duznost u punom radnom vremenu.
To je miSljenje nadlezne Komisije. S druge stramalje imate jedan, ja bih rekao, potpuno
apsurdni prijedlog, dédlanak 54. se mijenja, Gradsko vigeposebno odtiuje da li gradongelnik

i zamjenik gradonglnika obnaSaju duZnost profesionalno. Wkaju profesionalnog obnasanja
duznosti gradonzlnik i zamjenik ostvaruju pravo na plaukupno do visine koju bi ostvario
gradonaelnik kao profesionalni obnasatelj duZznosti u pun@dnom vremenu. To jest, ako
gradonaelnik nimalo ne Zeli raditi pa ga dvojica zamjeejujpndate oni dijeliti uvijek istu pléu

i to je onda kao sve u redu. Ako mu se srednje malcadi ond&e ga dvojica zamijeniti pée
isto dijeliti istu pl&u. Dakle, vi morate shvatiti da zakonom je rijeSelaou Gradu postoji tri
tijela: postoji Gradsko vijge, postoji Gradsko Poglavarstvo i postoji gradefak.
Gradongelnik ima odréena prava, ali ima i oddene obaveze. Ako ne izvrSava te obveze onda
nije sposoban obnaSati tu duznost. Zamjenici gragihnika nemaju nikakva izravna ovlastenja.
Oni zamjenjuju gradoralnika u sldaju negove smrti privremeno, ne daj bog teZe Hhoikest
duZe odsutnosti iz nekakvih opravdanih razlogajeTsustina zamjenika gradamdnika. Prema
tome, ovdje se prekrSili zakon i zbog nesazivanjgotiajnog Vijéa i predlaZzete potpuno
apsurdne izmjene. Koo, ja bih mogao & ve¢ kad tako brinete o Prafanu, sad imate
jednog novog preéelnika, on je 2/3 pke gradonéelnika, rekli ste date on obavljati vazne
poslove za gradotialnika, pa smanijite ih za njegovu §la Jer je nepotreban. Ako Zelimo tako
raspravljati u odnosu na nas koji punimo péaraodnosno na troSak samog ptomza. Ali, ovo
Sto ste tu napravili, da niste uskladili zakon rigemne; ja znam n&emu se to temelji. Imate vezu
s HDZ-om pa vam ri& ministarstvo zbog toga poduzeti administrativngpiavne mjere. Pa
gledate, idem na sigurno. Ali, mislim da je neddpn%vaj propust. Zasto radite takve glupe, po
mom sudu, i nedozvoljene propuste.

MASARIC: svakako da vijénik ima pravo na misljenje i ima pravo tvrditi dagrijedlog
protuzakonit. Moje misljenje je neSto malo drtiga Moja je moZda greSka Sto u uvodu nisam se
osvrnula na onajlanak 33. Zakona u nastojanju da budem kratkajdilin da to nije bilo dobro.
Vije¢nik je praiitao ¢lanak ali mozda nije dovoljno naglasio ono $to ojadredbi piSe, dakle,
jedinice lokalne samouprave na koje se odnose grenjOno Sto je u ovom Zakonu najvaznije,
ja to nisam govorila da se to ne odnosi na na$ Gmadprimjenjuje se dakle na nas, a to su bile
promjene da je uveden institut velikoga grada sk@r35 000 stavnonika koji je dobio nove
nadleznosti. | na one 6jme koje do sada nisu imale Poglavarstvo, to sudang 000 stanovnika,
pa ga moraju imati. | ovaj rok se odnosi na terjedi lokalne samouprave. Postoji jedno doduSe
misljenje Sredi$njeg ureda, ali to je opet miSkerga je to za njih prekluzivni rok. Sto ja opet
smatram da nije jer i oni koji se i nakon 30 dasiade s obzirom da djelokrugdsedobiti nego
tek 1.01.2007. godine. Dakle, moje misljenje jeZd@sam u krivu a mislim da nisam, da nismo
poginili povredu zakonitosti i da se rok od 90 dang govori o huznosti uskl#enja ne odnosi na
Grad Opatiju nego upravo na one jedinice o kojiman sgovorio. A, ovo oko zamjenika
gradondelnika, tu je gradori@lnik koji ¢e pojasniti.
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Dr.sc. MUZUR: vij&nik Luttenberger uvijek naglaSava samo one stvaje kaizgled
mu idu u prilog, méutim, nije to bilo tako davno kad je on u kampaajino najavljivao d&e s
pola radnog vremena ili kao neprofesionalac vf8itikciju gradon&elnika, a svojom partneru
koalicijskom SDP-u¢e dati ono drugo mjesto. S time da naravno to érojatno puno vise
opteretilo Proréun. Bitno u ovome nasemu je prvo, da péaranee biti viSe opteréen s novim
kombinacijama, drugo, da se samo otvargavenogénost kombinacije radi dvr&ivanja
ponekad kolacijski viasti. To nije nikakva tajna planekad radi stabilnosti viasti, da bi se dalo
partnerima jednaki z&aj, se mozZe ponuditi mjesto zamjenika gradefraka. To je bilo nakon
ovih izbora sldaj, to se moZe dogoditi bilo kada u bddasti. To nije niti nikakva tajna niti je
uzrokom bilo¢ega. Vazno je da smo iskijli moguénost da to optereti prafan kao Sto je u
mnogim gradovima gdje iga vrlo ¢esto su dva zamjenika se dogodilo. Kao, recimo, u
Crikvenici gdje su dva profesionalca. Druga stwam ne zn& da ¢e biti dva zamjenika. To
ostavlja mogunost da budu jedan ili dva. Tae Vijece uvijek odlgivati. Prema tome kao Sto
odlutuje da lice gradone&elnik profesionalno ili ne obnasati duznost.

POZARLK: hvala lijepo, da li se jo3 netko javlja za rasprazvolite gosp. Luttenberger.

Dr.sc. LUTTENBERGER: naime, izvjestitelj je rekda se to na nas ne odnosi. To ¢ep
nije istina. Ponavljam, objavljen je zakon 31.Hiupio je na snagu 8.11. a rok je 6.2.CRajte Si
obrazloZenje sliede taike, vi uvijek sa sljed®mm tatkom eliminirate sljedé&e: zakonom je
takater propisana mogmost da se sjednice Via sazivaju elektrotkim putem. Pruza se ta
mogutnost, zndi pozivate se na taj zakon i kaZete to se izrijelamosi na Grad Opatiju kad
mijenjate Poslovnik. Prema tome nemojte govoritstige, barem gledajméitave materijale u
cjelini a ne téku po taku. Hvala.

MASARIC: predsjedrie, stvarno ne bih htjela zamarati Vvijke ali moram odgovoriti
kad kaZe vijénik da govorim o neistinima. Nisu neistine. Pa nalmo je da se pozivamo na
zakon. Vi ste htjeli réd da smo rok propustili. Ja i dalje tvrdim da rakmo propustili i da smo
mogli u bilo koje doba izmijeniti ili ne izmijenitStatut i Poslovnik. ISli smo na ovaj dio zbog
toga, ove odredbe o nepovjerenju i ostalo, one akormm propisane. Ovo vam je zbog
konzistentnosti i u Statutu i Poslovniku. Iz togloga smo vam predloZili déeemo napraviti
prociséeni tekst da ga lakSe pratite. 1z ni jednog drugjoga. Prema tome, da je zakonodavac
htio, ako vé o tome govorimo, i da je on propisao, jedinicealok samouprave duzne su
odnosilo bi se na svih, a napisao je one na kojedsesi. (dr.sc. LUTTENBERGER: na nas se
odnosi i zato ste krivi. Nel uogte diskutirati o osnovnim stvarima.) To nisu osnogheari jer
govorimo o jezinom izricaju koji je jako vaZzan u primjeni ovogatemu Vi sada govorite. A ono
nije beznaajno.

POZARIC: gda Livija Skrinjar se javila za rije

SKRINJAR: ova izmjena Statuta Gradskog é&jekoju predlaZze Poglavarstvo po na3oj
procjeni je izmjena zbog jedne osobe u Poglavarstmu shvadamo da je to potrebna potikia
trgovina radi dvr&¢ivanja vlasti i mi néemo to podrZati.

Dr.sc. MUZUR: ne moZete to uép znati. Da stéitali bi vidjeli da se to primjenjuje tek
od sljed€ih izbora. Prema tome, ako &venate tkoc¢e biti u Poglavarstvu za sljegke izbore,
svakacast.

SKRINJAR: ako budu neposredni izbori?

POZARLK: hvala lijepo. Da li se jo$ netko javlja za raspraGosp. Dusan Vrus.

MASARIC: ma gledajte, ukoliko bude izmjena zakona pa nbrmada éete u
meduvremenu onda donijeti novi Statut i oko izboradgraaielnika. To je nesporno.

Dr.sc. VRUS: da li zakon dopusta tri zamjenikadgreaelnika, jer ja sam imao tri
oficijala na brodu pa bi bilo dobro.

POZARLC: Vi ste za vrijeme broda morali ploviti 24 satagala je bilo to normalno.

Dr.sc. VRUS: naime, radi se o tome da mt w@amo potpredsjednika Vija koji su
totalno irelevantni. Sademo imati joS i dva zamjenika graddéetnika. Ne znam, ja sam protiv
uglavnom.
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MASARIC: mozda predsjedté da ipak pojasnim. Brajlanova Poglavarstva se u@p
nece promijeniti i po funkciji su zamjenici gradafenika ujedno i potpredsjednici Gradskoga
poglavarstva. Da Ite biti dva zamjenika gradogelnika ili ne, odlditi ¢e novi saziv Gradskog
vije¢a prilikom konstituiranja odnos politiih snaga kojice ovdje biti. Prema tome, ovdje se
samo otvorila mogtnost novoizabranima da lakSe posloZze Poglavarsadsko vijée, a nije
definitivno da je to tako. Odéiti ¢e novi ljudi, ali otvorena im je ta mo@uost. MozZdatete i Vi
biti taj koji ¢e dobiti izbore.

Dr.sc. VRUS: da, ako budem Ziv.

POZARIC: nemojte bas tako crno. Ja bih dao isto komentdjeou raspravi, a to je da
ovim tu ne donosimo odluku o tome $® Poglavarstvo sutra napraviti. ¥dajemo mogénost
za sliedée izbore. | to je mislim bitno za naglasiti u ragjgvanju ovog prijedloga. Ovo
napominjem i zbog jedne stvari Sto se dre izbornom krugu da tako kaZzem u zadnjih osam
godina i tréa vlast promijenila koja je imala svoje potrebe kadistituiranja. 1z tog razloga vas
pozivam da razmotrite tu odluku u skladu s miomstima koje se mogu desiti za tri godine kada
budu bili sljedéi izbori. Znamo da se ova odluka ne moZe primjettjipraktitki na sadasnju
vlast. Gosp. DeSkovise javio za rijé.

DESKOVIC: puno hvala. Sada bih nastupio u ime Klubaévijea IDS-a. Ustvari ono
$to je kolegica Skrinjar rekla to de facto ste \Gtypdili sada, smisao stvaranje nekakve nove i
atraktivne pozicije je de facto za palkp trgovanje. Ne sada, ali za poslije. | tu jeSipkiraj. Na
nama je da to prihvatimo ili ne. Ja osobno i IDS&samo da to nije potrebno.

POZARI: gospda Nevia Kruz.

KRUZIC: radi razjadnjenja ove teme ja bih molila da mbdgovori na jedno pitanje. S
obzirom da se taj drugi zamjenik gradéelaika odnosi kod sljedé izbora znai otprilike za tri
godine. Da li smo mi po ovom zakonu obaveznidgopad mijenjati Statut s obzirom na tog
drugog zamjenika gradogelnika ako se to odnosi tek za sljéeézbore?

MASARIC: ja sam i prije rekla, vi moZete promijeniti Stata mogla je ostati kao i do
sada formulacija. Rekla sam da je to p&fiti pitanje a nije pravno, vi ste mogli imati da Gra
Opatija ima gradorilnika i jednog zamjenika. Budiuda je otvorena mogunost da bude i
drugdije, ta mogunost je ovim izmjenama Statuta predloZena. | otaglje novom Gradskom
vije¢u da prilikom izbora gradogialnika ima i tu mogénost. Ukoliko vi smatrate da vam to nije
potrebno, na vama je da o tome @ttt

POZARI: gosp. DeSkovi pa gosp. Bruno St&E.

DESKOVIC: da se ova rasprava opet nepotrebno ne oduZi i@d prehtodnom tdom
pitao bih gradongelnika, koji je ustvari razlog, iskreno i otvoreraa se sada tri godine prije
novih izbora ovakva politka odluka donosi koja se tek moZze odnositi znandaka

Dr.sc. MUZUR: pitanje je legitimno. Mi sad mijenj@ Statut da bismo ga uskladili s
zakonom, to su ove druge stvari. Usput préawio joS jednu novu mognost za sljedi izbore.
Dakle, nista hitnoga i niSta bitnoga. Na sli@deizborima i tako i tak@e IDS pobijediti, pa vi
¢ete promijeniti to.

MASARIC: naime, ovo su samo poznata pravila unaprijedtarirugo. Da kad imate da
su pravila poznata sad, a ne mjesec dana prijeazBovi moZete i drukije ocijeniti to.

POZARI: gosp. Bruno Stai¢.

STARCIC: po meni uope nije bitno da li su jedan ili dva zamjenika grageInika.
Bitna je ona druga dimenzija, a to je dé&dioni biti profesionalni ili née biti profesionalni. Jer
ako su oni profesionalni onda graddeiaik nee raditi u punom radnom vremenu (osam sati).
Sad mene proceduralno interesira jedna stvar: lkotbstkuiranja Gradskog viga izabere se
Vijecée, na prvoj sjednici odnosno na istoj se izabeaglgn&elnik, a ako mu Vijée nakon toga
nametne da tako kaZem dva profesionalcaciznaj gradonaelnik nije viSe osam sati
gradonéelnik nego je manje od onog 5to je bio izabran.d<@kpravno rijesiti?
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MASARIC: upravo tako kako ste sada rekli. Riéi sa onoliko koliko je ovdje napisano.
Sa jednom pléom. Zna se po Zakonu o radu kal@biti prijavljen i kakote ostvarivati prava iz
rada.

STARCIC: tu je po meni glavni problem jer se moZe destitije jedna opcija izabrala
gradongelnika, on misli da je profesionalac na osam satinda mu neka konkurencija izabere
dva profesionalca i ond& ¢ovjek biti nacetiri sata itd. Mislim, tu se stvara kriza bez pot.
Zato smo mi kao Komisija i dali prijedlog, moZze drzamjenika ali oni da mogu biti samo
neprofesionalci onako kao Sto je to i danas zamjgradonédelnika, pa ako treba biti joS jedan
zamjenik nema veze.

Dr.sc. MUZUR: buddi da je to bio u osnovi na$ prijedlog onda éaja potrebu da ga
obrazloZzim. Ovim se samo otvaraju meégasti, niSta se ne fiksira. Otvara se viSe néogsti.

To je uvijek prednost zbog toga Sto moze stvordlitigki stabilniju situaciju. Da se ne bi
dogodilo da se gradskim novcem kupuju koalcijskitperi, to zn& sad imati ¢emo pet
zamjenika gradorialnika i svakice imati punu pléu, da se ne bi to moglo dogoditi, rekli smo, za
proratun uvijek isti troSak. Dakle sve skupa jednacpladko ¢e gradonéelnik procijeniti da je
on sa pola radnog vremena jednako efikasan ilasfiki od nekoga tko radi osam sati, jer osam
sati se moze sjediti u kancelariji ili se moze tahipo Zagrebu i rjieSavati LRH d.d. Svasta se
moze dogoditi. Pitanje je osobe, a ne koliko satbydje prisutan. Nismo tu na karticu. Prema
tome, ako se mozZe time nesto rijesiti ostavili simamogienost. Ne fiksiramo je. Uostalom,
jedino Sto je prednost je da, mi smo imali pa rejukkrajeva i gosp. Vlatko¥ise sjéa upravo
nakon izbora probleme oko toga kako posloziti unBtaglavarstva stvari. | ti problemi bi bili
puno lakSe rijeSivi da su postojale puno viSe epdijeiutim, mi smo imali Statutom fiksiranu
samo jednu jedinu. Ovdje otvaramo za sliedpobjednike na izborima viSe opcija. Dacdi
Vije¢e naknadno to promijeniti, odhio, moZe se i to dogoditi. e li Vijece njihov prijedlog
kao vladajde koalicije ili tko v& bude na vlasti sljede puta usvojiti ili korigirati, moZe ostati
sve ina istom po ovome Sto se usvoji, modena dva zamjenika, mozZe se profesionalnost
korigirati ali to su sve samo opcije.

Dr.sc. VRUS: nadam se dadeeobadva biti penéi.

POZARIC: gosp. Crnkovi se javio za rijé.

CRNKOVIC: gradonaelnik je zapravo sad rekao to 5to sam ja hté da ne ulazimo u
nepotrebne diskusije danas oko pitanja Kajabiti pitanja kojace rjeSavati neka buda vlast u
Opatiji. Dakle ovdje je rije¢ o odluci koja niSta ne prejudicira nego samo deamt veée
mogutnosti za budéa rieSavanja u Gradu Opatiji, a to je jedno od deatskih ngela, jer Sto je
viSe moginosti to je dakako i da tako kazemo i formulazg&ona bolja. Pa doista mislim da bi
trebalo zavrsiti ovu diskusiju sa glasovanjem oéatha li se to prihwa. Jer nije, kazem, zakon
koji prihvatamo nesto Sto unaprijed prejudicira stvarno rieSbofue viasti.

POZARI: Bruno Staki¢ je javio za rij¢.

STARCIC: pazite, ja mislim da ustvari ipak komplicira. dewoliko je podjednaki odnos
snaga u Vijéu i ukoliko jedna opcija dobije, a svaka nudi sgpgdonaelnika jasno, ondée ova
druga kroz Vijée pokuSati svakako lobirati da ona uvrsti profeaine dogradonzlnike. Da
bude al'pari sa ovim. Sto ta kombinacija trojalijkoji bi trebali voditi Grad znd, ukoliko su
oni slozni izabrani onda to moZe biti dobra matast, méutim ukoliko je to nametanje
razlicitih politi¢kih ideja onda je to jedan potencijalni antagoniaafoglavarstvu koji e dati
nikakvog rezultata. Ako je imate kao ma@gost. Ako je nemate kao mafost nego se zna da je
gradonaelnik profesionalac, a dva zamjenika su volonteaa danovi Poglavarstva onda je to
sasvim druga pta. | isto ne probijate protan, omogdili ste ono Sto je g. Muzur rekao na
vam se nesto desi u funkcioniranju vlasti kao takve

POZARIK:: mogu i ja dati svoj komentar. Kad bi mi ovdgspravljali o radnom mjestu
pomet&a ceste koji mora oddenu stvar napraviti po normi onda bih se sloZioogakva
rasprava je dobra i da ona sve skupa moZe dath befe. Ali, o tome da lte jedna osoba, ono
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Sto je naS gradorialnik prije rekao, nesto odraditi ili ne, ne odluge niti njegovo radno vrijeme
pa ¢ak niti plata. Pogotovo ne na mjestu gradéelaika jednoga grada, diecu pogotovo ne
Opatije. Misljenja sam da ova polita otvorenost koja omogava kupovinu, mozZzemo je
definirati i kao kupovinu a moZzemo je definiratikao politcki dogovor ili kako se kaze
koalicijski dogovor, je stvar onih kofie biti u mogénosti da tako nesto naprave. Prema tome,
gradani ¢e na sljedém izborima nakon toga glasovati da li su bili zedini kako su oni tu
kupovinu napravili. Odnosno glasovate i za tri godine da li su zadovoljni kako smo mi
nazovimo kupovinu a nekie nazvati to koalicijski sporazum napravili. Pretoae ja ne bih to
otvarao kao raspravu u Gradskom &ijeda li je netko dobro napravio koalcijski sporazpanse
zafrknuo i ima gradori@lnika koji ne moze upravljati. Ne, nemojte to taddedati. Jer onda
moZemo isto tako gledati Sto je bilo do sada. Imeald i apsolutnu Vénu u osam godina pa nije
niSta napravljeno u Opatiji, pa smo imaktiti godine nekakvu koalijsku vlast pa je opet
naparvljeno Sto je napravljeno a ¢mai su pokazali svojim glasovanjem koliko su bili
zadovoljni. To je moj komentar o tome d&édi to otvoriti nekakva nova dogmnja na politikoj
sceni prilikom izbora nove vlasti u Opatiji za godine. Haée. Da li ¢e biti pozitivna ili
negativna, nitko od nas ne zna. Da li posimjsituacija u Statutu otvara iste mégasti? Otvara.
Uostalom imali smo situacije. Prema tome, ne videkakve polittke loSe ili bolje s ovim bitno.
Drugaije da, ali bolje ili loSije ne znam. Hvala.

Dr.sc. MUZUR: ovdje se radi o danom razmiSljanju. Mislim da je pogreSno
razmisljati, suzimo broj mognosti da bismo unaprijedili demokraciju i stabilhoBove&ajmo
broj moginosti da bismo je unaprijedili. Osim toga Sto ge 8ituacija u ovom Vij@ Sto bi se
moglo dogoditi izméu dvije gotovo ravnopravne opcije, pa to je bio veliki problem prije i uz
postoj&i Statut. Sjéate se i vi da u proSlom sazivu na samoj prvojrs@de nije mogao izabrati
gradongelnik nego se to odgodilo pa se iSlo na drugu $edrpa je i tamo bilo tijesno i do
zadnjegcéasa se nije znalo kake zavrsiti glasovanje. Dakle, krize parlamentamearmalne.
To je sasvim gekivano. S ovime mi samo otvaramo mégosti. A vi na onoj strani kojiete biti
na vlasti, vicete to promijeniti vé.

MASARIC: mozda predsjedté, da samo skrenem paznju zaboravlja se da ustvari
gradonaelnik i zamjenici gradorilnika moraju biti izabrani potrebnomadmeom, a to je véina
svih vije¢nika. Pa moZda stvarno ovo pretjerano hipotetsktppstavljanje, Stée se dogoditi u
ovoj ili onoj opciji, jer koja god opcija se dogavomorati ¢e dogovoriti i zamjenike
gradongelnika i gradon&elnika ina&e nee dobiti potrebnu w@nu. Dakle née mci biti izabrani.

POZARK: da li netko ima nekakav prijedlog o kojem moZeghasovati, odnosno da li
netko ima nekakav konkretan amandman na prediqtgedlog? Ako ima, molim da ga iznesete
da moZemo glasovati 0 njemu. Ako na aidree téke ove izmjene Statuta imate amandman,
iznesite ga pa da glasamo o njima i ona da glaganjelovitom prijedlogu. Hvala. Gosp. Bruno
Staci¢.

STARCIC: Komisija za Statut, poslovnik i normativnu djelast je imala svoj prijedlog.
Da li to se moZe smatrati kao amandman ili ne ra Bvijedlog, to ne znam, pa molim da mi se
to pojasni.

MASARIC: Komisija je ustvari dala jednu sugestiju i migje O tom misljenju se ne
mozZe raspravljati kao o amandmanu. Jedino ukolikoeltko drugi imao konkretan prijedlog i
rekao da se nesto ne mijenja, a to do sada ngeTako da formalnog amandmana nemamo.

POZARIC: gosp. Bruno Stai¢, Vi ste bili v.d. predsjedavajag Komisije na toj sjednici
jer je predsjednik bio opravdano odsutan. D&edte Vi na osnovu tog miSlienja Komisije
podnijeti vlastiti amandman ili ne? Bete. Da li netko drugi ima nekakav konkretan amaardMm
Nema. Da li ima joS nekog tko bi sudjelovao u ragpili moZemo zakljditi raspravu?

DESKOVIC: da li mozemo vijénika Luttenbergera pfékati./iza3ao je iz vijénice/

MASARIC: ali nije imao amandman.

POZARI: prema tome mislim da moZemo @irea glasovanje, uz upozorenje da nam
ovdje treba apsolutna §i@a glasova jer se radi o izmjenama Statuta. Prem& glasujemo o
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izmjenama i dopunama Statuta Grada Opatije kakojeasito priloZeno uz materijal za danasSnju
sjednicu i to po svintlancima (1., 2., 3., 4., 5., 6., 7., 8. i 11.) l&iji predloZeni za izmjenu.

Tko je za ovakve izmjene i dopune Statuta? ( 10)

Tko je protiv? (2)

Tko je suzdrzan? (4)

Konstatiram da je wénom glasova (10 ZA, 2 PROTIV i 4 SUZDRZANA) donase

STATUTARNA ODLUKA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA STATUTA GRADA OPATIJE

AD 3.- Prijedlog Odluke bio je dostavljen uz poziv, a uvoge ADRIANO POZARC,
predsjednik Vijéa praitao zakljitak Komisije za Statut, poslovnik i normativnu djelast i
zamolio giu Masar¢ da uvede Vijée u predloZenu tiu dnevnog reda.

Uvodna obrazloZenja podnijela je HELENA MASARIobrazlozivsi izméu ostalog da
predlagatelj prihvéa ovaj prijedlog Komisije koji se odnosi gkanak 1. pa o njemu Vije ne
treba posebno glasovati, a ovaj dio koji se odokseitoga da bi trebalo ipak na drdgianacin
urediti u vremenskom trajanju uvodno izlaganje liagtaganje i produZiti, gradsko poglavarstvo
to nije prihvatilo. Prema tome, eventualno ako dibio amandman o njeméete posebno
glasovati. Dakle, Gradsko poglavarstvo ostaje kdgegioga da uvodno izlaganje i dodatno
obrazloZenje prijedloga traje pet minuta s iznimkkad Pror&una i Prostornog plana od 15
minuta. S time da vam skem paznju da u odredbama koje se mijenjaju vidit&ohdsko vijée
u iznimnim sl@ajevima kao 3to je to danas bila rasprava o LRH mhafe odldgiti da se daje
uvodno izlaganje i duZe. Dakle ostavljena vam jgmnost da se u iznimnim slajevima tako
odlwuje, ali ipak da si neka pravila odredite ponasanja

POZARK: zahvaljujem na uvodnom izlaganju. Otvaram rasprézgleda da se nitko ne
javlja za rij&. Gosp. Bruno Stai¢, ponovoéu samo pitati da li je ono misljenje Komisije ujedn
i nekakav oficijelni prijedlog odnosno amandmahodtajete samo pri misljenju.

STARCIC: ja¢u to mislienje Komisije pretvoriti u moj amandman.

MASARIC: onda bi se Vijée o tome trebalo izjasniti glasovanjem, da uvodiaganje
moZe trajati 10 minuta, dopunsko obrazloZenje 5Sutaina kod Protaina i Prostornog plana 20
minuta.

STARCIC: ako mogu samo pojasniti. Ja znam pobude jer sEtojupoziciji bio kao i Vi
danas zbogega se to nesto tako radi. dgim, ¢injenica je, iole ozbiljniju stvar koju netko Zeli
izloZiti unutar pet minuta ako tete samo @, imate materijale pratali ste ih pa vam ri nista
dodatno obrazlagati, onda je to to. Mislim da e sivrha i cilj ovog Vijéa. Evo, i ova danasSnja
dva prijedloga koja smo prethodno razmatrali kajarslativno jednostavna ditka dok se
obrazloZe prade viSe od pet minuta. Prema tome mislim da imakgia uvodno obrazlaganje
bude minimalno 10 minuta minimalno za uvodno iztggaa ako mu je dovoljno 5 ili 2 minute
dap&e, a za repliku ono 5to je prije bilo dopustengewnie da svedemo na 5 minuta. Ovo drugo
Sto se tie Pror&una i Prostornog plana, mislim, ne zavaravajmoesaij jedan Prokaun i ni
jedan Prostorni plan se ne moZe objasniti u 15 tainlio je nemogte. lako su to stvari koje
Poglavarstvo upritiava i njihovo je misljenje dée to uspijeti u 15 minuta iznijeti, mislim da je to
mozZemo réi i pomalo uvredljivo da se orgaiva da se u 15 minuta mora uvodno obrazlagati
tako obimna tema. Zgg nete ti nista réi pa ti samo glasaj i slikaj se. Osobno sam migdjea
takvog miSljenja je i Komisija, da ipak treba dojiisivodno izlaganje za tako vazne teme od
minimalno 20 minuta, a jasno da se moZe proSint viSe ukoliko je to potrebno. Matim, vi
znate isto tako situaciju u Viga, mi nikad nismo ni za mog mandata ni oni prigsgli unaprijed
da li ¢cemo dozvoliti da se viSe o tome raspravlja ili Nego jednostavno diskusija krene i onda
se netko Zali itd. Da se to izbjegne moj je amanmdoreako kako je Komisija zakkila.
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POZARI: imam osobno jedno isto mislienje pa bih ga htiatho iznijeti vijg&nicima i
da ga obrazloZim. Volio bih zaista da rad ovog Gkad vije¢a ne bude limitiran minutama. Jer,
iskreno govoré, niti jedna kvalitetna rasprava o Préwau ukoliko imate izmjena, dopuna itd. ne
moze biti niti u 20 minuta. Iz tog razloga mi katuK vije¢nika vladajée koalicije prije svakog
Vije¢a imamo po svakoj tki raspravu koja se zna oduZiti i puno duze od 2@uta. Danas je
isto bilo ne samo na ovoj prvojdki koja se odnosila na LRH d.d. za koju sam zaitdao da se
nigdje ne limitira niti minutama a niti brojem jgahja, i na drugoj ki su se neki vijénici
javljali duZze od onih propisanih pet minuta. Pratam to ali nisam nikoga htio ograavati u
duZini rasprave jer smatram da dok rasprava nepestestruktivha da ima razloga o nekoékio
raspravljati. Cilj pravi skrédvanja ovih vremena rasprave odnosno uvodnih iziggfe zaista
jednostavan, a to je da kad krene rasprava u kramijeru ili kada krenu nekakvedt@ u krivom
smjeru, da imamo alat poigw kojeg moZemo to sve skupa ubrzati. To je mojdoganisljenje i
ja sam za to da glasamo o predloZzenom amandmaisp. Gloizur se javio za rije

Dr.sc. MUZUR: zapravo, ono Sto je Ve po mom dubokom uvjerenju najvaznije je
rasprava. A rasprava ovim nije toliko limitiranak@\u raspravi dolaze prava pitanja van, pravi
odgovori nadajmo se ili drugi elementi. S ovim gsdi Zamo koncizno formulirati uvodno
izlaganje koje je uvijek samo petak te rasprave. Naime, mi smo prije ove sjedimidi ¢ak
pola sata vremena za izlaganje za Ruma Pa to je grozota. Pola sata izlaganja nitkonoée
pratiti. Pola sata je ¥ena limitima svih potencijala. Zato mislim da owodna izlaganja koja se
kojima fokusiraju odréene stvari u prvi plan.

POZARK: hvala lijepo. Gosp. Bruno Sta¢ znai ima amandman, kojeg moZzemo
formulirati.

MASARIC: ako dopustate predsjedaj uvodno izlaganje prijedloga akta moZe trajati
najduze 10 minuta, a dopunskog obrazloZenja najéui@nuta s time da uvodno izlaganje i
dopunsko obrazloZenje Protma i Prijedloga Prostornog plana deaja moze trajati najduze 20
minuta.

POZARIC: ukoliko se nitko vise ne javlja za raspravu, tharise ne prijavljuje, prelazimo
na glasovanje za ovaj amandman predloZen od gipsfniga Brune Statica.

Tko je za prihvéanje njegovog amandmana? ( 5 &ijika ) Zn&i amandman kao takav
nije proSao.

Prelazimo na glasovanje o Prijedlogu Odluke o &mama i dopunama Poslovnika
Gradskog vijéa.

Dizanjem ruku, ( 11 ZA, 2 PROTIV i 2 SUZDRZANA) desena je

ODLUKA O IZMJENAMA | DOPUNAMA POSLOVNIKA
GRADSKOG VIJE'A GRADA OPATIJE

AD 4.- Informacija je bila dostavljena uz poziv, a uvodohrazloZzenja podnosi
ZDENKO TUPANJAC: vrlo kratko, brojke su napisanelnformaciji i u ponedjeljak imamo
sastanak Odbora ovog Gradskog édjedakle radni jedan sastanak, pokuSavarseprije privesti
kraju ovaj posao. NaZalost, moranéirda sam osobno jako nezadovoljan sa svim ovimvioka
kao i gradon&elnik i ¢lanovi Poglavarstva jer se ovo sve skupa rdi oteglo. Kompletna
Opatija stoji zbog svega toga skupa,dotén poznavajti cijeli sustav i stanje u drZzavi mogu
sigurno réi da brze od ovogaédo ne moZe. Naime, jedina varijanta koja je stajala
raspolaganju za ubrzavanje nekakvog posla, ake sakb moZe nazvati, je eventualno raskid
ugovora o kojem smo veazgovarali i piali, no to bi izazvalo samo produZenje posla jes\su
u drZzavi zatrpani. Znamo svi da su atemei rokovi postavljeni za donoSenje svih prostornih
planova u cijeloj zemlji tako dacito brZze od ovoga ne moZe, a informacija o brojkgma
napisana. Hvala.
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POZARI: zahvaljujem, ovo bi bilo za getak. Da li se netko javlja za raspravu? Na
raspolaganju vam je ptelnik, gosp. Tupanjac i ukoliko imate nekakvih dimila pitanja za neke
da tako kaZzem namjene Sto vam nije u ovom uvodrzdeganju réeno ili jasno slobodno mu se
obratite.

Ukoliko se nitko ne javlja za raspravu, konstatirgla je INFORMACIJA o tijeku
aktivnosti na izradi izmjena i dopuna Prostornogngl urdenja Grada Opatije, primljena na
Zznanje.

Konstatiram da smo danasSnju sjednicu z&kljui pozivam vijecnike u ured
gradonaelnika na pte u¢ast novog préelnika, gosp. Alena Rajka.

Zavrseno u 12,30 sati.

Zapisntar: PREDSJEDNIK GRADSKOG VIdEA
Predrag Hajti Adriano PoZari
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