Z APISNIK

5. sjednice GRADSKOG VIJECA GRADA OPATIJE, odrZane dana 07. listopada
2005. godine, u vij@ici Grada Opatija.

Sjednicu je u 13,05 sati otvorio ADRIANO POZARI predsjednik Gradskog vije
Grada Opatije.

Prozivkom je ututeno da je sjednici prisutno 18 od ukupno 19¢vijka.
Sa sjednice je opravdano odsutan Goran Cridkovi

Osim vijenika, sjednici su prisutni: dr.sc. Muzur, gradéslaik, Cvek,Ci¢in-Sain, Kos,
¢lanovi poglavarstva, Masari Maurel, Ufi¢, Tupanjac, Sustar, Mibob, predsjednik VMO
Opatija-Kosovo, Jelsetj predsjednik VMO Opatija-Vasanska, Demark, pradtije VMO
Opatija-ToSina, predstavnici sredstava javnog mfoanja i ostali.

Prije postavljanja vijgnickih pitanja, ADRIANO POZARC, predsjednik Vijéa uvodno
je napomenuo da su svi jgci danas dobili jedan kratki dopis vezano zamjih e-mail adresu
koju od sada na dalje mogu koristiti na domeni ijgaét.

Cilj dodjele tih e-mail adresa je dvojak; s jedtsteane da od sada na dalje mogu tjedno
dobivati dnevni red i zapisnik sa sjednica Gradsoglavavarstva tako da véjeici mogu imati
direktno uvid u rad poglavarstva, iako ti materigd sada su bili redovito na internet stranicama
ali sada mogu imati malo direktiniji uvid u to, fugji cilj je da grdani Grada Opatije mogu
vije¢nike kontaktirati putem tih e-mail adresa. U naktatog dopisa nalaze se i brojevi telefona
od gosp. Juraca koji je tehntar u Gradu zaduZen za internet i e-mailove, i bkoliijeénici
imaju problema sa tintitanjem ili eventualno teh&ékim problemima, ili nemaju moguaost
koriStenja e-mail adrese, u dogovoru s nfiete rijeSiti na koji n&n ¢e vam se pristigla posta
slati na vasu kénu adresu.

VIJECNICKA PITANJA:

1. GRIZILO: imam dva pitanja. Prvo pitanje:

Cinjenica je da jos uvijek strepimo kada i na kqyejceliéemo ugledati bager, odnosno
kada i gdjece se zapieti gradnja joS jednog viSestambenog apartmanskagjadonta. Evo tu
samo na par koraka od \jEice moZemo to ubrzogekivati, a novinaru Kiriginu i meni obratio
se na¥ovjek iz Njemake koji je u Ei¢ima kupio parcelu da bi izgradio obiteljsku vilu¢aan je
saznavsi naknadno da ispred njega biti izgd®na viSestambena éa, po njemwak 40 metara
Siroka. Moje je pitanje, a pretpostavljam da neagajgosp. Tupanjac moze odgovoriti, koji je
to¢an datum ili datumi, ako postoji razlika za Opaitijdi¢e, kada su stavljeni van snage prostorni
planovi, odnosno od kada je qgm tei termin od dvije godine unutar kojih vrijedi lokfgke i
gradevinske dozvole. Mislim i nadam se da je taj terméf iza nas i mozda je to moguost da
se spasi Sto se joS spasiti da. Pretpostavijanmelne bicudilo, da je i samo zabijeni kramp ili
pijuk na parceli znak da sedgradi. Molim i pismeni odgovor.

Drugo pitanje:

| u prethodnim sazivima postavljao sam slfgd@itanje ali bez rezultata koji je bio i
upitan jer kako se radi o Poljanskoj cesti, cesfa e Zupanijska, a Grad moZe samo urigirati ili
moliti Zupaniju da nestodini. Naime, Poljanska cesta je opasna, odnosnoravdinom je sve
opasnija. Na par mjesta odvojio se gornji sloj k&fpa su nastale i do 5 cm duboke udarne rupe,
a i desetak prekopa radi struje, vode ili teleftiko su ulegnute da pored buke kada preko njih
prijede vete vozilo opasni su. Znam da su za to krivi invedogtkoji su cestu prekopali, ali oni
su to i sanirali, no poslije odtenog vremena nastane ule¢@wa koje viSe nitko ne odgovara.



Pretpostavljam da bi se njih i moglo teretiti zasanaciju. Pred viSe mjeseci¢pti su popravci
ali samo na dionici od Sv. Petra do zaobilaznite $e je stalo. Da li Grad ili gradska sluzba
nadleZna za ceste moZe urigirati i vidjeti sa Zijpm cestama ako se neSto d&niti. Isto
molim pismeni odgovor.

POZARK: na oba dva Va3a pitanja pokuséimo odmah usmeno odgovoriti, ali¢ve
sam zamolio zadnji put da v@eicka pitanja dobivamo u pisanom obliku jer u tomtaju ¢emo
moc¢i promptnije reagirati, a mislim da nam je to dla dobijemo promptniji odgovor i da
mozemo dalje reagirati Sto brze. Tako da vas makrdrugi put, pogotovo kod ovako malo
kompleksnijih pitanja gdje se trazi datumi i neketpazivanje, da dostavljate pitanja u pisanom
obliku. Gosp. Tupanjac, da li moZete dati odgoveprvo pitanje?

TUPANJAC: mogu dati odgovor, ba$ konkretan datwemaii to je lipanj mjesec 2003.
godine kada je stupila na snagu |. izmjena Prostpptana uréenja Grada Opatije. Dakle proSlo
je viSe od dvije godine i teoretski nema mégpsti da viSe vrijede lokacijske dozvole koje su
izdane prije tog perioda. Jedino udju ako je zatraZzena gievna dozvola prije isteka toga
roka. Zn&i ako je u tih dvije godine zatraZzena d¢gana dozvola, ako je procedura teoretski joS u
tijeku Sto je isto malo vjerovatno, onda je mégudobiti eventualno gdevnu dozvolu po toj
lokacijskoj dozvoli. Inge, kao informacija, Sto se u principu vise odnasidanasnju 1. thu
dnevnog reda, bitte i radne karte vignicima stavljene na uvid kad bude javnha raspravaeda
vidi to¢no gdje su sve izdane gevne dozvole, odnosno pokus&tise barem sve one prikazati i
vjerojatnost da postoji joS na dijelu Opatijeci¢ch neki broj odréen lokacijskih i grdevnih
dozvola, to je praktki mislim brojivo na prste jedne ruk€injenica da je to jedna od pozicija i
ova tu pored gradske vigice. Pismeni odgovate se dostaviti vijéniku.

POZARK: moZe samo jedna dopuna. Da li postoji spisakngkakvih nazovimo ih
mastodonata koji joS¢éekujemo u izgradn;ji?

TUPANJAC: spisak mastodonata ne, eventualno seendmbiti spisak kompletan
lokacijskih i gralevnih dozvola, to imamo, to se obige. U principu da se eventualno i na
kartama prikaze, ali za ovaj objekat konkretni steane znam ovako napamet odgovor.

POZARLK: da li gosp. Uji¢ moZete odgovoriti na drugo pitanje vijgka?

UJCIC: vrlo kratko. Miéemo uputiti jedan dopis Zupanijskoj upravi za cedtesaniraju
ove udarne rupe. Ida moram ré da mi dosta dobro sutajemo i sa njima i sa Hrvatskim
cestama i da oni dosta korektno obavljaju svoj pasmiranja i odrzavanja prometnica. Ovo su
problemi kod kojih bi morali, posebngemo im se obratiti pgde nam se @tati i ondac¢emo
vije¢niku dostaviti njihov odgovor.

POZARK: zahvaljujem. Sljede pitanje ima gosp. Luttenberger.

2. Dr.sc. LUTTENBERGER: pitanje je u vezi s «Parkovim&la sjednici Nadzornog
odbora odrzanog 21. oZujka 2005. godine doneseodlj&a da uprava druStva priikupi ponude
za obavljanje revizije radi po¥anja temeljnog kapitala. Revizija je ptana ukupno 11.956,00
kuna. Reviziju je bilo potrebno izvrsiti sukladnakdnu o trgovékim drustvima u roku od osam
mjeseci od dana kad se da izvjeStaj. Odluku o ¢anje temeljnog kapitala donosi Skupstina
odnosno gradortalnik. Na 3. sjednici gradskog poglavarstva odridr@o srpnja 2005. godine
nije prihvaen prijedlog za davanje suglasnosti na donoSeniekedo povéanju temeljnog
kapitala pretvaranjem give u temeljni kapital. Odgeno je donoSenje odluke o ulaganju
dodatnih sredstava u «Parkovi» d.0.0. Samo bih mapao da samo vrijednost zemljiSta po
nekim obrg&unima je ugrubo 40 miliona kuna.

Moje pitanje glasi upteno gradonglniku, traZim pismeni odgovor, zbégga gradsko
poglavarstvo namjerno umanjuje vrijednost tvrtkevliasniStvu Grada, da li je to s cillem
nanosenja Stete, odnosno ili priprema za privajizggo HDZ-ovom modelu? To je moje prvo
pitanje, traZzim ismeni odgovor.

Drugo pitanje isto u vezi «Parkova» d.0.0. Kao &@amo Proréun za ovu godinu
donesen je joS prosle godine, 25. studenog 200dingdkoji izmelu ostalog ima i godisnji



program gradnje objekata i dienja komunalne infrastrukture za 2005. godinu. Bilé izmjene
tog godisnjeg prokaina, podsjéam, 24. oZujka 2004. godine, odnosno u ovom saZiadskog
vije¢a 20. srpnja 2005. godine gdije je iztuestalog preddiena dobava stroja za pranje giika

i dobava stroja za usitnjavanje drvnog otpada kaditarne sjg¢e u ukupnom iznosu od
240.000,00 kuna. Po naSim saznanjima ti strojeviiaavljeni, méutim, nije izvrSena obveza
naloZena po Gradskom uje. Pitanje upéujem gradonéelniku, tko je odgovoran za neizvrsenje
odluke Gradskog viga i koje ¢e biti sankcije protiv odgovorne osobe koja ne 3awva odluke
Gradskog vijéa?

I jo§ bih Vas molio, samo kao nadopuna, obziromVagdu mogtnost da nadopunite
to¢ku dnevnog reda, da nadopunit&ékio dnevnog reda s jednim kratkim zaklom, da se
osuiuje izjava gradongelnika i suradnika na konferenciji za tisak Nezagitiste, HDZ i HSU-a
u kojem se odustaje od izgradnje sportske dvoratevija izvan liste prioriteta izgradnja kina, te
molim da to uvrstite u ttku dnevnog reda danaSnje sjednice. Predange imaurudZzbenom
zapisniku.

Vije¢nik dr.sc. Luttenberger predajetemi dopis predsjedniku Gradskog vge

POZARK: znai, danas ste to predali i donijeli. S obzirom damairate dati vremena da
razmotrim tu téku i stvari oko nje, nisam u moéuosti da Vam to ukljgim u dnevni red
dana3nje sjednice.

Dr.sc. LUTTENBERGER: pardon, povreda PoslovnikeedBjednik Vijéa mozZe bilo
koju tacku na licu mjesta staviti ili skinuti. Vi se bojistaviti tatku dnevnog reda, nesto Sto je
ocito interes grdana da bude Sto prije sportska dvorana i kino.

POZARI: samo kratko odgovor na Va3e. Ja imam niogst neku téku primiti,
odnosno prihvatiti ili odbiti. Ovu u ovom trenutlagbijam, a Vi isto tako imate po Poslovniku
mogutnost putem potpisa sedam ¥ipgka mi to predloZiti, p&u biti obvezan to uvrstiti u dnevni
red. Prema tome to je procedura koju moramo pdstiSada bih nastavio dalje, da gosp. Muzur
da odgovor na Vase pitanje.

Dr.sc. MUZUR: ovako, Sto seé prva dva pitanja odgovéete dobiti u pismenoj formi,
naravno obrazloZeno, a Zao mi je da ovdje nijeutaisélan poglavarstva zaduzen za financije.
MoZe se naravho samocrala smo jako ponosni na konstruktivnim pitanjimsugestijama dr.
Luttenbergera, kao i olio. Sto se #ie ovog zadnjeg dijela nemam kao ¥¢ijik pravo o tome
odlwivati, naravno, méutim, ¢injenica je da biste se moZda trebali odviknutitaaati vetinu
gradana jer po rezultatima proslih izbora zastupate mednji dio grdana dok mi kao
poglavarstvo smo odéni u tome da viziju oddenu Opatiji nametnemo u svojoj politici, pa to i
¢inimo. Prema tome, to ne moZe biti zakfi, ¢ini mi se da je potpuno izvan smisla Gradskoga
vijeca.

Dr.sc. LUTTENBERGER: traZzim pismeni odgovor, a grhdongelnika aekujem da
bude malo tolerantniji bududa je ipak ramazanski mjesec.

POZARIC: moram Vam u ovom trenutku najaviti d@mo i sa sistemom opomena. Jer
ova vijenica zaista nije zasluzila da bude mjesto kam@ojedinci vrijgati okolo ili lijeciti
svoje komplekse. Prema tome predao bih¢rigmsp. Vlatkowtu koji se javio kao naredni
govornik za postavljanje vijaickog pitanja.

3. VLATKOVI C: lijepi pozdrav gospodine predsjedej pitanje je za gradodeinika.
Naime, neugodno sam se iznenadio informacijom dalosat pgetak daljnih radova komunalne
infrastrukture se planira tek za ¢§mj mjesec. S obzirom da znamo da se radi o
najnezahvalnijem dijelu trase od 1200 metara Jligospodarskih subjekata na tom potezu
mislim da je svaka prolongacija turidti opasna. Mislim da se pravovremeno mora izvjesti
turisticke subjekte, turistke partnere, jer u protivnom, vi ste svjedoci vidliproblema koji
mogu nastupiti u gradu. Zabrinula me informacija mEmamo povjerenja u nasSu upravu



Komunalca t&e se uvesti suptitut nadzora dodatnog, a s obzilen Nadzornom odboru imamo
liude od povjerenja, pa evo i gosp. MarRori¢ koji ¢e vjerojatno biti predsjednik Nadzornog
odbora moraju biti ti kojte provoditi i nadzirati ono Sto je ovo gradsko pogirstvo i Gradsko
vije¢e kao glavnu odrednicu pridonjelo ili ustvrdilo.o§& Vas lijepo molim, zbog strateSkog
interesa, da znamo &to je dinamika, da li se iddda se, Sto smcdinili, Sto ¢e ¢initi Nadzorni
odbor odnosno da li imamo povjerenja u upravu Kaoatem ili nemamo, jer u protivhom
uvodenje dodatnog supstituta Zinaepovijerenje u vlastito komunalno podéee

Dr.sc. MUZUR: ako mogu odgovoriti. Najprije, optits, ¢estitam dr. Luttenbergeru,
ramazan nisam znao da ga slavi. Sto & tivoga pitanja, da, i nas je neugodno iznenadila
¢injenica da moramo pomaknuti vrijemed¢ptka radova. Naime, rijge o n€emu Sto dobili smo
uvjerenja je ovisno o proceduri Svjetske banketedismo imali na tu temu i sastanak u
Hrvatskim vodama u Zagrebu gdje jeduim iskrsnuo jo$ jedan dodatni problem, a to jeaup
ovaj koji ste na kraju dotakli, problem uprave Karalca kao naSe temeljne komunalne firme.
Taj problem moramo u najktam roku rijesiti jer se radi o problemu interninoda zbogega
Citav projekt kasni, odnosno u ovom &hju u Komunalcu nas uvjeravaju da je to zbog proced
Svjetske banke. Dobra jedina vijest je u tom odtgaaietka radova, da bi oni trebali svejedno
u ovoj najosjetljivijoj dionici biti gotovi do svilja mjeseca, Sto z#iada bi trebali gotovi biti
svakako prije sezone. | nas je zabrinuo taj zakdiSppietak zbog toga $to ono Sto sigurno
moramo izbjéi po bilo koju cijenu je da se na dvije sezone pkavti radovi, a tu u svakom
slwaju garanciju smo dobili. Sto se&divoditelja projekta, koji po proceduri Svjetskenka je
nesto novo, odnosno nije bio u prvoj fazi kadaas#l® na Novoj cesti, to je osoba koja ne mora
biti iz Komunalca, dakle moZe biti izvanénjenica je da ima ogromne ovlasti u usporedbi sa
onim Sto smo imali u prvoj fazi. Ovlasti su takva ghoZe zamijeniti usred radova ide&da, da
mozZe nametnuti dodatne penale, da mtaezaplijeniti mehanizaciju itd. na gradilistu. gg
miSljenje bilo da upravo zbog tih internih probledamunalac, ako se ne uspije rijeSiti do
pocetka invensticije taj interni problem, nije zreo @@ako nesto. | zbog toga smo predlozili
angaziranje konzultanta koji bi bio pralidi na ¢elu projekta, dakle sa velikim ovlastima. Jedno
je sigurno, bez obzira 3to od ovoga bude kao rjeSedabrano, naravno u dogovoru sa
Hrvatskim vodama koji se ovdje pojavljuju kao onijiksu taj projekt na kraju krajeva i inicirali,
a to je da hotelijeri e biti oStéeni u smislu prolongiranja koje bi bilo na krajajeva na Stetu
itavog Grada i déemo tu dinamiku radova prilagoditi potrebama sezone

4. TRINAJSTIC: ja bih zapravo u ime gtana koje taesto zanima i koji me zaustavljaju
postavila jedno pitanje, a vjerujem éato zanimati i sve prisutne. Dakle, d@ae zanima koliko
je u vrijeme dvostrukog predsjedhdg mandata dr. Axela Luttenbergera pokrenuto shdsk
sporova, koliko opravdanih odnosno neopravdanilikddh je izgubljeno i koliki su bili troSkovi
za to Grada Opatije. Molila bih u pismenom oblika @hi se odgovori i pripremi do sljetke
sjednice.

POZARK: da li imamo mogénost sada dati preliminarni odgovor?

MASARIC: ako mi dozvolite, dobar dan svim \dfEcima, u ovom dijelu koji je dp
Trinajstiéc postavila pitanje méemo dati samo pregled koji su bili sudski postypcitu su bili
zakupi i sve ostalo, ali sigurno deebiti odgovor koji je bio opravdan i heopravdam:odliuje
sud da li je opravdano ili neopravdano. | normaldobiti ¢ete pregled ako je neki postupak
okortan, kako je zavrSen, da li je pravotaa ili nije. Naravno za sljeda sjednicu jer je sada u
tom dijelu nemogée dati odgovor.

e, n

Vrus.

5. Dr.sc. VRUS: da li se moZe dati komentar na odgowavijenicka pitanja sa proSle
sjednice? )
POZARIC: moZete slobodno komentirati, jer ste imali piéanj



Dr.sc. VRUS: Komunalac je odgovorio na moje é&ijgko pitanje. Pitanje na koje sam
danas dobio odgovor u pismenoj formi bilo je foritario na n&n da bi graani i vijecnici
doznali sljedée:

1. zaSto crpna stanica hotel Miramar nije stagljenfunkciju vé u rano proljée prije
turisticke sezone?

2. kad¢e kon&no crpna stanica postati funkcionalna i $to se piodiaida se ngstoce u
moru oko hotela Miramar saniraju?

To je bilo moje vijénicko pitanje. Pisani odgovor koji je pred vama kageddoSao iz
davnih vremena kada nitko nije odgovarao za niétepartija kao svevisnji se brinula o
funkcioniranju sustava. U takvoj maniri Komunalaand 16.09.2005. kaZe, da ni do danas
problem nije rijeSen, hotel Miramar, gradske slu¥¥ada Opatije i nadasve Komunalac kao
suinvenstitor radova uép nisu odgovorni $to do danas crpna stanica ne Pastni odgovor
implicira da su zldeste pumpe krive. Predlazem stoga ovom &dijda se pumpe primjereno
kazne, a kapitalisti i trudbenici pohvale.

POZARIC: samo nam recite kak@mo kazniti pumpe pa idemo dalje. (dr.sc. VRUS: to
je Vas problem, nije moj.) Hvala lijepo. Da li sjnetko javlja za vijmic¢ka pitanja?

Ne javlja se i onda moZzemo krenuti na divanje dnevnog reda. Na klupe ste dobili
materijale, a datéu kratki uvod samo. Dobili smo dana 23.09.2005.igwabd Kluba vijénika
IDS-a predmet «Prijedlog zakfiaka o rastekenju prometa na opatijskim ulicama i besplatni
gradski prijevoz». Kako je sav materijal koji sumdali, a radi se o jednom izuzetno bitnom i
hvale vrijednom da tako kazem projektu i prijedlpguaterijal koji smo dobili definitivho nije
dostatan za jednu kvalitetnu raspravu iz koje bglinkrenuti iz rijeti na djelo, a to je onéemu
bi trebali svi teZiti, ja sam im uputio dana 29.0@®pis u kojem sam zatraZio dopunu kako bi
imali viSe materijala, viSe informacija i finandija pokazatelja itd. U jednom neskladu vremena
taj isti dan su oni poslali prigovor na dnevni racasnije smo se g. Grizilo i ja ajno sreli pa
je on meni uputio da je bio nesklad s vr.emenom sualobili na znanje moj odgovor, pa sada
pitam samo s obzirom da u dwwremenu nisam dobio nikakav kvalitetniji jo§ mgétveé ovo
isto Sto piSe tu tri kEnice samo sad na pet stranica papira rastegnilikinvelovima; gosp.
Grizilo, kao potpisnik ovog prijedloga Vas pitang kil povi&ite taj prijedlog za uvrStavanjem u
dnevni red ili smatrate da bi on trebao biti ipak3ten u danasnju raspravu?

GRIZILO: mislim da bi ipak trebalo uklfiiti u dnevni red danasSnje sjednice.

POZARI: dakle Vi smatrate da bi ipak trebao biti uvrdt8robzirom da ne bi oko toga
bili u nedoumici stavittu to na glasovanje. Zdiestavljam na glasovanje, tko od vas...

Dr.sc. LUTTENBERGER: samo trenutak, jedna povrBdalovnika. Samo bih upozorio
da bi prd@itao Poslovnik koji je dosta jasan. Poslovnik kada,dnevni red sjednice predlaze
predsjednik Gradskog vi¢a koji u prijedlog dnevnog reda unosi sve prije@légji su sastavljeni
i upuéeni predsjedniku Vijéa na nain propisan ovim Poslovnikom, ukoliko su dostavijprije
upUivanja pisanog poziva na sjednicu. U konkretnoniglunesporno je da je poziv za sjednicu
Gradskog vijéa upuen 28. rujna 2005. godine, a da je prijedlotkéodnevnog reda zaprimljen
ranije, odnosno 26.09.2005. godine Sto imamo patetdod urudzbenog zapisnika. Prema tome
nije stvar osobnog natienja predsjednika Vif@ hae li nesto staviti ili née staviti u dnevni red,
on po postojéem Poslovniku to mora staviti.

MASARIC: evo, da préitamo jo3 jednu odredbu Poslovnika koja ge tia koji nain se
dostavljaju téke dnevnog reda, a koju vijeik nije prcitao: ako predsjednik Vifa utvrdi da
podneseni prijedlog akta nije sastavljen u skladodsedbama ovog Poslovnika i zatraZi od
predlagatelja da u odtenom roku postupi i uskladi prijedlog akta s odaedl ovog Poslovnika
za vrijeme dok predlagatelj, odnosno podnositeipale otkloni nedostatak smatréti se da ne
teku rokovi za razmatranje akta utenim ovim Poslovnikom, a ako nedostaci ne budwajkhi
itd. | jo$ jedna odredba slje¢ke govori Sto bi prijedlog trebao sadrZzavati. Sei ko vij€nici
dobili Sto je predsjednik pisao i buduwa se je predlagalo u prijedlogu Kluba vijka IDS-a da



se usvoji predlozeni projekt koji nije bio prilozer zahtjev, predsjednik je zatrazio da se taj
projekt dostavi. Dakle nije bilo povrede Poslovnija je prijedlog trebalo dopuniti.

Dr.sc. LUTTENBERGER: to je dostavljeno.

MASARIC: da, ali naknadno.

Dr.sc. LUTTENBERGER: neiak je u obrazloZenju iz¢éeno. Prema tome projekt je ono
Sto je bilo izréeno u obrazloZenju.

POZARLK: s obzirom da se radi o projektu koji itekako fingski ¢e opteretiti proréun
Grada, s obzirom da se radi o jednom projektu jeopitan i za rastetenje prometa i bitan za
graiane Opatije, osobno sam smatrao déimaa koji ste dali i materijal koji ste dali niti
priblizno ne odgovara materijalu dovoljnim da bii @jecnici kvalitetno mogli o tome mogli
raspravljati. | stoga sam kurtoazije radi i odnpsama Vama, odnosno Klubu \djgka IDS-a da
budem precizniji, zahtjevao, odnosno zamolio ddasg&iSe materijala i da tada vrlo ragEmo o
tome raspravljati. Prema tome taj materijal mi rasiobili kvalitetan i ponovo ugwjem,
ukoliko i kada budete nam dali kompletan konkratzaterijal i mi budemo smatrali da o tome
vijeénici mogu kvalitetno raspravljati ondge@mo o tome kvaliteno na sjednici raspravljati. $tea
ne bi to uostalom bilo uvrSteno na dnevni red Spn

Dr.sc. LUTTENBERGER: moram Vas samo upozoriti marpdu Poslovnika, da ste Vi
sada priznali povredu Poslovnika. Jer ste Vi clidnialitetu materijala, a ne da li su ispunjeni
uvjeti koji su navedeni u Poslovniku.

POZARK: s obzirom da niste dostavili projekatévete dostavili jos jedanput samo
obrazloZenje napisano d&im slovima na viSe stranica, niste ispunili ono Sémn traZio od vas,
prema tome povrede Poslovnika nema.

Prelazimo na glasovanje, tko je da ovdkto koja bi glasila: «Prijedlog zakijaka o
rasteréenju prometa na opatijskim ulicama i besplatni gkagrijevoz» uvrstimo u dnevni red
danasSnje sjednice. Napominjem da dizanjem ruku@gemo glasovanjem o tome izjasniti samo
da li smo «za» ili «protiv», a nema «suzdrzanih».

Zn&i, tko je za to da se tadka uvrsti u dnevni red danasnje sjednice.

Dizanjem ruku, véinom glasova (6 ZA i 11 PROTIV) predsjednik \Ggkonstatira da
se ne prihvéa prijedlog Kluba vijénika IDS-a, da se se u dnevni red dana3nje sje@riadskog
vije¢a uvrsti toka koja glasi: «Prijedlog zakijaka o rastefenju prometa na opatijskim ulicama
i besplatan gradski prijevoz», i s obzirom da vigena podnesenih prigovora na dnevni red, da se
mozZe se konstatirati da je dnevni red usvojen.

VLATKOVI C: gospodine predsjedsd, ako mi dozvolite, nije to prigovor na dnevni red
nego samo jedna opaska. Vi kao predsjednikddije obzirom na aktualnost situacije koja je u
Gradu i ne lakog petka mandata novog grad@etnika i Poglavarstva, ali sam zbilja uvjeren da
bi gratani Grada Opatije trebali dobiti informaciju $® se desiti sa sportskom dvoranom,é&o
se desiti sa kazaliStem i kinom, jer todgai od nas &kuju. Lijepo Vas molim, bez obzira na
dana3niji dnevni red, da su to teme koje ovi graddnici otekuju da se u vijmici raspravlja.

POZARK: prihvatam zaista da o tome moZemo razgovarati i predlaizema jednu od
narednih sjednica, ako neéveza sljedéu sjednicu Gradskog viga cijelu tu temu pripremimo
kvalitetno, jer ovako bi rekli, od danas do sutesprave nikome e koristiti, osim mozda
nekakve male reklamne kampanje za pojedince. Preme, o tomée sigurno biti razgovora na
sljedetoj sjednici Gradskog vij&.

Kako sam i ranije najavio, konstatiram da je uemoj

DNEVNI RED:

1. Informacija o Nacrtu Prijedloga izmjena i dopunad®ornog plana udenja Grada Opatije,
2. Prijedlog mjesnih odbora za donoSenje odluke pisasnju referenduma,



3. Informacija o izvjedu o poslovanju Djgeg vrtica Opatija za razdoblje sfanj —kolovoz
2005. godine,

4. Informacija o izvjedu o poslovanju Festivala Opatija za razdobljeiaij¢—kolovoz
2005. godine,

5. Informacija o izvjeSu o poslovanju Gradske knjiznicéitaonice «V.C.Emin» za
razdoblje sij¢anj —kolovoz 2005. godine,

6. Informacija o izvjeSu o poslovanju Javne vatrogasne postrojbe Gradéj©pa razdoblje
sijgéanj —kolovoz 2005. godine,

7. Prijedlog rjeSenja o imenovanglanova radnih tijela Gradskog vije:

7.1. Odbora za druStvene djelatnosti,

7.2. Odbora za sport i tek¥ki kulturu,

7.3. Ocjenjivékog suda za dodjelu javnih priznanja,

7.4. Komisije za popis bita,

7.5. Prijedlog Odluke o izmjeni Odluke o osnivanju i inmeanju predsjednikacianova

Gradskog povjerenstva za procjenu Stetaemehtarnih nepogoda,

8. Prijedlog Programa raspolaganja poljoprivrednimliétem u vlasniStvu drzave

na podrgju Grada Opatije.

Na upit predsjednika Gradskog \ég da li ima primjedbe na zapisnik sa 3. i 4. siggln
Gradskog vijéa, vijecnik RANKO VLATKOVI C najavljuje date postaviti sliedé pitanje:

Naime, u zapisniku sa 3. sjednice Gradskogéaijea 4. stranici na moj upit gospodinu
gradondelniku, da li¢e iz&i iz koalicije sa HDZ-om, s obzirom da je dobio mg¥odrsku u
tekstu stoji da je gradodlnik izjavio da, prema tome mislim da koalicijaHNS-om moze
opstati. Mislim da se ne radi o koaliciji s HNS-oego sa HDZ-om. Zato pitam, da li je to greSka
u zapisniku ili?

Dr.sc. MUZUR: ma ne, naime, kao 3to znate..

POZARLK: ispricavam se, samo sekundu, da li je to primjedba daij® upisano u
zapisniku Sto je odgovorio gradaménik, ili je primjedba na ize&no od strane gradofenika
na koaliciju?

MASARIC: predsjednie, ako mogu, budiida se radi o tekstu zapisnika treba provjeriti
tonski zapis; da li je bio lapsus graddelaika to sada ne znamo. Treba presluSati tonglis Fer
mozda je pogrijeSio zapissr, a mozda je bio lapsus gradéelaika.

POZARIC: mogu Vam dopustiti da to bude postavljeno kaeéuigko pitanje ukoliko
smatrate da nije bio lapsus gradéelaika, iako bi bilo red da je to vijai¢cko pitanje puno prije
uslijedilo.

VLATKOVIC: gospodine predsjedfd, upitao sam na prosloj sjednici gosp.
gradonaelnika s obzirom na oddene opisne situacije koje su ovdje &awe, ali s obzirom da
sam uvjerio gosp. gradotelnika dace u svom mandatu dobiti podrdku ¥ipgka HNS-a, i dobio
ju je, pa sam upitao, da li to zfi@a ce sada izé iz koalicije sa HDZ-om.

POZARI: samo malo, Vi brkate stvari, jer mi sada razgamas o zapisniku.

VLATKOVI C: u zapisniku stoji da gosp. gradéehik odgovara da, prema tome mislim
da koalicija i sa HNS-om moZe opstati. HNS nijewr$noj vlasti, govorimo o HDZ-u.

POZARIC: provjeriti ¢e se tonski zapis, da li je zaista grad@haik rekao HDZ ili HNS
i za sljedéu sjednicu pripremiticemo ispravku zapisnika ako je do3lo do greSke jemsu
tonskog zapisa, a onda Vi moZete na sljeflsjednici trazZiti od gradoalnika eventualno ali to
kao vijetnicko pitanje ako nije bilo greSke. Dao bih &jgradonégelniku da odgovori.

MASARIC: sada se samo radi o usvajanju zapisnika sa pieghsiednice. O zapisniku
se ne raspravlja, poslowkia primjedba.

POZARK: tu se dosta drZi danas Poslovnika, pa moramo @ndklje. Valjdace biti
jos prilika naSem gradotelniku da na to odgovori.



Prelazimo na t.1. dnevnog reda.

PresluSavanjem tonskog zapisa 3. sjednice Gradédjeiga Grada Opatija odrZzane dana
28. srpnja 2005. godine, konstatira se da gmdoupisan odgovor gradofenika dr.sc. Amira
Muzura na postavljeno vijaicko pitanje vijénika Ranka Vlatkowia, upisano na 4. stranici
zapisnika sa #ene sjednice.

AD 1.- Prijedlog je bio dostavljen uz poziv, a ADRIANO PARIC, predsjednik
Gradskog vijéa prije nego Sto je dao r§jgzvjestiteljima, hapomenuo je da uvrstenje ovikeo
dnevnog reda na danasnju sjednicu nije bilo obwémije propisano procedurom, ali s obzirom
kom stupnju smo sada razvoja sa Prostornim pla8tomas jos &kuje i na koji na nan ¢e biti
usvojeno. Jer od ukupno 19 \djeka, 10 praktiki prvi put ima mandat pa bih molio, bite
izvjestitelji gospodin Roman Cvek ka&tan poglavarstva zaduzen za prostorno planiramjsp.g
Zdenko Tupanjac, ptelnik Upravnog odjela za prostorno demje i predstavnici izivaca
Nacrta plana, gosp. Tito Kosty i gosp. VIadimir @kit

Pozivam gosp. Romana Cveka da ukratko podnesenavathganje.

ROMAN CVEK: Stovani predsjed&e, gradongelnice, dragi vijénici i vije¢nice. U ime
Poglavarstva dakle dobili smo zaduZenje izvjestts gdje smo sa Prostornim planom. O ba$
konkretno strinim pitanjimac¢e vam odgovarati struka, tu prije svega mislim mdede iz
Urbanisttkog instituta Hrvatske, d.d. koji su ovdje prisutiai sjednici i naravno na nase &trel
sluzbe, gosp. Tupanjca. Dakle dao bih jednu uvodja¢ iz perspektive¢lana gradskog
poglavarstva zaduzen za ovaj resor. O prostornaminainju u Gradu Opatiji prije nastupa ovog
mog mandata i ovog poglavarstva znao sam samo dfjan®akle, to su bile sve informacije s
kojima smo raspolagali. Ukratko iz medija je nagvidilo isticano, dakle onih spornih tri miliona
m2 ili tristo hektara koji su mimo zakona nacrtaifie nego Sto je dozvoljeno. Kigtim, vrlo
ubrzo zapravo smo shvatili da to nije n&jvproblem ovoga Grada ¥ge to samo jedna od
posljedica. Najvé problem je bio Sto se prakki 90-tih godina, dakle za vrijeme mandata gosp.
Luttenbergera, jednostavno jednontjjealjkavo odnosilo prema ovom problemu. Meni jagly
da smo danasnji sastanakéeld sa vijenickim pitanjem gosp. Grizila, da tie se graditi joS
nekakva mastodontska zgrada, jer to su posljeddedkle, posljedice aljkavog pristupa ovoj
problematici. Tek sada kada imamo probleme i kadst\ari sagrdene zapravo se vidi Sto je to
prostorno planiranje u Gradu i zapravo koliko jdiimo. Mi sad vidimo samo zgrade i vidimo Sto
je niklo, metutim, moramo znati da isto tako ovo prostorno phamje odrduje buddi razvoj
nekakvog grada, a odhgie u smislu da mu to omo¢ava ili ne omogéava. Jedan od problema
uz onih 300 hektara, zapravo jedan od najbitnifilbfema je neposredno pratenje Prostornog
plana. Zbog tog neposrednog prdenja bez planova nizeg reda koji nisu nikada dariese
ovom Gradu praktki se dogdaju takve mastodontske zgrade i izignaosti. Mi smo sada
preuzeli jedno na pol kadétio stanje kojem, moram javno ovdje&iresu zapravo htjeli doskdi
ve¢ saziv poglavarstva od naSeg prethodnika dakle.gdispkovica. Zn&i oni su stavili stvari
van snage, na taj &ia se pripréilo izdavanje grdevinskih dozvola barem u ovom nhajuzem
pojasu, podréje Opatije i tic¢a, i primjenili su dakle razno razne metode i radda bi Grad
Opatija kon@no dobio Prostorni plan i planove nizeg rada. Start&i? To zn&i da desetljée
ovdje u Gradu su se stvari planirale bez osnovnétppstavki, a osnovne pretpostavke su kao
prvo, to ¢e najbolje struka znati, kvalitetne katastarskelgue ili praktiki gradska izmjera,
kvalitetne ortofoto snimke preko kojih se moze platin jedna gospodarsko demografska studija
grada, dakle Sto mi uép u Opatiji Zelimo. To je vrlo bitno, jer ako neamo Sto uoge Zelimo,
Sto ¢emo onda ugraditi u Prostorni plan? Danas ste s&mii dotakli, dakle i nekakva nova

morali prepoznati sve te nedostsguelemente i praktki ih UrbanistEki institut koji je nakon



Opatja projekta preuzeo ovo prostorno planiranjésie tako nastavio rad bez tih osnovnih
polaznih téaka. Dakle, cijelo vrijeme na nekidia se radi napamet uz nekakve male segmente
pomci, dakle prije svega mislim tu na Hotelijerski félal Sto je pomogao i svi ostali elementi.
Danasc¢e vam ljudi iz Urbanistkog instituta i gosp. Tupanjac iza vi Grada objagioino u
kojoj fazi se nalazi Prostorni plan. Mogu saméi rda zapravo mi za sada nismo zadovoljni
previSe sa dinamikom realizacije tog Prostornogglger iza Prostornog plana slijedi nam prije
svega i urbanistki planovi koji je konkretno jo$ bitniji za razvojvog Grada. Zasto? Prostorni
plan, vidjeti ¢ete, odrduje samo grdevinsko i ne grdevinsko zemljiSte, a Urbanigki plan
odreiuje kakoce Sta zapravo izgledati, odnosno ne izgledati ngdje ¢e biti Sta konkretno
smjesteno. PokuSavamo maksimalno ubrzati stvaio, konkretno zn& da smo radne timove
koji direktno rade na osmiSljavanju tog Plana ekipii joS ¢emo ih morati ekipirati. Dakle
svakodnevna praksa nam pokazuje tko sve od razmihréireativaca mora sudjelovati da bi se
konkretno rijeSila neka pitanja. Ovom gradskom Begistvu je izrada Prostornog plana i
planova niZzeg reda zaista prioritet, jer je to esm@redvujet da se u Gradu realiziraju razno
razni projekti. Sami ste danas napomemuli,ézmakakav projekt kino i garaZe itd., da, to su
jedni od projekata ovome Gradu. 8Mgim vi morate sagledati Sumu da bi prepoznalilataiie
moZe se ovaj Grad viSe planirati obratno, idema mtaviti stabla péemo vidjeti Sto je ispalo
van. To bi bilo otprilike za uvod, béte sigurno jo$ jako puno govora o Prostornom plaradé&
Opatije, prije svega planova niZzeg reda jer bea tbogjim se daemo i dalje devistarati ovaj
zaista prostor koji to ne zasluZuje da bude dewstiHvala. Volio bih ako postoje konkretna
pitanja za mene, a onda bih prepusticirijelegama iz Urbanistkog instituta i kolegi Tupanijcu.

POZARI: mozda da svi daju izvjeStaj pa da onda otvoriaspravu i ako bude bilo
pitanja konkretno za nekog od izvjestitelja,dinge dati odgovor, da ne duljimo.

Pozvao bih sada g. Vladimira Tuteka koji je i kdioator izrade plana, a ujedno i izvrSni
direktor Urbanistikog instituta Hrvatske d.d.

TUTEK: pozdravljam prisutne ispred Urbanigthg instituta kao stinog izrativaca
ovog Plana. Moram na petku konstatirati jednu stvar, da ono Sto rangirphije uspio postaviti
kao glavnu temu ili kao glavni cilj, jeste odno®ima prostoru Opatije kao visokovrijednom ne
samo turisttkom nego urbanom prostoru. U tom smislu je i izradaiena i dopuna takvog Plana
predstavljala znsmjno oteZavajtu okolnost, jer smo prakimo dotjerivali neSto Sto je teSko
dotjerati i to praktino dotjerivanje takovog jednog rjeSenja je uzeln@uremena. Na s¢a mi
smo na kraju, na reti viSe dotjerivanja jer taj dotjerani dokument &n&mjena i dopuna
sadasnja praktho gotovo predstavlja jedan potpuno novi prostglamski dokument. Samo da
kaZzem par rij& u ovom uvodu, da bi uspjeli dobiti odiene parametre izdan je¢ak i odreteni
broj dodatnih posebnih studija kao Sto je gospd@dastudija, kao Sto je studija valorizacije tla
kao jednog resursa, studija demografskog razvip@reba za stambenim prostorom, &riétav
niz novih intepretacija razvojnih potreba gradaledane su na ovoj razini. Moguéresamo da
smo prakitno obzirom na ove naprijed navedene kvalitete pragDpatije proveli jedan izuzetno
dugaak, mislim vrlo koristan proces usuglaSavanja kojemzemo konstatirati da ke gotovo
od 10. mjeseca 2004. godine kada je u periodu-df).6mjeseca provedeno nekoliko prethodnih
rasprava, zn prvih rasprava o planskim rjeSenjima i sagledfivam plana i da smo sada u fazi
kad prakténi zavrSavamo ili zaokruZujemo ukupni aspekt presvimn zahtjevima na podéju
Grada prvenstveno u segmenti odredbi za ptemje. Sto su odredbe za prdenje? To je jedan
dio plana kojim praktino rieSavamo njegovu implementaciju u prostorugoye primjenu. Da je
to vrlo sloZen dio plana govori to da pr&kid da te odredbe omogavaju ili ne mogéavaju
izgradnju, omogéavaju ili ne mogtavaju «ruznu» izgradnju, z&ianjihov znaaj je neupitan. Mi
smo rekao bih zaokruzili jednu prvu fazu razgovaquegveli smo vrlo detaljne diskusije sa
Savjetom i Odborom za prostorno deaje, mislimo da smo dobili korisne primjedbe, misl da
je striena sluzba grada posebno gosp. Tupanjac izuzetnprisistan sa svojim razmisljanjima i
mozZemo konstatirati da sve do sada primljene pdbge od koje smo posljednje primili prije
nekoliko dana¢emo obraditi u roku do negdje 10. 10., &grkaoz nekoliko dana. Ranamo da



¢emo se nakon svih tih oldenih primjedbi n&i ponovo i sa Savjetom i Odborom za prostorno
uradenje kako bi oblikovali kori prijedog planskog dokumenta u smislu njegovergusti za
javnu raspravu. | mislimo dée do pdetkom 11. mjeseca prafdki biti moguce gradskom
poglavarstvu Grada Opatije i Gradskom &ijekroz informaciju proglasiti javnu raspravime bi
prakticno ovaj Plan bio izloZzen gianima. Znai bilo bi omogiéeno ke&Xe i gratana i svih
institucija i svih zainteresiranih da sagledaju pé@n, njegovo plansko rjeSenje i da daju
primjedbe u smislu njegovog daljnjeg poboljSangna rasprava o tom planu, bddda su to
izmjene i dopune, mogla bi biti 15 dana, @rjadna relativno kratka rasprava, doém, kao Sto

je i ranije vé& odlweno, a mi mislimo da je to vrlo dobro, ta raspréeatrajati mjesec dana.
Zn&i da o tako vaznom dokumentu, bez obzira Sto paetjat samo izmjenu i dopunu,
ostavljeno je dovoljno vremena da bi se sagledalnfegovi parametri. Sto ztiada u principu
do kraja ove godine bi mogla biti zavrSena u pogstirplanerski dio posla i da bi nam preostalo
samo joS prikupljanje suglasnosti. Molio bih kolegostya, koji je praktino voditelj ekipe
planerske, da eventualno Gradskom d&ujeuz VaSe dopuStenje da kratki pregled planerskih
postavki i da na neki g upozna Gradsko vige sa tim naSim planskim pristupom.
Zahvaljujem.

U nastavku TITO KOSTY, uz digitalnu prezentacipdposi sliedée obrazloZenje:

KOSTY: postovani, dobar dan svima. dlapokusati Sto je moge u kr&em vremenu
vam objasniti koncept ovoga Plana, izmjena poétgja. Ponovio bih neke kijne elemente, a to
je da je Prostorni plan utenja Grada osnovni dokument koji ne samo da dafioinos
izgraienog i neizgréenog prostora nego je praldi vas mogli bi réi zakon, jedan vas i pravni
dokument koji definira na koji && i kako se upravlja ovim prostorom, kako se nj@mu gradi.
U osnovi plan dijeli prostor na onaj na kojem sezengraditi, tzv. gréevinska podrga, i ona
druga, poljoprivredno zemljiste, Sumsko zemljiStstala Sto recimo popularno kazemo zeleno, i
za razliku od ovog Zutog koje je gevinsko podrtje, ali Sto ne zn& da je ono svo i gradivo.
Unutar graevinskog podrtja su i parkovi i infrastrukture itd. Ono Sto jejvenije za Prostorni
plan urelenje Grada, to je da on mora sve katdiinterese u prostoru, koji siesto i konfliktni,
pokuSat dovesti do toga da tih konflikata ne budke,ono Sto se se datgau prostoru ne
suprostavlja se jedno drugom. To naravno nije jetinmo i naravno sve to respektikdju
prirodne, druStvene, gospodarske i druge odnosemsmb podloge datosti u zadanom prostoru.
Nije naodmet r& da, bilo je spomenuto da dosta podloga tih owvdglostaje pogotovo
katastarska, to je gosp. Cvek naglasio i to jerstvgedan oteZavagilelement jer su one stare,
netaine itd. i u postupku planiranja je to izuzetno kigtiroblem. Metutim, bitno je ré da u tom
planu prostornom se i svi dijelovi prostora mordgfinirati, njihova namjena, pa tako i ovdje i
more, sada ré@ ulaziti u detalje, more je podjeljeno na tajgegrostor od 300 metara, podjeljen
detaljnije na prometni dio, na kupaliSni dio itdvap kopneni na izgradnju i infrastrukturu, i sa
osnovnim ciliem da se uz ovaj vrlo urbaniziranivigeni priobalni prostor jednalnije pasnu
razvijati i ovi dijelovi prostora koji su na viSikotama koji su se polako iseljavali, a predstauljaj
ve¢ i danas jedan veliki potencijal Grada Opatije paturistckom smislu. Treba joS éeda je
veliki dio teritorija Opatije, negdje oko 50% polkai podréje Parka prirode tke za koje se
paralelno na jedno visoj razini radi Plan tog parkekako pretpostavijam da istovremeno to
biti i done3eno, i jedan i drugi plan. | naravno Ri@storni plan ukenja Grada Opatije, ova
njegova izmjena, mora respektirati taj Plan, Stoyé&njeno. Infrastruktura, odnosno najbolje da
kaZzem prometnice su svima dobro poznati probleimaskoji Zive ovdje i poznaju Opatiju, Sto
se dogda u turisttkoj sezoni, a i inge. Sréa je da je realizacija, odnosno pripreme za recjiza
liburnijske obilaznice w& daleko otiSla, ona je eu fazi projektiranja i zadnji kontakt koji smo
imali s njima je bilo réeno date traziti lokacijsku dozvolu, ne znam da li jesd,ven&i na nju
se moZe réunati praktéki skoro kao vé jednu realnost barem u planerskom smislu. | ongest
nama jedan od z®ajnih zadataka bio to je da ove &&oe i prostorno, a i po kélni mreze
prometnice danasnje pokusamo tako organizirateddtasmanje problemi koji danas postoje i Sto
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prije otklone. Naime, danas, bila je spomenutadPska cesta koja je u loSem stanju ali je ona
najbolja prometnica prema vertikali, sve druge petimite su ustvari nekadasnji putevi pjgga
koji su s vremenom asfaltirani i koji danas ne zexdjavaju ni svojim profilom ni nagibima itd., i
ono $to mi inzistiramo u ovom Planu i nudimo todpe se Sto viSe tih otvori novih prometnica
paralelno sa obalom kako bi se ove vertikale raster Sigurno d@&e daleko povoljnija pozicija
biti kada se realizira ta liburnijska obilaznic#,reeovisno od toga mi predlazemo u tzv. trase u
istrazivanju tri trase Zare koje bi iSle od obalnog dijela prema Vepriicdo Parka prirode koje
su i u funkciji turizma, ali isto tako i u funkcifgn&i kao atrakcija dostupnost ovih viSih
lokaliteta. Ali isto tako, a moZda i vaZnije, m@égost meharkog povezivanja viSih kota sa
obalom, zné& da stanovnici tih viSih podeja ne moraju sa automobilom kruZiti i raditi velike
udaljenosti, odnosno uég koristiti automobil, nego da i tu magnost vertikalne mehatke
veze se uspostavi. U obalnom dijelu predlaZze sestapljanje jednog reZima prometa da se u
sezoni rasterete ili omogupjeSa&ke vee povrSine zna pjeSa&ke zone, uvdenje jednog recimo
elektricknog vlaka ili neki drugi oblik, ali isto tako i afanje néu redi tramvaja, ali lakog
Sinskog vozila koji bi povezivalo Opatiju sa Rijekpodnosno kao nekada Matuljima. Sigurno da
gradane, i danas je bilo takvih pitanja, ipak morarétaegei o ovim javnim sadrZajima; plan je
predvidio mogtnost, odnosno prostorne mégosti i ponudio prostor gdje se mogu he samo u
naselju Opatija idi¢i nego isto tako i u ovim gornjim naseljima formiraove zone za poslovne
sadrZaje, za turistke sadrzaje, sport i rekreaciju. £hda se ti javni sadrZaji disperziraju u Sirem
prostoru grada, a ne samo na obalnom parali naravno i u obalnom podiju da se ostavi
moguwnost za te javne sadrZzaje koji Opatiji nedostajia Ol0j razini mi smo ponudili
alternativne lokacije, zgarecimo ako govorimo o garazama ili bazenima irtghdm dvorana
mogutnost vise lokacija pée se u planovima niZzeg reda odrediti konkretnedipgaU principu

je predviieno da gro tih sadrZzaja budu, osim onih koji slokacijama u gradu, sadrzZaji vezani
na sport i rekreaciju uz more na potezu od Voloakidgreluka, da sadrzaji na kopnu povezani sa
sportom budu na lokaciji Triestine, da tamaielgedan hotel sportski. Naravnog¢uaajLti i na
sve ono $to je potrebno za péasje kategorizacije danasnjih i buéthu hotela na samom ovom
obalnom podrgju. Sad ono Sto sam rekao da dgmae najviSe vjerojatno interesira, to su ta
gradevinska podr&ia, odnosno tih famoznih tristo hektara smanjeljaiimiliona kvadrata Sto
nije jednostavan zadatak. Mi smo, naravno moramoWki od toga da se tih u sadaSnjem planu
1.060 hektara smanji na 714 hektara koliko je ndegwno Sto je bitno é da smo u ovom
nasem rjeSenju kojeg predlazemo da ide na javrraas nismo ponudili 714 hektara koje su
kao dozvoljeni maksimum, nego cca 600 tako da ee javnu raspravu i sve ono Sto se bude u
tom postupku definiralo i ocijenilo kao magm i potrebnim jo§ moZe nadopuniti od tih 600 do
714 hektara. Mi kao planeri ne plediramo na tih 7ektara, a @ ¢u vam zaSto. Popis
stanovniStva 1991. godine pokazuje da Opatija igraho 13.500 stanovnika, popis 2001.godine
pokazuje pad-12.700 stanovnika na péfiruOpatije. Planska pretpostavka sa jednim
optimizmom povéanja od cca nesto ispod 1% péaeja broja stanovnika, a faldto je sad u
padu, omogéava odnosno predi@ u Opatiji oko 14.500 stanovnika. Znavidite tu razliku,
prakticki je to jedna takorekustagnacija broja stanovnika. Sa jednim optimizniagani porast.

S druge strane kad to stavimo u relaciju sa oviagteyinskim podrdjima koja smo mi sad
planski predvidjeli 600, 600 ih je narisano od m@igu714, je de facto od tih 600 danas
iskoriSteno, izgrdeno 75%. Zn& ve¢ ovim velikim skidanjem sada na tih cca 600 hekjar@3s
mogunost 25% powEanja Opatije. Mislim da je to dovoljan argumenatsti@atimo ustvari o
¢emu se radi. Vjerujemo de taj problem biti prikno zaoStren u postupku javne raspraveieda
svi gratani naravno htjeti ne samo vidjeti gdje je njeggaacela nego i da te parcele budu
uklju¢ene u grdevinska podrgja. Meadtutim, treba voditi réuna o ovoj stvarnoj objektivnoj
situaciji u Opatiji, zn& broja stanovnika i mogunosti prostora. Eto, za sada toliko. Sigurno bi
puno jos tog trebalo govoriti i 0 rieSenjima voddapkanalizacije itd. koja su sastavni dio ovoga
plana i ugrdena unutra usuglaseno sa javnim podumae, a éekuje se isto tako i njihova jos
participacija tokom javne rasprave. Velim, osnopmincip je disperzirati sadrzaje, naravnodga
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obalni prostor biti uvijek atraktivniji ali Sto \é8omoguiti disperziju ovih i poslovnih i turistkih
u gornja podrtja Grada Opatije. Hvala vam lijepo.

POZARIC: hvala Vam lijepo. Samo bih kratko jo3 jednu &ijgko mi dopustite. Uz
materijale za danasnju sjednicu dobili ste neStéerijala vezano uz ovaj urbanigti plan,
izmedu ostalog tu se nalazi pod t.2. odredbe za ptenje koje sukladno s ovim kartama koje
vidite na zidovima, to su detaljne karte prostorptama pokrivaju cijelo podtije Grada Opatije.
MoZete onda uvidjeti na koji s i Stoc¢e se méi graditi otprilike u Opatiji. Zamolio bih samo
gosp. Tupanjca, ptelnika u gradu koji je zaduZen za prostorno plamja ako nam moZze
ukratko objasniti koja je procedura donosSenja Blanai $to nam sada slijedi, kakve rasprave
itd. Samo ukratko u dvije &enice.

TUPANJAC: ja bih stvarno samo kratko jer su kolegge manje sve rekle, samo bih
rekao da osobno nisam zadovoljan sa dinamikomeézRidna; dakle sada radimo maksimalno na
tome i ne mogu k& da u posljednjih mjesec dana se svi skupa malsonga tome ne trudimo
medutim osobno smatram da smo to mogli brze rijeditila ne gubimo na kvaliteti. Dakle, sad
Sto je bitno za daljnju proceduru? PokuSavamo,ledalvi materijali koji su dostavljeni
vije¢nicima na njima se i dalje radi, dakle pokuSavanapraviti tekst Plana takav da bude
potpuno jasan, da ¥eprije javne rasprave bude potpuno jasno Sto sepatifDsmije graditi
temeljem ovog Plana, to je ono neposredno ptenje, dakle, da se ne moZe desiti da se mogu
izdavati dozvole za bilo kakvu novu izgradnju osimfrastrukturne izgradnje na ovom
zaSttenom obalnom prostoru, dakle na kilometar od morg &oji je obuhvatila Uredba. Tako
da je to jedan pritino mukotrpan posao, jer morantirda praktéki u tim detaljima treba gledati
na svaki zarez da ne bi nesto izmaklo kontroljeterlo osjetljiv posao, i pokuSavamo ga stvarno
dovrsiti ¢cim prije kako je rekao gosp. Tutekéveegdje do sredine idag tjedna da bismo onda u
daljnjoj proceduri ponovo sténa tijela grada odnosno sva tijela grada koja twmedraju
razmotrili i onda uputili ako to bude sve onako &amo mi trazili na javnu raspravu. Javna
raspravace trajati mjesec dana, a u javnoj raspravi bi tieebadjeti da li smo mi dobro
predvidjeli koeficijente izgrdenosti i iskoriStenosti, dakle visina objekata ednjostavno kazem,
da li smo dobro predvidjeli koliko ti objekti smijeliki biti. Dakle, kolikoc¢e ti objekti strSati u
prostoru ili née str3ati, dakle to je dio javne rasprave, odnatnee i stréni ljudi i svi gratani
Opatije ukljuite u dijelu nekakvih koncepcijskih primjedbi, da kada mozda nesto nismo Sto je
za Opatiju bitno uvaZzili pa da bi trebalo i te ebmte u Plan ugraditi. Dakle nakon te rasprave
koja traje mjesec dana, koja bi teoretski ako bualero uspjeli posloZiti sve kako treba mogla
biti 11. mjesec, nakon toga se mora sastaviti &ej@ javnoj raspravi isto tako u roku 30 dana,
naravno da ono mozZe trajati i neStoderavisno o broju primjedbi koje budu dostavljerse,gko
bude bilo puno primjedbi naravno da to izvje$e o javnoj raspravi trajati malo duze, s time da
ne bi trebalo biti duze od 30 dana, to je Uredbawpisan rok, i nakon §to se razmotre sve
primjedbe, Poglavarstvo utiuje kon&an prijedlog Plana. Kortan Prijedlog Plana kada je
utvrden na Poglavarstvu dostavlja se svim nadlezninitic§ama na dobivanje suglasnosti i
misljenja. Tako da sama ta procedura moZe potnaghtbliko mjeseci. To zrdako mi do kraja
godine utvrdimo kon#gn Prijedlog Plana, da teoretski moZemdekivati u nekakvim
najpovoljnijim uvjetima da bi taj Prostorni plan geo biti donesen negdje u oZujku mjesecu
idu¢e godine. Naravno uz uvjet da se maksimalno bramjdmisljenja i suglasnosti svih onih
koji u tome @estvuju, jer pazite, tu sudjeluje Ministarstvo warafih poslova, Ministarstvo
obrane, Ministarstvo poljoprivrede, Ministarstvostige okoliSa, dakle puno drzavnih tijela koje
sve to skupa moraju pregledati. | u principu tacpdura traje nesto duze nego Sto je mjesec ili
dva mjeseca. Nakon Sto se Prostorni plan donesde daoZzemo ré& koje ¢e biti posljedice
njegovog dono3enja; bite dozvoljena gradnja na podjima izvan zastienog obalnog podija
mora, ali ne na svima nego na onima za koja seude propisala obveza urbanig&thg plana
uredenja. Sada mogu ¢edace to biti prvenstveno Veprinac i dijelom Poljanelilko kroz javnu
raspravu ne utvrdimo da bismo i za ta pégrueventualno morali raditi urbanigkte planove
uredenja. Dakle ovo su sadadedni stavovi, urbanistkim planom urdenjace biti obuhvéen
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cijeli obalni prostor (naselja Opatij&idi, Ika, Opri i Dobre?) tako da praktki u tim naseljima
osim rekonstrukcije postdjin objekata prvenstveno obiteljskih dais u ovom trenutku ne bi
mogla biti nikakva dozvoljena nova izgradnja &k rekonstrukcija viSestambenih objekata. U
ostalim podrdgjima bi bila dozvoljena izgradnja novih objekatavgmstveno obiteljskih lia
odnosno kdéa i objekata primjerenim tom prostoru. To je infgncl to bi eventualno bilo
mogute negdje na prolfe idute godine.

POZARK: zahvaljujem se gospodinu Tupanjcu. Samo bih graminika upitao, s
obzirom da smo danas spominjali nekoliko puta 8ta gavnosti ptia i nasi novinari, pa je neka
kolumna koja je ponovo osvanula u Novom listu vezaa krivca onog prethodnog Plana o
kojem je i uvodna rij¢ naSeg Romana Cveka bila, pa samo kako stojimm skiivcima za
prethodni Plan jer smatram da su to direktno odguvijudi i za vaSe pitanje gosp. Grizilo
vezano za te mastodonte.

Dr.sc. MUZUR: mogu samo éeda smo mi prema naSim damjima dakako uputili
poZurnicu na drzavno odvjetniStvo, u ovolfesu @ekujemo @itovanje budidi da informacije
naravno postoje o tome da istraga joS uvijek tfajema tome u ovom&su jos uvijek nemamo
povratnu informaciju od drzavnog odvjetniStva &a jtim postupkom.

POZARK: hvala gradongelniku. Jo&u samo dati jednu informaciju, s obzirom da se do
sad deSavalo da u javnim raspravamaanaOpatije skesto izlazili s pitanjima ili prijedlozima
kojima nije tamo bilo mjesto, gradsko poglavarstabje samo bi rekli Sapnulo da bi se pred
samu javnu raspravu prije hego Sto zZaqm) vjerojatno u zgradi KD «Zora», a datum i vrigeéa
naknadno biti odideni, napravio jedan uvod u javnu raspravu, jedam sa grdane gdjetemo
ih imati u mogénosti obavjestiti, a ujedno ovu priliku koristim dee vij&nike zamolim i kada
krene taj uvod i kada krene javna rasprava da kachstruktivni i prisutni naravno u cijeloj
proceduri. Ako netko od izvjestitelja viSe nemazaadodati, polako bih krenuo na raspravu.

Vidim da gosp. Luttenberger promptno diZze rukuepa neka krene rasprava od njega.
Izvolite gosp. Luttenberger.

U raspravi su sudjelovali:

Dr.sc. LUTTENBERGER: mi smo za ovuc¢ta dnevnog reda dobili pozamasni teski
materijal u smislu teZine papira, Sto sma yosli put rekli datemo nastojati izbj#, i od
izvjestitelja gosp. Tuteka smo dobili nesto Stedimoglo nazvati uvodno slovo. A sadipiono
moju raspravu sa prvo nekim osnovnim elementimagrila kraju ovog pozamasSnog materijala
slijedi jedan izvadak iz sudskog registra. U izuaik sudskog registra piSe: Urbaniktiinstitut
Hrvatske, dioniko drustvo za prostorno planiranje i de@je prostora. U hrvatskom jeziku
Institut se uglavnom bavi znanosti, u pravilu jgena moze biti i privatna ustanova, a bavi se
nekakvom ope drusStvenom korisnom djelatrdos Medutim ova tvrtka koja je odteena kao
kraljevska tvrtka od bivse vlasti, Vlatk@vStaki¢, je registrirana kao diotko drustvociji je
predmet poslovanja pod:

1. izdavaka i tiskarska djelatnost,

2. poslovanje nekretnina itd.

Tko je ¢lan uprave tod druStva? Ninoslav Dusper koji zastdpuStvo samostalno i
pojedin&no. Tko je predsjednik Nadzornog odbora? MarijansP Aleksandra Duspet)an
Nadzornog odboractto supruga i Jasminko HodZs putovnicom tom i tom. Oni koji poznaju
malo strukturu vlasti u Republici Hrvatskoj znaja ¢ Marijan Prus dugogodisnji djelatnik
razli¢itih ministarstva, Vlade itd. zaduZenih za zakonaoda djelatnost, pa malo u sretnijoj
okolnosti i malo sretnijoj drzavi to bi¢o bio sukob interesa. Naime, oni koji se bave tom
djelatnosti izméu ostalog znaju da vrlgesto kod nekakviltudnovatih tumé&enja razitih
odredba zakona se trazi miSljenje od zakonodavmeidie ili nekoga iz Vlade da daje svoje
misljenje, a taj evo ga slajno je predsjednik NO te firme. Isto tako Stoige rabiljeZba, da ih
sad ne citiram suviSe, slijedi da se tu vode mnogjnbsporovi od kojih neki jesu rijeSeni, a neki
nisu rijeSeni, a u vezi su s funkcioniranjem tekrkoja je kao Sto sam rekao digko drustvo.
Zato pozivam i drzavnog odvjetnika da malo posl&fasam sada rekao. Sto s&etsustine,
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to¢no je da je 2001. godine donesen Prostorni plard&@patije potpisan po predsjedniku
Gradskog vijéa tadasSnjem uz suglasnost tadaSnjegésty suradnika i da je u dalnjim
razdobljima vé kad IDS nije bio na vlasti, odnosno da budemorkeapojednostavljeni kada
nisam bio gradorilnik, otkriven falsifikat, odnosno da ima viSe zig@. Sada, svaki ne suvise
pametan policajac, u ne suviSe dugom vremenskomobdim moZe ustanoviti tko je izvrSio
falsifikat i tko je od toga imao imovinsku korig¥ledutim, to @&ito nije napravljeno. Stovise,
odreien je Urbanistiki institut odnosno ova privatna firma koja jepta svoju aktivnost na bazi
jedne od verzije falsifikata Sto je pravno nepojwalj Dakle usvojeno je na Gradskom ¥ijeono
Sto je usvojeno, mozemo govoriti 0 vrijednosnimaucha pozitivno ili negativno, ali se ovdje
potinje mijenjati falsifikat kao osnov poslovanja Uristickog instituta. | tako to trajeetitri
godine za vrijeme Vlatkova i Stati¢ca, u méuvremenu novi Odjel pofan pr@elnikom
Tupanjcem koji je je prethodno kao drzavni sluZzkénlavao grdevne dozvole preko puta ove
zgrade. Tako da se to sve skupa svodi na jednu agsurda i ne polazi se od oshovne
pretpostavke:

1. tko je falsificirao,

2. koja je originalna odluka koja je donesena vano Gradskom vijéu, i

3. da li tu odluku koja je donesena na Graskoegwifreba mijenjati.

MoZe biti da su vijénici saziva iz 2001. godine trazili da se izgrairerija. Ako su to
traZili onda se treba mijenjati odluku dacemo rafineriju nego turistku djelatnost. Ali ne
polaziti od jedne od verzija falsifikata. U nara&ifo smo u proSlom sazivu imali prilike vidjeti,
vjerojatno se Vi i sjéate, bilo je «iks» verzija gdje su oni koji swnii s tom djelatnosti
urbanisttkom prikazivali onu verziju koja odgovara pojedinam invenstitoru. | mislim da bi
mi prije svega trebali utvrditi tko su falsificifamalo poZuriti na odvjetniStvo koje sramotno ne
funkcionira, sramotno ne funkcionira, zapiiida se to upiSe, na podju Grada Opatije.
Podsjéam da krivce za poZar koji se desio u hotelu «Arablas> ne mogu prodanikoga, za
vodovod i kanalizaciju ne mogu pramanikoga i na jedan oban falsifikat ne mogu proia
krivca. A s druge strane estambliSment koji dilaavieno od promjene «x» ili «y» osobe na
nekim mjestima koje mozemo zv&glnim ili kobajagicelnim mjestima, rade i dalje svoj posao
nesmetano i prezadovoljno. | danas su postaliadiidgati da mogu donijeti onu odluku i u ovom
tijelu kakvu god Zele.

POZARIC: moram priznati da ste stvarno precizni, jo3 Kusda Vam je ostala do kraja
raspolozivog vremena za izlaganje. Zahvaljujem espg Luttenbergeru na ovom iscrpnom
komentaru iz ekonomije i o strukturama podiseDao bih samo jednu napomenu, a to je da se
malo osvrnemo na rigealjkavost. | Urbanistiki institut Hrvatske je institucija ili da ga nazwmo
poduzée ili dionicko drustvo kome je ovaj Grad dao mandat, odnosabrém ga je javnim
natjetajem Sto je jako bitno da ne bilo zabune, i dao daérda naprave Plan. Gradsko
poglavarstvo i stitne sluzbe pri Gradu i svi oni Odbori su ti koji neki n&in da tako kazem
odgovaraju kako je to sve skupa izvedeno. Prema toesto ako je krivo napravljeno, acsjmo
se §to je bilo prije napravljeno krivo da tako kazecetiri i pol godine nazad, ne moZe preuzeti
izradiva¢ plana apsolutno ¥emora preuzeti onaj koji je potpisao sve to skupaglasao to.
Druga stvar, moram samo napomenuti dvije greSkemamoprethodnom Prostornom planu su
bile, jedna je greska bila vezano sa usuglasavaspemrostornim planom PGZ i druga greska
koju koliko god mi voljeli ili ne voljeli a svi zaamo kakvi su naSi osjaji prema Urbanistkom
institutu bili, Urbanistéki institut je upravo institucija koja je otkrilaisto hektara viska u nasim
prostornim planovima. Prema tome svaka medaljadwije strane. Sada bih dopustio prvo gosp.
gradonaelniku, a onda i gosp. Tupanjcu koji su se jadliknmentar

Dr.sc. MUZUR: samo kratko, ne uld&keai obranu Urbanistkog instituta, ali na kraju
krajeva sama diskusija dr. Luttenbergera je qgndi velika i ozbiljna samo optuzba. Naime Vi
spominjete i sami priznajete da je falsifikat otlern u vrijeme mandata gosp. Viatkésj ali
otkriven ne zn& da je i p&injen. Naime, Vi ste kao tadasnji predsjednik pegtatva uputili
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prema Vije&u onaj Prostorni plan protiv kojega se mi danagjesto kao protiv falsificiranoga,
prema tome, to zada dio odgovornosti svakako moratpati i na Vama.

TUPANJAC: samo ukratko, jer&@mu se radi. Cijelo vrijeme se pokuSavaigrama da
tako kazem ponuditi teza kako se falsifikatom nastprostoru dogodilo Sto ida nije bilo
namjera vlasti koja je taj Plan donijela. Dakle 000 hektara viska gtavinskih podrdja
otkriveno je negdje krajem 2003. godine, sada imatmemutno izgrdeno 460 hektara
gradevinskog podrtja. Dakle 460 hektara je trenutno iz¢gao. Da je Plan 2001. godine koji je
donesen imao umjesto 1000 hektara, 500 hektadeyjreskih podrdja, dakle 500 hektara manje
desila bi se ista stvar u prostoru. Sto je raztmget? Razlog su tome oni dijelovi Plana koji é®p
nisu nikada falsificirani i zbogega niti Ministarstvo nije djelovalo do sada jeakgicki nisu
nasli temelj za nekakav bitan akt za poduzimanjerapja ¢ito zbog toga nije djelovala ni
policija ni drzavno odvjetnistvo jer nisu nasli s@da poantu u tome da je netko stvarno okoristio
se sa tih 300 hektara. Dakle tih 300 hektara misoriSteni, teoretski bi bili potroSeni za nekih 50
godina r&unajwti dozvole sve koje su izdane. Dakle nije poanta hil 300 hektara viska
gratevinskog podrtja nego je poanta bila u tome, 5to je rekao gospk@ startu saméu sada
ponoviti, Sto je taj Plan dozvolio da se gradi them njega, a ne temeljem planova niZzeg reda.
Dakle teoretski da sad budemo potpuno jasni, nkogvaarceli u Gradu Opatiji se mogla
sagraditi kda temeljem odredbi toga Plana. Taj segment plaedai nije promijenjen. To je od
potetka bilo u Planu da se dozvoljava gradnja objeksddcu redi i konkretno bruto povrdine
600 m2 ne ré&unaji ukopanu etazu, nefanajti mansardu, dakle to su bili mastodonti jer kad
dodate na 600 m2 u brutu joS 200 m2 ukopanoj ethioje je fasada barem s tri metra mogla
biti izvan zemlje, u kojoj se mansarda nij€éuaala u iskoriStenost povrSine, onda su to objekti
ogromnih dimenzija. To je bilo za ono podeliznad Nove ceste. Za podjel ispod Nove ceste
dozvoljavala se gradnja objekata do 1800 m2 u bmetug&unajwi ponovo ukopanu etazu, ne
ratunajuti mansardu, a za tée eventualno biti modgmosti vidjeti kako to izgleda ako se bude
gradio objekat na poziciji villa Arentz. Dakle ta $ili elmenti Plana koji su dozvolili da se
gradnja deSava. Oni koji nisu nikada falsificiraftko vije¢nici Zele vidjeti nalaze inspekcije oni
ih mogu dobiti ako treba i za ide Gradsko vijée, a iz nalaza inspekcije se jasno vidi iz njilhovi
stavova Sto je promjenjeno u Planu éro se vidi da ti segmenti nisu mijenjani. Oni sli bi
odlwCuju¢i, da se dakle ne ¢anaju ukopane etaZze u iskoriStenost, da se mansardauna u
iskoriStenost i da se moZe graditi bez planova pbiiriEja. To je poanta pte. Tristo hektara je
samo prodavanje magle gemima. Dakle mi njih nismo prakki ni dotaknuli tih 300 hektara.

STARCIC: imamo jednu téku dnevnog reda novog ili izmjene posteg Prostornog
plana, a bavimo se historijom kojom smo se baviitgkle cetiri godine, i to uvijek isti. Mislim
da se trebamo skoncentrirati na ovaj novi Prostalam, odnosno Prijedlog plana i da eventualno
dobijemo informacije, viSe oni koji su prvi put uam Vijecu, a manje oni koji weosam ili deset
godina to slusaju. U uvodu je neStéaro, mdutim za ovo Vijée i za ove ljude mislim da nije
dovoljno. Zasto se udp ovo organizira? Vi ste rekli da to nije nuzna,vat je i prethodna viast
rekla da treba vijnike upoznati sa &ém, o ¢emuce poglavarstvo raspravljati i zauzeti nekakav
konaan stav i krenuti prema institucijama za misljejge,nakon toga mijenjati nesto na sjednici
Vijec¢a zn&i ponovo traZiti misljenje i opet otezanjiave prite. Zn&i nekakvo mozemo teda
je ovo prvocitanje, mada sitne izmjerée joS uvijek biti. Prema tome predlazem da se midle
kaZze o ovom, vi ste samo rekli Zuto je dgeinsko podrtje a niste nista rekli za ove druge boje,
niste nista rekli, odnosno Tupanjac je nesto datekali mislim da nije kompletno za koja
podrija treba urbanistki plan itd. Mislim da bi tu trebalo poantu datg de ljudima kaze Sto i
kako, a ono §to je najvaznije ali jasno to netkm tije strian teSkoce i razumjeti, to su ove
provedbe. Tu je sve i tu je srz problema i starags®rnog plana i novog i buéeyg i bilo kojeg
drugog, i zato ono Sto je Tupanjac govorio malepnini smo u nasem sazivu prvu izmjenu radili
upravo na tim provedbama mjera jer su one bile Iproaticne i stopirale su nekakvu daljnju
gradnju. Pa bih pozvao, ako smijem jasno, iztagalana da nam kaZze malo viSe za ove podatke
vezano uz boje Sto Sta 2Mma za kojace se ubudée podrgja trebati raditi urbanigki planovi. |
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isto tako odmah i dopuna ozbirom da su oni dijel@avoreni, da se vidi u kojoj su oni fazi i kad
moZemo oekivati makar neke od njih.

POZARI: o tome¢emo sad za koju minutu.

VLATKOVI C: gospodine predsjedsd, ako samo dozvolite zbogétmsti informacija i
izrecenih konstatacija i zamjena teza od strane uvazdnoguttenbergera, jer je to njemu dosta
vi¢cno. Naime, lako je & Sto je koja vlastinila, ali gospodo vlast ili Poglavastvo tigem sam
ja ¢elu bio ustvrdila je nepravilnosti Prostornog plaita je na izradu novog putem n&gga na
kojem je Urbanistiki institut dobio. To je jedna konstatacija. Druganstatacija, izmjena
Prostornog plana koStafie gratane Opatije dodatnih tri miliona kuna minimum. BO& fio
pravilan Plan danas bi imali tri miliona i mozdalili hvala bogu i kino napravili. Zbog toga sa
ponosom istiemo da smo pravovremeno dilp ustvrdili i reagirali, a ispraviti nesto St |
nasljeteno @ito nije lako. Isto tako ja sam osobno podignuoasho poglavarstvo prema starom
izradivacu Plana krivénu prijavu koja do danasnjeg dana nije procesuitakan&nom, iako g.
Tupanjac je obrazloZio Sto to zmaavati kon&nu ocjenu suda ispravnosti odemog prostornog
plana. Ali vas lijepo molim da iskazemo da je Pugtatvo prijaSnjeg saziva na vrijeme reagirao,
nazalost nismo uspjeli sve spti jer ono 5to je bilo izdano retrogadno nismo maegrijeciti.

To je samo zbog konstatacimjeni¢nih situacija.

POZARIC: samo¢u jo$ dati jednu opasku gospodinu ¢ijiku koji govori o sukobu
interesa, pri Saboru postoji Povjerenstvo za suikmbresa kojemu mozete slobodno uputiti
zahtjev za istragu, odnosno napomenu da smatrase dagdje govori 0 sukobu interesa, a ova
vijeé¢nica definitvno nije mjesto na kojemu bi se potezdda takve stvari. Prema tome imate kao
gradanin RH, uostalom i kao bivsi saborski zastupnilslimi da imate apsolutnu slobodu da
potegnete to pitanje. Santol joS jednu napomenu dati vezano za javnu rasprdpavo iz
razloga Sto i sam vigmik Luttenberger je napomenuo da se radi o dodtelden dokumentu, to
su odredbe za progenje, i gosp. Star¢, joS jedanput koristim priliku da pozovem sve éijixe
i sve graane Opatije da diu i na raspravu prije getka javne rasprave i na samu javnu raspravu
da tamo razjasnimo sve stvari, a haravno i ovdjgeasnici ¢e biti za to prilike. | tamaemo
imati razgovore i moginosti o preostalih 114 hektara koji su ostali repodaganju da u ovom
trenutku nisu grdevinsko podrgje postanu grdevinsko podrdje.

Gosp. Ernie Gigante DeSké\javio se za rijé. Izvolite.

DESKOVIC: hvala. Ustvari samo bih se nadopunio na izlaggopp. Stafi¢a $to mene
zanima isto u vezi izlaganja predlagatelja kojeyeje bilo. Ovdje je bilo rijé o liburnijskoj
zaobilaznici i o &ari, a mi dobro znamo svi da se o liburnijskoj Zkamici prica ve& nekoliko
desetljéa, a o0 Zari, toc¢e znati i gosp. Muzur koji je i pisao o tome, j@prijelazu iz 19. na 20.
stoljete. Zn&i ve¢ govorimo o jednom stolfel. Mene zanima koliko su ozbiljne i realne te stvar
koje su isto ovdje navedene, i da li postoje neka&kemenski paramtetri Sto sedi njih. Jos
samo jedna opaska, ovdje imamo na 17. stranici gidje deset elemenata tudke ponude s
kojima su turisti najmanje zadovoljni u Gradu OjppatPrva tatka su dostupni parkiraliSni
prostori, a druga je organizacija lokalnog promgtapih samo htio napomenuti da je to upravo
ona t@&ka, ne ulazd naravno u odluku Gradskog M@ koju smo imali prilike vidjeti i
razgovarati neSto malo kratko maloprije.

Dr.sc. MUZUR: mogu odgovoriti samo za ovaj dio aea za Aaru i za tréu cestu
takozvanu. Sto se tfe ceste tie, doista je istina da&ak ni pri prethodnim planovima koje su
Hrvatske ceste radile nije bilo to the prioriretima. Unatd grafikonima i studijama koje
pokazuju veliko optexenje prometa u ovom dijelu, ova deecesta je trebalatuu plan tek iza
2008. godine. Méutim ¢injenica da u m@uvremenu se ipak pokuSalo lobirati u tom pravcu po
razlicitim kanalima od Zupanije pa na niz&jmjenica da smo upravo dobili zahtjev i informaciju
da su zatraZene lokacijske dozvole z&@ureestu ohrabruje i govori u prilog da je drzavakip
ovdje u ovomé¢asu pokrenula taj postupak. Kaée dai do realizacije to je joS uvijek teSko
procijeniti, meutim mogue je da do 2008. godine zaistaidalo realizacije, dakle prije nego to
je bilo najavljivano. Druga stvar Sto sédizZiare, teSko je K@ koliko je ozbiljna stvar kada se
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radi o Z&ari, jer kao Sto je vignik DeSkovE i spomenuo, pEa traje 150 godina. Metim
¢injenica je da postoji nekoliko inicijativa za kaja invenstitori odnosno inicijatori predstavljaju
kao da imaju potrebne naravno i financijske i droggurse za realizaciju toga. Najvproblem
je Sto jedna od najozbiljnijih inicijativa prediad trasu koja nije predéena prijedlogom Plana
Parka prirode tke. To je kao 3to je ¥epoznato i iz novinskih napisa i sa sjednice poglstva
gdje je ta inicijativa kao pismo namjere razmatraniijativa rijetkog Austrograda. Sto se¢i
drugih inicijativa tu je i ovdje nazgano u ovom Planu da su to tek trase u ispitivaajiedina
koja je uSla u Plan Parka Prirod¢Kd je ona Medveja-Lovran koja se i #eauvijek spominjala
kao jedina rentabilna. Ova od Austrograda, sameagapodsjetim je trebala krenuti iz Ladeti,
trebala je imati u Dolima jedan é&iesportski kompleks i onda bi zavrSila gore n&iJ

DUJMIC: gospodine predsjedts, Stovani vijénici, nastojaticu biti kratak. U protekle
cetiri godine t@éno je da smo se bavili Prostornim planom i trebzdm je dosta dugo dok mi
vije¢nici svhatimo Sto se to desilo u Prostornom pldeto tako bili smo svjesni da u Gradu
Opatiji nije postojao Odjel za prostorno planirargepravo bio je samo jedaavjek koji sigurno
nije bio dostatan da to moze kvalitetno obavljatbog toga smo u onom proteklom razdoblju i
oformili takav Odjel gdje je n&elu toga odjela doSao g. Tupanjac i mislim da eadgnas on
ukratko zapravo izvjestio Sto nam se desilo u prostVratati se sada unatrag, jer one protekle
¢etiri godine niti smo mi znali tko je Urbanidti insttitut Hrvatske niti smo znali njegovo
vlasnistvo, a zaista izabran je na javhom ®ajje prema tome akéemo sad se vratiti sve to
unatrag onda bi mi trebali peti ispaetka, ponistiti cijeli Plan, piti opet sve iz pietka, gledati
vlasnistvo itd. Prema tome mi smo imali jedan bgdahu protekleetitri godine. Normalno je da
ova vlast u proteklih 100 dana nasljedila je je@4an, dok su ga oni proili i vidjeli, mislim
nasli su se opet u problemima i mislim da je dag@sro da ne moZemo dieda se prikrivao
pacinitelj ako ¢emo ga nazvati falsifikata tog Prostornog plandgjae branim, neka pravosudni
organi rade svoj posao, thgim od ove vlasti §to je hapomenuto mislim da fgd da mi
gradanima na ovoj prezentaciji kazemo kakvu viziju K&o je rekao g. Cvek Zelimo u budum
Planu, kakve grevinece se méi graditi, da se ni viSe desiti ono to se desilo u Opatiji déuni
oni mastodonti kojih nitko nije Zelio, a sada namjigisno kako je do njih bilo mogel d@i. Prema
tome to su one provedbene mjere koje vjerujeméedstrignjaci nacelu ugraditi i mislim da bi
trebalo upravod s tim promjenama. To to se desilo, desilo gedzrazlogaCinjenice da se to
ne desi mi danas imamo viziju. To je sigurno, svakat ima svoju viziju i prema tome dajmo
jednu viziju na koji n&in Zelimo razvijati grad sa takvim gtavinama i takvim dimenzijama i
zapravo kada to ugradimo u Plan mislimdeno postii ono Sto grdani od nas &ekuju. Isto
tako vidjeli smo da postoji 25% mognosti proSirenja, opet na viziji koj@mo dati razvoja i
prema tome mislimo da moZzemo u jednom kratkom rd&ti do jednog kvalitetnog Plana i
konaino staviti t@&ku na «i» na ovu ttku dnevnog reda i omoditi gradanima da pénu graditi i
ostvarivati svoje Zelje. Mislim da je to zadatakvie vlasti, i mi¢emo joj pokuSati kao vifaici
pomdci u tom smjeru. Prema tome isto bih molio kada lbooi@rezentirali da nam kaZete Sto je
to, kakvu imate viziju i Steemo mijenjati. Nemojmo se \ati u proslost jer u protivnom mi
netemo nikada dé do jednog kvalitetnog plana.

POZARK: sada bih predao rijgg. Romanu Cvekwlanu poglavarstva.

CVEK: zahvaljujem za rige Dakle u ime poglavarstva mi je vrlo drago da stapravo
ovu diskusiju na neki @ priveli kraju s ovim rij¢ima koje je sada istaknuo gosp. Dujmi
Naime, zaista ako se treba baviti prodipSneka se bave drzavni organi mislim na drzavno
odvjetnistvo itd. da li je netko kriv. Mi nismo ojedniti odvjetniSvo niti policajci niti bilo tko
treci. U ime poglavarstva mogu vamérela zaista dajemo maksimalno sve od sebe dagwiiga
po strinim kriterijima najbolje Sto moZemo odradimo posaogi izrade odnosno dono3enja
Prostornog plana, a #esada mogu & da usporedno s time radimodéve na Urbanisttkom
planu. Dakle ne gubimo vrijeme nego paralelné raglimo dva posla. Apsolutno su nam korisne
sve rasprave, pa i ova dana3nja, apsoléenoam biti korisne sve buékelirasprave i zato samdve
uvodno napomenuo dé ih biti zapravo jako puno jer moramo shvatiti foto prostorno
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planiranje. Jer za vrijeme mandata gosp. Lutterdrartp nije bilo shwgeno.Cisto jedna moja
osobna poruka gosp. Luttenbergeru je da me zadsteinira to da je i dalje toliko hrabar i
komentira na takav & kao Sto komentira. To je sve $to mogti iene bih se viSe vi@o na
rasprave 5to je bilo kada je bilo. Hvala zacrije

POZARLK: da li ima pitanja jo$ od strane \dfgka? Izvolite gosp. Staic.

STARCIC: moram se vratiti na ono moje pitanje. Prekinimmwsm raspravama i
krenimo sa stritnim obrazloZenjem. Samo bih nadopunio ono mojeepejto je da se kazu i
nekakvi osnovni elementi u provedbi koji su pronmgemn ne od Plana nego od izmjene Plana
koje su na snazi.

POZARIC: gosp. Tito Kosty, da li mozZete Vi preuzeti &ijeukratko nas izvijestiti o da
tako kazem bojama na karti i o onim osnovnim promafea koje ste vi uveli u ovaj takozvani
drugi dio odredbe za progenje.

KOSTY: hvala lijepo. Moram na getku re&i da svaki plan, zato se i zove plan, mora
polaziti od realnosti ali mora imati i viziju. Z&iatreba predvidjeti Sto se moZe dogoditi u
budutnosti i da se rjeSenja tako postave da to Sto gmidodanas i bitice nastavijeno u
budwenosti moze u prostoru zadovoljiti svoje potrebenasho da se prostor tako funkcionalno
organizira i dimenzioniraju te Zute ili neke drubeje tako da se mogu oni sadrZaji koji su
potrebni locirati kada za to de vrijeme financijsko i drugo. Pitanje realnosgrealnosti ara,
cesta ovdje narisanog nespomenutog tunela Zeljemni plana, planovi moraju ostvariti
mogutnost da se takvi objekti mogu realizirati. Kadaké to je druga stvar. Ovaj Institut kég
uskoro méi slaviti 70 godina postojanja, osnovan kao drZawrstitucija kad je 1968. godine
izradio regionalni Prostorni plan Istre i tad ppwit zacrtao tunel zadldu isto su mnogi mislili da
je to fantazija. NeSto godina kasnije taj je tupestao realnost. Da tie se sve i kada iz ovog
Plana méi realizirati ovisi prije svega o financijskom patgjalu, najvéim dijelu potencijalu
Grada Opaitije, zbog toga smo mi i ngliyi gosp. Tutek je to spomenuo, ovdasnji ghjaci su
radili i napravili jednu Studiju gospodarskog rdksi Opatije koja je nama polazna osnova bila za
tu gospodarsku podlogu i veliki dio ovog plana graden i ti elementi te studije. Tamo su
nazn&eno i sadasnje financijsko stanje i mégazvoj i rast dohotka itd. o kojede naravno
ovisiti kad ¢e se to sve realizirati. Ali ponovo kaZzem plan mionati viziju i tu viziju planersku
zajedno sa onimaiji je prostor zndi koji upravljaju i gospodare prostorom, a to jelifgca
lokalne samouprave po Ustavu i po svim zakonimgpnetid&emo u Prostorni plan. Isgdavam se
Sto smo mozda bili prekratki ali nama jéeao da u 10-15 minuta kaZzemo ono Sto je najbithije,
sad se zahvaljujem da moZemo i nesto viSe vrema$@a paznje uzeti. Prostorni plan (pokazuje
na izloZzenim kartama, a odnosi se na ono Sto jp.g8wti¢ traZio — boje) znd ovo Zuto je
jedan dio tih povrSina gdje su to izdema grdevinska podrtja i to onaj dio koji je izgréen, tu
se slabije malo vidi jer je prezumirano, tamnip ¢ izgraten, a svjetliji je neizgen znai to su
povrSine za razvoj naselja. Osim toga, vidite indme za groblje i stho, se na planu definiraju i
tzv. ozdvojena gievinska podréia, zn&i to su ona podija koja su van naselja, a ona su
namjenjena za gospodarske namjene, za poslovisticke i neke druge sadrZaje koji mogutdo
u te zone koje su van naselja. Posebno se definttagmo spomenuli da sada ne idemo u detalje,
bonitet tla i Sumskih povrSina, i ono Sto je na@vsto tako vazno ili posebno vazno to su
infrastrukturni koridori. Zn&i, prostori unutar kojih je infrastruktura ifie se razvijati budia
infrastruktura. Kako cestovnog prometa, Zeljgkog prometa, pomorskog prometa itd., i
naravno drugi elementi infrastrukture kao Sto sudoapskrba, odvodnja, telekomunikacije i
slicno. To je ta oshovna namjena povrSina svakoga piaearazine. Zna Prostornog plana
uredenja grada ili ofine. Spomenuo sam da osim ovih pajukoja su vé sada visoko
urbanizirana u ovom uzZem obalnom paginuje cilj ovoga plana, cilj kojeg je Grad Opatija
postavio, da se dio sadrzaja javnih disperzijaigasamo na prostoru tog uzeg obalnog pdjdru
nego da se i njima revitaliziraju prostori na viSkotama i u tu svrhu su na tim prostorima
predvilene zone gospodarske namjene, proizvodne namjexteZzpo zanatske, zatim zone
gospodarske namjene poslovne namjene preteZznoneslugostiteljsko turistke namjene,

18



hoteli, ovo sad sve govorim van ovoga Zutogéznaovim viSim zonama, ili turistke namjene
kao turistéka naselja ili seoskog turizma, prvenstveno seosiégma unutar zone Parka prirode
Ucka kao Sto je i postavljeno planom tog pageigovorim o Parku prirode. Uz to neSto sam bio
spomenuo su sportsko rekreacijske zone koje imaupali§no rekreacijske hamjene u obalnom
podriju zajedno sa vrijednom poznatom opatijskom Setjcaatim sportsko rekreacijske
namjene koje su spomenute, govorim van nasel@/dg Zutog, a to su prije svega na prostoru
Preluke i Triestina. | infrastrukturne namjene kejerecimo urégji za tretman otpadnih voda,
lokacija plinske redukcijske stanice itd. Konkretond ovih poslovnih zona gospodarske namjene
je predvideno uz naselje Konjsko jedna zona od 0,8 hektaraaselje Poljane 1,33 hektara, uz
naselje Zagrad 2,22 hektara i uz naselje Veprirh@,8 hektara. Od turigkih smjeStajnih
kapaciteta, hotela, van naselja je prdduo uz naselje Sveti Juraj 3,7 hektara, Doli, twztaizi

iz Prostornog plana utenja Parka prirode dka 2 hektara, Poklon | ,08 hektara, Poklon Il 0,7
hektara. Preuzeto iz Prostornog planadenga Parka prirode dka. Od smjeStajnih kapaciteta
turistickih naselja i seoskog turizma je pretbmo uz Veprinac 1,7 hektara, uz naselje Dolir2
hektara, a naselje Velatka kao naselje je predigno za seoski turizam zfiane posebni objekti
koji bi se gradili nego da se postégjeé rekonstrukcijom i dogradnjom tih postéjb osigura ta
namjena za seoski turizam. Mislim da nema potredevain prgitam sad i ove povrSine za
sportsko rekreacijske namijene, recimo, Preluk Stamak kupalisteCrnikovica 0,1 hektar,
Lipovica isto toliko, TomaSevac isto toliko, kugé Lido 0,68 hektara, Slatina 3,32 hektara,
Vasanska 0,1 hektar, Mali raj 0,84 hektar, kupali&ti 2 hektara i kupaliSte lka 0,23 hektara. |
sportsko rekreacijske povrSine Triestina 4,72 hekt®obré 1,21 hektar, uz Veprinac 2,04
hektara, Poklon 1,046 hektara. To su ovi sadragji %u osim ovog pojednostavljenocemog
Zutog. Zasto posebno ne govorim Zuto? Ovo Sto tie, 2a je podrtje uz obalu koje kao Sto je
ve¢ posebno naglasio kolega Tupangacse razrdivati urbanistékim planovima uréenja, jer je
ono unutar tih 1.000 metara Sto je Vladinom uredbmimeieno da treba raditi urbanigte
planove. Mdutim, treba naglasiti da je Opatija neovisno igtg Uredbe donijela odluku da taj
svoj prostor Stiti tako da se za njega rade urligkiplanovi zn&i da ovo se razradi i ondacimo
definira gdje je garaZa, gdje je &jevrti¢, dijeli javne povrSine od privatnih itd. A to jévar tih
urbanistékih planova.

POZARI: da malo ubrzamo jer ¥esu nam vijénici pospavali tu od iza, pa da ih malo
razbudimo. Vezano za detaljne urbagiigti planove bitte joS govora drugom prilikom, a mozda
bih samo napomenuo ako nam moZeée reodredbama za progenje koje su glavne stvari koje
ste vi mijenjali ovim Planom, odnosno $to je to @@rije g. Stafi¢ napomenuo da bi trebalo
posebno naglasiti. Kratki odgovor bih Vas molio.

KOSTY: najkr&e je odgovoriti, skoro sve. Skoro sve i tu je temia da li je to sad novi
Plan, nije Plan. Grad se odla da je to izmjena i dopuna Plana, to ima ddre pravne
reprekusije i zato to i vodimo cijelo vriieme kammijene i dopune Plana. Ono Sto osim ovih
smanijivanja povrSina definirano je puno detaljnjj#anje prometa, prometnica svih vrsta,
unesene su ove povrSine, ratmae su ove povrSine koje sam sad moZda i predetaljn
objasSnjavao izdvojena gtavinska podréja van naselja z&a za turizam, druStvene objekte,
sport, rekreaciju itd. | jo§ da ne ostanemo duMasem pitanju, i planovi uzih podfa zn&i
osim Opatije i ¢éica spomenuta urbaniki plance se raditi za Iku, Opfj za Poljane, za Dobte
Pobri, sportsko rekreacijsku zonu Veprinac, gospsida zonu Zagrad, poslovne zone uz
Dujmic¢i, Slavi¢i, Kolavi¢i i gospodarske zone Veprinac. | prethmo je detaljne planove sad da
vam ne govorim onih koji su obvezni po Zakonu dtitigdrirode ili Zakonu o zastiti spomenika
kulture. Opatija i opatijsko zate hvala bogu ima i dosta takvih podaukoja su pod zaStitom
kao kulturna dobra i ona se stavljaju naravno ofanu zastitu ali isto tako i u funkciju razvoja
turizma kao dopuna postdja sadrZzaja. JoS neSto Sto spada u onu viziju,nmai gvim planom
predvidjeli i jednu namjenu vise funkcionalnu kgjapularno zovemo otok. To je jedna povrsina
koja bi bila ispred srediSta gradskog naselja @gata viSefunkcionalnom namjenom od
mogutnsoti smjestaja jednog ali ne samo kongresnog neige funkcionalnog objekta. To ne bi
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bio nasip, ne bi bio otok iako ga zovemo populastak, previeno je odnosno predlaZe se ovim
planom da se za takav sadrZaj ide u jedan d@tjmi predlazem@ak da bude to i ndeinarodni
natjeaj jer vjerujemo ne samo da takav objekt treba iPppetgo i Hrvatskoj, i da zasluZuje i
Opatija da u jednom takvom rjeSenjucsgu misljenja ne samo nasih nego i stranihdstjaka.
Evo, hvala vam.

POZARIC: hvala Vama. Gosp. Tupanjac je zamolio jo3 z& rleatko. Izvolite.

TUPANJAC: samo kratko ono 5to je gosp. 8tapitao, a odnosi se na same elemente
gradevina. Dakle bitno su smanjeni koeficijenti izgeaosti i iskoriStenosti, a pos@ne su
parcele. Tako da npr. za viSestambendeyime minimalna parcela predloZena je 2000 m2, a do
sad je bila 1500 m2, odnosiek je mogla biti i manja od toga. Radi se na toraklelda se
viSestambene gdavine ne mogu graditi neposredno po ovom Planu sagoo po planovima
nizeg reda, dakle viSestambene, a time i stambealmyme. Osim toga je bitna stvar koje je jo3
bivSe poglavarstvo odredilo, da se hoteli nikakamegu prenamijenijivati niti u stanove, a niti u
apartmanske gdgvine, niti u apart-hotele. Dakle & biti jasna odredba ovog Plana, da je ovo
poglavarstvo kao i ono prethodno protiv apartmanijeai nekakvih mastodonata na ovom
podrigju.

POZARI: zahvaljujem se. Da li jo§ ima pitanja? Nitko sejavlja za rij¢, a s obzirom
da je ovo bila samo informacija zahvaljuem se gdsjmUrbanistékog instituta Hrvatske Sto su
bili ovako opSirni, i nadam se da& nam biti i dalje za sva naSa pitanja na raspojaga
vije¢nici ukoliko imaju konkretna pitanja mogu iskoristi svoje e-mail adrese i od naseg
procelnika u Gradu e-mail adresa je: zdenko.tupanjpatija. hr. je na raspolaganju, pa molim da
mu pitanja uputite tako dée biti sve skupa konkretnije. Hvala vam lijepo kai® se ponovo
vidimo nadam se.

AD 2.- Prijedlog je bio dostavljen uz poziv, a uvodno @ZARIC, predsjednik Vijéa
izvjestio da su dobili dopise sa danaSnjim datunoahsvih mjesnih odbora na podiujGrada
Opatije vezano za raspisivanje referenduma. Samkratko prditati, jer je od svih mjesnih
odbora doSao idertin dopis; predmet LRH, d.d. prijedlog za raspis@aeferenduma za 25% +
1 dionicu u vlasniStvo Grada Opatije. Izvjestitedj sjednici Gradskog via ¢e biti, itd.

O tome se raspravljalo i na sjednici gradskog @eayistva, u materijalima imate
miSljenje poglavarstva na prijedlog mjesnih odbaa donoSenje odluke o raspisivanju
referenduma. Kako nismo imali u startu tke biti izvjestitelj, kontaktirali smo sve mjesne
odbore te smo dobili od njih misljenje, évea mjesnih odbora je dala svoje miSljenje da
izvjestitel] bude Klub vijénika IDS-a ili jedan od vijgnika iz Kluba IDS-a. Vidim da
predsjednik Kluba vijénika IDS-a pokazuje dée to biti gosp. Luttenberger. Imamo joS i tri
izdvojena misljenja, doduSe mjesni odbor VasanskaSpava svoje prethodno misljenje, ali kako
je na sjednici prisustan i predsjednik VMO Vasangkesp. Emil Jeletipa ukoliko bude smatrao
da treba i on dati komentar na to, d&mo mu mogénost da se obrati Vije. Na sjednici je
takater prisutan i g. Vojko Demark, predsjednik VMO T&ikao i g. Marko Meibob,
predsjednik VMO Kosovo, tako da ukoliko oni buduatrali da trebaju nesto konkretncire
tome, mi¢emo im dati rij¢ zato. Pozivam gosp. Luttenbergera da kao izv@djstih ovu téku
dnevnog reda pme.

Dr.sc. LUTTENBERGER: zahvalio bih Vam da u ime Bauvijetnika IDS-a budem
izvjestitelj po jednoj ovako kljgnoj tocki opstanka i razvoja Grada Opatije. Kao Sto zmate
inicijativu gradske podruZnice IDS-a Opatija i tagijecnika pri Vije¢ima mjesnog odbora doslo
je do inicijative mjesnih odbora kao baze, kao &dlratana kao najnizeg oblika lokalne
samouprave za raspisivanje referenduma u vezi ldRiH,0d 15 mjesnih odbora u jednom vrlo
kratkom vremenskom razdoblju, rekao hibk u zanosu da se postigne swgogrustveni
konsenzus, 14 mjesnih odbora s péiriGGrada Opatije je iskazalo Zelju da se raspif@erdum
kjoi glasi ovako kao Sto piSe u dokumentima uswagig@sno tekstualno sa stnim sluzbama
Gada. Naravno prilikom donosenja odluke je potrettnovu odluku donijeti joS nekoliko odluka
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koje su tehriike naravi, a to je prije svega joS odluka o imenfwa&lanova povjerenstva za
provedbu lokalnog referenduma i odluku s ddranjem, sad krajnje pojednostavljujem, datuma
raspisivanja referenduma u kojem se pretpostadjdidrebalo biti Sto prije i trebalo bi biti u
neradni dan. Takder od véine mjesnih odbora dobili smo punoénda budemo izvjestitelji po
ovoj ta¢ki dnevnog reda. Postavlja se pitanje zaSto refenenza LRH, d.d. Pa, zbog p&jaja
zahtjeva Grada Opatije da Grad Opatija, odnosndagiaGrada Opatije postanu vlasnici,
odnosno suvlasnici LRH, d.d. Moram¢reda nas je neugodno iznenadio stav gradskog
poglavarstva koje nije poloZio test demokracije,sdaprotive raspisivanju referendumatitali
smo takder i misljenje odréene komisije koja u ime i zadan gradskog poglavarstva, u ime i za
ratun i gradong&elnika odréuje poslovnu politiku. Smatramo da ono 3to se dasiDpatiji je da
imamo jednu koaliciju nezavisnih, tzv. nezavisnilbAa i HSU-a, znamo da je HDZ bila
stoZerna stranka privatizacije i svega onoga Swt#me desilo na nivou drzave i datsh stvar

¢e se @ito desiti i na nivou Grada. Ovo protivljenje grladg poglavarstva u sustini govori 0
jednom ponaSanju, netransparentnom ponasanju, missmekim razgovarali oni su nham nesto
obetali i kao neStatemo uspijeti napraviti. Budiida je HDZ stoZerna stranka u ovoj gradskoj
vlasti, podsjéam kako je ta stoZerna stranka u ovoj gradskojivdasu bliskoj povijesti ponaSala
u Republici Hrvatskoj. Podsjam da je peetkom 90-tih godina bilo temeljno pitanje
samostalnosti i suverenosti Republike Hrvatske jedada bilo temeljno pitanje kako to pdsti
To je postignuto izmiu ostalog i vrlo burno, nazalost i uz rat, odnosatom sléno stanje da
prevedem sa engleskog..

POZARK: ispricavam se. Kao predsjednik mjesnog odbora mogu Masrurti i mogu
Vas usmijeriti, (dr.sc. LUTTENBERGER: ja nisam piedsik mjesnog odbora) Ja kao
predsjednik Vas mogu, kao predsjednik Ve isprtavam se malo sam zaspao pa da se
razbudim, samo da Vas usmijerim, jer mene bi izaz@tteresiralo i smatram da biste trebali
govoriti o prijedlogu mjesnih odbora, a o ratu 198ddine i o obrani, to mozemo Vi i ja poslije
oti¢ci tamo preko patemo prtati o tome. Hvala, pa nastavite dalje, ali u tonjestmbih Vas
molio.

Dr.sc. LUTTENBERGER: apsolutno. Pitanje LRH, djd. isto toliko zn&ajno kao
pitanje samostalnosti Republike Hrvatske. Danastinja 1991. godine raspisan je referendum
za samostalnost Republike Hrvatske u kojem refenendje testvovalo 83,56% bita, a za to
je glasalo 94,17% bita. Temeljem tog referenduma, ponavljam, temeljegréferenduma dana
25.06.1991. godine donesena je ustavna odluka @stamosti Republike Hrvatske. Sto bi
drugim rije¢éima znd&ilo u analogiji, ako znate Sto analogija &haovog Gradskog vijga mi
Zelimo raspisati referendum koji bi ¢g0 naSe pozicije u pregovorima i onem@glkupovanje
vijeé¢nika, ¢lanova poglavarstva, izvrSnih tijela da jednosta@rad Opatija ne dobije ono Sto bi
trebao dobiti. Sto set inase misljenja Komisije gradskog poglavarstva kojeigeoijilo, rijes je
0 jednom dosta zanimljivom viSe eseju nego pravirakwriranom tekstu potpisanom po
predsjedniku Komisije, Veljku Barbieriu. Tu se piete in&e ustrojavanje fondova i tu je
analogija isto s onim Sto se na drzavnom nivouldlésta. Kao Sto se HDZ prije 10 ili 12 godina
sjetio osnovati PIF-ove, privatizacijske invengske fondove, tako se gradska vlast sjetila da se
osnuju drustva za upravljanje invensticijskim fowidea, u kasnijoj fazi bi oni koji upravijaju,
odnosno oni koji bi bili nominirani za direktoréntPIF-ova bili suvlasnici ujedno tih PIF-ova,
kao Sto se desilo s Ostojom, i na koncu bi nesigatiB. Samo bih podsjetio da ovaj prijedlog
koji je ovdje napisan bi u sustini zfia da bi se trebalo, sada krajnje pojednostavljujemmirati
drustvo za upravljanje invensticijskim fondom s &ymm kapitalom od milion kuna, koje ne
znam da lice to Grad dati, zatim bi temeljem toga i jedno dedsrazititih dozvola se..

POZARI: pardon. Idemo na prijedlog, itemo jos sada razgovarati o boji fasade Vase
kuce, ili Sto¢emo napraviti?

Dr.sc. LUTTENBERGER: gospodine predsjedni Vi znate da su izvjestitelji po
prethodnoj teki, a prethodna tka je trajala, a bila je samo informacija a ne damje odluke,
viSe od dva sata.
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POZARLK: zato jer nekada davno nitko nije obratio pazngtko tko je bio zaduzen nije
obratio paZnju na nju, pa sam onda morao sad a@dti wise vremena. (dr.sc. LUTTENBERGER:
dakle, da nastavim.) Sada ste opet skrenuli sa, teinec. LUTTENBERGER: nisam skrenuo s
teme.) zaista Vas molim da se vratimo na mjesneor@db na njihov prijedlog za sazivanje
referenduma. Sto sed#i Komisije, Vase je sigurno slobodno pravo da kdiree poslije u
raspravi, ali sad kao izvjestitelj Vas molim daremo i da idemo na mjesne odbore i njihov
prijedlog za sazivanje referenduma. DrZite se kagek od struke i prava, smatram da ste
dovoljno pametni, barem sam smatrao do sada, penai@ Sto je drZzanje linije nekakve i da
idemo dalje sa tom raspravom. Hvala.

Dr.sc. LUTTENBERGER: dobro. Dakle, a za zatvoremasticijske fondove potrebno je
4 miliona kuna. Sto se & navodnih troSkova ogromnih, supersoifi, koje bi bilo za
raspisivanje referenduma, a ti bi troSkovi vjerowatbili kao Sto su recimo davanja prema
gospodinu Muzuru kao sadasnjem gradef@ku i gospodinu Vlatko¥iu prema bivSem
gradonaelniku, (VLATKOVIC: koliko si ti tu imao pléu?) trebao bi samo napomenuti da je u
Prora&unu Grada...

POZARI: gospodine Grizilo, ako Vam se spava drugi putnidiajte komecete dati
rije¢ da bude predlagatelj. Tako da Vas lijepo molinbddete budni ovom prilikom sada.

Dr.sc. LUTTENBERGER: molim Vas, da Va3e ispadeekeji odraz vaSeg znanja i
poimanja, uope mene ne uzlduju. Prema tome sredstva koja su prédma u ovom gradskom
proratunu za plée djelatnika su 6,8 miliona kuna, a za materijafngkove su 3,2 miliona kuna,
pa bi u jednom grubom prananu..

POZARK: opet skréete s teme. Molim Vas jo$ jedanput da se isprato da
razgovor s Vama u tom smislu ne djeluje, jer Vinnmoskréete s teme, a tema je i slazem se da
moramo razgovarati (dr.sc. LUTTENBERGER: tema jsepisivanje referenduma i troSkovi
referenduma, govorimo o tome.) tako je, i slazemi@e&krenemo sada ponovo na raspisivanje
referenduma. Vratimo se nazad na kolosijek, molias Mjepo. | molio bih da vaSe kolege iz
stranke koji su zajedno s Vama predlagatelji o¢&gaamolite da ostanu budni. Jer nije red bas
da vi ne pratite cijelo vrileme kada vam je to takteresantno i smatrate da o tome treba toliko
raspravljati, budite sada korektni i budite budmirécizno pratite svaku rijevaSeg gospodina
vije¢nika.

Dr.sc. LUTTENBERGER: jedan od razloga, samo da&lovtu ré&enicu...

GRIZILO: zbogcega mislite da ja spavam?

POZARK: ja se ispiavam, ali tako mi séini, a od nas se traZi da budemo temeljiti u
pracenju, da to kvalitetno odradimo i da kvalitetnogglemo. Prema tome, samo vas molim da
budemo svi pazljivi tu.

Dr.sc. LUTTENBERGER: dobro, da nastavimo. Jedanramloga kojim se gradsko
poglavarstvo protivi raspisivanju referenduma swodai troSkovi. Ja kazem da u gradskom
proraunu Grada Opatije sa ukupno 10 miliona kuna kostaposleni, dakle sredstva zadgala
plus materijalni troSkovi. Prema tome iznos sreglskoji je preduien za raspisivanje
referenduma je apsolutno irelevantan u odnosu nan&enje. | vjerujem da p®v od Vas
vije¢nici Gradskog vijéa bi se odrekli jedne ili dvije dnevnice koliko kaSraspisivanje tog
referenduma, pa ne bi imali i nikakve troSkove. gbaga u ime svih mjesnih odbora koji su nam
dali punomé traZzimo raspisivanje referenduma uz naknadno atdnso ove druge dvije odluke
koje su potrebne za prodenje tog referenduma. Toliko u uvodnom slovu, setidace se
izvjestitel] aitovati po navodima sudionika rasprave, s zadowajm bez prekida
predsjedavajteg koji se arbitrazno ponasa.

POZARIKC: bez dalinjega, ja Vam se najliepSe zahvaljujemajeBr rijg gosp.
gradonaelniku.

Dr.sc. MUZUR: zahvaljuiem na kao uvijek majestaznaoprinosu diskusiji gosp.
Luttenbergeru i navazda svjezim argumentima. Pandifh samo stav Poglavarstva, postoji
vrijedeta odluka Gradskoga vija upravo da se Grad Opatija treba boriti za 25%diohicu,
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postoji u tom smislu kao Sto je i spomenuto u ialgg i sugestija Komisije za gospodarski
razvoj, postoji osim toga i odluka Poglavarstvasdaustraje u borbi za 25% + 1 dionicu, prema
tome, tu zaista nema nikakvog razloga za raspigveeferenduma prije svega naravno zbog
troSkova. Dakle unatoovoj vrlo bogatoj i neizmjerno svjeZzoj argumenjiagismo nimalo
pokolebani u svom trazenju. Prijedlog je Gradskaecu dakako da odbije ovu inicijativu.

POZARK: hvala lijepo, dao bih rife gospodini Sorti-Bilajac koja je dostavila
zajednéku izjavu Udruge antifaSistkih boraca i antifaSista Grada Opatije te Udruge
dragovoljaca i vetereana Domovinskog rata, podo#@ipatija, podjeljena na klupe.

Mr.sc. SORTA-BILAJAC: dobar dan gospodine predsjéel poStovane dame i gospodo
vijeénici. Dozvolite mi da kao predsjednica Komisije p#tanja boraca antifaSigkog i
domovinskog rata vas upoznam sa zajddmi stavom kako Udruge antifaSigtih boraca i
antifaSista Grada Opatije tako i Udruge dragovaljac veterena Domovinskog rata podruZnice
Opatija 0 ovom pitanju. Dakle obje ove Udruge sajatrda referendum jednostavno nije
potreban. Zasto?

1. jer se opravdano pretpostavlja da niti jedaadiaymin grada Opatije e biti protivan
da Grad Opatija postane suvlasnikom paketa LRH/& 23 dionicom.

2. zato Sto referendum referenduma radi naprostgjebava nista. To je akistog
larpurlartizma.

3. zato Sto novac poreznih obveznika ne bi trebitiotroSen da odrene polittke
stranke na takav g dobiju politicke poene, i

4. naprosto zato Sto je Poglavarstvo Grada Opgij@o objavilo da taj navedeni
postotak, odnosno paket suvlasniStva predstavi§atpo osnovu za pregovore s Vladom RH i
naravno da je koran cilj Poglavarstva ddodo upravo takvog paketa.

Isto tako obje ove Udruge po ovom upravo ovomdckipm pitanju rieSavanja problema
LRH, d.d. pruZaju opatijskom Poglavarstvu ¢&lu sa nasSim gradodeinikom dr. Muzurom
svoju punu podrsku . Kao 3to je rekao gosp. pred#ieGradskog vijéa, materijal ste u
proSirenom obliku dobili, dostavljen vam je na ldua dozvolite mi da kazem da j&éu sa njim
upoznat i Savez antifaSigtih boraca i antifaSista Republike Hrvatske kacavjgt antifaSista
Hrvatske koji su 5. listopada 2005. godine u 11s@@ organizirali u svojim prostorijama u
Zagrebu sastanak na temu aktualna pitanja gospeaatsvatske, i tada im je zajedka izjava
nasih udruga iz Opatije bila prema i na nju su oni izrazili svoju punu i svesrghaalrsku. | na
kraju samo jedan kratki komentar na izlaganje gdsplLuttenbergera. Ja doista ovdje ne Zelim
biti vije¢nica «zaduZena za problematiku sprezanja glagalajgdnostavno moram reagirati na
nesto Sto je postao naprosto light motiv reagirgaisp. Luttenbergera u ovom \ijg odnosno
recenica: da li HDZ u Opatiji jest na vlasti ili sarparticipira u vlasti. Jer za svakog pismenog
¢ovjeka to su dvije izrazito razite sintagme. Hvala lijepa.

POZARK: hvala lijepo. Ja bih stavu Udruge antifagigti boraca i antifaSista Grada
Opatije i Udruge dragovoljaca i veterana Domovimgskata podruznica Opatija dodao jo$ jednu
bitnu stvar kao razlog nepotrebnosti sazivanjaresfduma, a to je da je na sjednici Gradskog
vije¢a Grada Opatije odrzanoj 30. listopada 2001.godémesen zakljitak pod t. 5.:

«Gradsko vijée predlaze da Hrvatski fond za privatizaciju jadnjem razmotri prijedlog
Grada Opatije kojim se predlaze da se na Grad jQpatenese 25% + 1 dionicame Grad
Opatija postaje stratesSki partner a LRH, d.d. seguguje slobodno raspolaganje nekretninama.»

Cime jo$ jednaput smo dobili uvid da je stav i poethog saziva Gradskog Wi bio, a
nadam se da je i ovoga, odnosno uvjeren samiaki@e i ne nadam da je stav ideati, prema
tome ova konstatacija, jer referendum radi refenemaine rjeSava nista, stoji u potpunosti.

Za rijes se javio gosp. Ernie Gigante DeSkovi

DESKOVIC: puno hvala, kratkéu. Imao bih jedan ispravak od kolegice, ona jeaekl
jednoj od ovih téaka Udruge antifaSistkih boraca i anfitaSista i Udruge dragovoljacatievana
Domovinskog rata da kazu da opravdano pretposfauwlia ni jedan grdanin Opatije née biti
protiv tog referenduma, a ovdje piSe, jer se ufeghina. Ne Zelimdi previSe u tu diskusiju, ali
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ako netko zna unaprijed neke stvari u birshsti onda bih ga zamolio da mi kaZe brojeve Lata p
bih bio jako sretan. Neovisno o tome, naravno, emab da svatko ima pravo na svoje misljenje
pa tako i oni, ali samo sam htio ispraviti tu jedijec ustvari. Hvala.

POZARI: gospodina Sorta Bilajac ima repliku.

Mr.sc. SORTA-BILAJAC: reagiranje doslovce dvijeksade, ako postavljate takvo
pitanje onda ga doista postavljate naprosto sabiii sesami sebi skaete u usta». Jer ste posli od
polazisSta da se doista zna, a da bi se to trelmloditi referendumom, da Opatijci jesu za ovo za
Sto doista jesu. Hvala.

POZARK: hvala lijepo. Gosp. Dujmj izvolite.

DUJMIC: gospodine predsjedfs, Stovane kolege po ovom pitanju mislim da je
prethodna vlast i prethodno Gradsko &gedecidirano donijelo odluku i rekli da Gradsko
poglavarstvo kada ide na pregovore, onda je ugét 2 1 dionica. Mislim da se vremena nisu
promijenila i od toga se nije odustalo. Isto takowom vaSem zakljiku koji ovdje napominjete,
moram napomenuti zbog javnosti, da i mi u prethodrs@azivu nismo bili odustali od 25% + 1
dionica vé& nije bila ad hoc arbitraza na koju smo isli, jedida necekamo sudski rasplet
dogatanja mi smo dozvolili da se pojedini objekti pradgpo ovom klj@u koji je ovdje
napomenut i da se stave u funkciju. | zahvafjufome vi danas imate dosta hotela sa 4 i 5
zvjezdica u Opatiji. Ova sadaSnja gradska vlasttito tako decidirano ovdje piSe — polaziSte za
pregovore je 25% + 1 dionica. Naime, IDS i svi mjemdbori sigurno stoje iza toga, ne sumnjam
da bi referendum bio 25% + 1 dionica. Ako mi znagiaobi to bio sigurno referendum pokazao,
prijasSnja vlast je bila za to, sadaSnja vlast je@aonda mislim da bi bilo dobro, a upravo taj
referendum je zbog toga zbog jednih bojazni ili sjirda netko nesto ne bi promijenio, ili da ne
bi moZda ova vlast imala dovoljno snage i arguneerzat daljnje pregovore, dao hibk jedan
amandman. Mi imamo ovdje sveédfonsenzus u ovom Gradskom ¥ig da je to polaziste 25%
+ 1 dionica, pa ugradimo jo$ jedan zakfld i izglasajmo da ovo Gradsko \dge stoji na
stanoviStu da je polaziSte za daljnje razgovore 25%dionica. | time smo mi priStedjeli rekli
smo troskove referenduma i nije ga potrebno rasgisii mislim da onda rée biti bojazni da se
moZe desiti kupovanje viaika ili neSto drugo. To je obavezno i mislim @&mo time mozda i
dati jednu teZinu onima koji idu pregovarati i maZdk olak3ati im posao jer sndali da su bili
i pod pritiscima, pod ucjenama itd., j@ oni imati polaziSte od koga trebaju pregovaidislim
da bi ovo Gradsko vifee veoma lako to moglo usvojiti i da onda se ne yeapgamo tkaie biti
zakljuwtak za takvu odluku. Prema tome moj prijedlog jeiduvamandmana, dajte odluku na
glasanje, ovo Gradsko vie donosi jednoglasno odluku da gradsko poglavarsima pdéeti ici
u pregovore da Grad dobije minimalno 25% + 1 dionina taj n&in referendum nije potreban.
Hvala lijepa.

POZARLIC: hvala lijepo gosp. Dujni Gosp. Mandi se javio za rijé.

MANDI C: slazem se sa konstruktivnim prijedlogom mog prétiika. Nadodao bih da bi
time sigurno izbjegli i jedan negativni momenatikoj se ¢ini da proizlazi i u koji bi mogli
uletiti kada bi prihvatili prijedlog koji nam je ndnevnom redu. Skrenuo bih vam naime paznju
na ¢lanove 24. i 58. Statuta Grada Opatijecldnu 24. Statuta kaze se: referendum se moZze
raspisati radi odkivanja o prijedlogu o promjeni Statuta Grada, gepitogu ogeg akta, radi
prethodnog pribavljanja mislienja stanovnika o pjem podr&ja Grada ili Zupanije i radi
odlwivanja o drugim pitanjima iz djelokruga Gradskogeé@. Zapamptite, Gradskog Wi a ne
Poglavarstva. Ddm, o pitanjima nekretnina, pokretnina i njihoviraspolaganjem je nadlezno
gradsko poglavarstvo, a ne Gradsko dgjeSto proizlazi izélana 58 koji kaZze: gradsko
poglavarstvo priprema, izvrSava, daje misljenjerduje i tamo negdje pri kraju piSe, upravlja i
raspolaze nekretninama i pokretninama iz imovingkidiva u viasniStvu Grada. Mislim da ove
dvije stvari su u kontrakstu, nisam siguran, ald Ka me pitali kao pravnika tako bih se
opredijelio. Hvala.

POZARLK: da li¢ete samo dati kratak komentar na odo glelena Masaéj molim Vas.
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MASARIC: mozda samo jedno pojasnjenje. Gospodin Majedispravno sve ovo rekao,
medutim, postoji i Zakon o protainu koji u ovom dijelu govori oko toga Sto odlije Gradsko
vije¢e pa vam je t@&lanak 70. Zakona u kojem stoji da drzava (odnodirs& jedinice lokalne
samouprave) moZze steudjele u kapitalu drustva i jedna odiaba je, ulaganjem pokretnina i
nekretnina osim onih nekretnina koje se koristelzavljanje javnih sluzbi. A ovdje bi se radilo o
ulaganju naSih nekretnina u trgéka druStvo i onda u zadnjem stavku istdgnka se kaze, o
stjecanju udjela jedinice lokalne i podje samouprave u kapitalu drusStva trgék@g drustva
odlwuje predstavigko tijelo na prijedlog Poglavarstva. feonaj dio koji ste rekli je tan, ali
ovo je lex specialis u ovom dijelu.

MANDI C: sva sréa da sam se ogradio uvodno.

POZARI gosp. Vlatkow, pa gosp. Vrus i onda gosp. Luttenberger.

VLATKOVIC: imam samo jedno pitanje gosp. gradmiaiku, mi ne moZemo
podcjenjivatic¢injenicu da je ovdje 14 mjesnih odbora potpisalojs\suglasnost za raspisivanje
referenduma. Moje pitanje Vama, vjerovatno ste &6kmo ili su vastlanovi poglavarstva bili u
mjesnim odborima, da li ste mjesne odbore upozagiinjenicnom situacijom jer iz ovoga moze
proiz&i da nasi Zitelji, grdani ne znaju Sto se sustinski deSava. Ali ne mozZeinm@ zanemariti
volju mjesnih odbora. Tako da mislim da je to katestija na koju morate odgovoriti, odnosno
rec¢i da li ste @inili, razgovarali, jer ne moZe se tek tako poduijezahtjev 14 mjesnih odbora sa
podrigja Grada Opatije.

Dr.sc. MUZUR: da, u svakom slaju 14 mjesnih odbora ima svoju tezinu. Ovo je
medutim inicijativa IDS-a koja je iSla prema mjesnirdbmrima. Neki mjesni odbori su se javili i
pitali Stoc¢e sad s tim napraviti, rekao sam, napravite pojvegesti. Méutim, naravno, da u
pitanju o tome se informirajte i vidite Sto zaprasa sobom nosi referendum. Kada je
poglavarstvo to razmatralo, razmatralo je to uprasto Sto je to inicijativa mjesnih odbora,
prema tome dalo je primjerenu paznju. N8 poglavarstva je obilazio mjesne odbore, doduse
prije ove inicijative, jer je ovo sve u roku od nfili 15-tak dana se dogodilo pa nismo stigli svih
obi¢i. Na kraju krajeva imamo i tu informaciju da sikineakon Sto su dobili pravu informaciju i
povukli prijedlog. Dakle mogte je da taj stav nije toliko monolitan, ali ne @meai| podcjenjivati,
slazem se. Mi#utim, upravo zato smo mi tu da informirano rasgeaab i argumentirano
raspravljamo. Samo bih nadodao, da kad dr. Lutrgebese tako zalaZze za fdaonda me jako
¢udi da on nikad nije spustio u svojih osam godirsandata, dag®, povisivao si je pla. Prema
tome o tome ne bih zaista raspravljao jer to jenavbvdje deplasirano. To moZete prodavati
negdje drugdje mozda, ali ovdje svi znaju Sto ke iste.

POZARK: dr. Vrus, izvolite.

Dr.sc. VRUS: ovaj prijedlog Sto je bio, da se mapijedna kompromisna rezolucija, ili
kako bismo to nazvali, ima dvije stvari. Prvo sev@o o0 polaziStu 25% + 1 dionica, a onda se
govori na minimumu ispod kojeg se ne smieu pregovorima. To je kontradiktorno. Polaziste
ne zndi niSta. PolaziSte je ona prva ponuda Sto se dahotemo 25% pa zavrSi na 11%. Tako
da bi to trebalo definirati Sto zapravoéemo. Ha@emo li da bude to polaziste ili &@mo da se
samo unaprijed limitiramo u pregovorima, ispod 2%% dionica ne idemo, pa onda ne treba
valjda ni pregovarati. Hvala.

POZARK: slazem se, a mi smo &eloZili jedan tekst i skicirali smo ga, pa 0 njemu
¢emo kasnije jos glasati. Gosp. Luttenberger imgeé. r

Dr.sc. LUTTENBERGER: mozda bih Vas samo upozorojedan detalj, da kada je
netko izvjestitelj onda se ima pravo odmah jaditnecekati druge govornike redoslijedom kako
su se javljali. Ali dobro, naiiti ¢ete vremenom. Sto s&eiteksta koji je sad opet upitan, da li ste
za to da Grad Opatija na ime nekretnine stekneamdsh nekretnina u LRH, d.d. iz Opatije
najmanje 25% + 1 dionicu? Ono $to je govorio sadpsedsjednik Komisije za Statut, poslovnik
i normativnu djelatnost, da to nije u djelatnostia@skog vijéa, tano je predstojnica Ureda
poglavarstva rekla da temeljem zakona lex speciddige to u nadleZznosti ovog tijela. Tdko je
ovdje napomenuto, pa vise manje bi se znao kagjeltat referenduma. Pod&en sve ovdje
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prisutne, HDZ i sve druge stranke, da vjerojatnaljeFranjo Tdman isto 90-tih godina znao
koji ¢e biti rezultat referenduma, s time da je tadanptaeferenduma, da li ste za samostalnu i
suverenu Republiku Hrvatsku, imao jedno gotovorgé&gi, a trebalo je odgovoriti sa «da» ili
«ne», i upravo temeljem tog znanja velike podr&keu je bila osnova i za ndenarodno
priznanje i za donoSenje svih drugih odluka. Daktajnje pojednostavljeno i krajnje pragmatski,
to zn&i da sasdasnjoj izvrSnoj vlasti temeljemc¢eg druStvenog konsenzusa je dajaa
pregovaréka pozicija u odnosu na sve druge osobe s kojiefamtpregovarati. Postavlja se ovdje
pitanje da li Zeli poglavarstvo biti u umanjenaéjdklabljenoj pregovarkoj poziciji, ili ojatanoj
pregovarakoj poziciji. Dopustite, formalno pravno zna se &oje nadleznost gradskog
poglavarstva i koja je nadleZznost Gradskog¢ajeGradsko poglavarstvo moze legalno donijeti
jednu odluku za koju je za glasovald@l8na, 2 je bilo protiv i 1 suzdrzan, a preostala&ana su
bila, sada karikiram, negdje okolo, jedan u WC-uwragi negdje drugdje. | odluka je véae
Naravnocinjenica to ima svoju snagu jer je odluka gradsioglavarstva. Isto tako se odnosi i za
odluku koja je donesena na sjednci Gradskogéajjevdje se odluke ne donose apsolutnom
vecinom, mogue je da za neku odluku glasa 5 $fjka, 2 da budu protiv i ostali suzdrzani, i
odluka je Gradskog viga. Ali druga je stvar pregovatke pozicije kada vi kazZete, @é mi smo
imali referendum na kojem se odazvalo 80% daiye®0% je bilo protiv i to je onda vijest i
ojatava pregovakku poziciju. Da stvar promaknemo na potpuno déijigaacin, ako mi nismo u
stanju ovdje raspisati referendum, druga straregviano je drugom stranom, odnosno Ostoja &
Companyce jednostavno 8 ma oni su nikakvi i ng&mo im dati niSta, jer ne mogu niti p@sti
konsenzus na podfju Opatije. | tu je sustina, aki@emo rei politicka ¢itavog tog problema. Jer
je pitanje politike u smislu strateSkog razvoja.pdditike jedne stranke, viSe stranaka ili nekog sa
strane. Zbog toga ako se odje ne raspiSe referegdtowo je izvjesno, hvala bogu Prediagto
uredno zapisati u zapisnik, potpuno je izvjesnondgete dobiti niSta u daljnjim pregovorima.
Neovisno Sto vam je moZda netko nekakvim rekladeazaitem posrednika posrednikovog
posrednika posrednik rekao, mozéemo tu neSto napraviti. | ne mogu shvatiti zaStatwi
moguenost, kljwinu mogénost, odbijate. Kortano, moram vam isto é& ovdje mi imamo
potpise, to je jedna knjiga gtana Opatije koju smo mi uredno skupljali koji suiste, dakle uz
14 od 15 mjesnih odbora, su se ovdje potpisalj krtjizi. | znasi mi njih negiramo, oni su rekli,
mi ¢emo iz&i na referendum i méemo vjerojatno i glasati za to. | zaSto ne Zelgedsvesti u
dobru pregovarku poziciju. Svi prethodno se Zele dovesti u dopregovargku poziciju u
odnosu na neke drZzavne fondove i sve ostalo. Kgkwada situacija? Pa sada je situacija vrlo
jednostavna. To Sto Vlada RH je povukla svoju ssigdat pravno nema nikakav zaa Nista. To

je zavrSen pravni posao, ovaj je vlasnik. Qs@jodustati od vlasniStva ako mu se ponudi nesto
puno viSe no¥ano nego Sto bi dobio LRH, d.d. A naravno nije ls¢d#razitice vjerojatno nesto
viSe. Pa bih vam isto uz ove mjesne odbore dadpig®ovih grdana, odnosno ovu knjigu ljudi
koji su to potpisali kao dodatni argument @e imati veliku podrsku i dée vam biti lakSe
pregovarati.

POZARI: Hvala lijepo. Gosp. gradodelnice, izvolite.

Dr.sc. MUZUR: ja se iznimno zahvaljujem IDS-u meoppodrsci gradskoj vlasti. Mi
smo p@&aXeni tom podrSkom i zaista nam puno &nava knjiga, 100 potpisa i sa ili bez
referenduma. Prema tome, svi ovi dgai su u toj borbi uz nas. Sanda ponoviti tri razloga
zasSto se ne mozéiina referendum po misljenju Poglavarstva. PrvajvaZnije, to su troSkovi.
TroSkovi koji se procjenjuju izngel 60.000,00 do 100.000,00 kuna, dakle bitn@ @d onoga Sto
je navedeno. Drugi razlog je zbog toga Sto, zataislpr. da bude slabiji odaziv na referendumu,
ljudi su siti glasanja itd., kakva je to tek poru@stoji. Zn&i, Opatijci, izaslo 500 ljudi na
referendum, oni ne Zele to Sto vi tvrdite da s& ¥@hda naravno postoji i onaj dierazlog koji
svi mi slutimo, a nitko otvoreno ne spominje, dmjis1 pozadini ove inicijative? U pozadini stoji
poku$aj jedne osobe da se reafirmira u vliastitapsi, u vlastitom gradu i da pokuSa nadoknaditi
afirmaciju koju je odavno odavno izgubila.

POZARLK: hvala lijepo. Za rij& se javio...
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Dr.sc. LUTTENBERGER: imam pravo na repliku. Kratiapliku. Gradon&elnik Muzur
Amir je ovdje rekao, da ne vjeruje u uspjeh refdrena, Sto ako je 108 rezultat? To je rizik koji
mi moramo snositi. Ja mislim d&e rezultat biti dobar. | Vi sada isto idete u prege sa
centralnom vlasti, a ne vjerujete da dgai Zele 25%+ 1 dionicu. ZtiaVi ¢ak mislite da to
mozda i nije zahtjev gdana. Pa Sta ja mogu kao dgain Opatije ¢ekivati od toga Stéete vi u
pregovorima posti kad vi uoge ne vjerujete u tu osnovnu ideju koji bi trebalirsiti?

POZARK: vezano za Va3e vjerovanje S3te gradsko poglavarstvo uspjeti u
pregovorima, mislim da je nekako malo suviSe dareasjamo ovdje jer su to oni sami pokazali
do sada. Gostori¢, izvolite.

CORIC: hvala lijepa. PoStovani gospodine predsjéginevo dudebriznik nas vijeik
gosp. Luttenberger zaista je pokazao niz ovdjeadoem dijelu iza vi referenduma vaiddrigu
o privatizaciji i pretvorbi LRH, d.d., ali ga zaésEelim pitati sada, da li se to isto dogodiétnim
ljudima na podrgju Istre kada su mnogi tadslni ljudi IDS-a niz zemljiSta velikih povrSina
kupovali, jesu li pitali oni malogovjeka Istrijana u Istri da li se slaZze s tim, jartisute hektara
je tamo prodano neposrednom pogodbom. Isto takpitgen, kada je trebalo donijeti Prostorni
plan 2001. godine, donesen je svi mi jako dobroman&ako, 15. travnja 2001.g. kako bi
ponovno zajaSio da tako kaZem i ostao na vlastheBen je jedan falsificirani Prostorni plan
Grada Opatije koji je bio i danas naZalost joS elkipajvéa elementarna nepogoda koja je
pogodila Grad Opatiju, a sada mnogidgmi trpe u njihovim izmjenama i dopunama, izdvajaju
svojih dZzepova da bi to, Sto je gosp. Vlatkoxekao, u tim iznosima sada netko treba ponovo
platiti da bi se zaista bolje i kvalitetnije Zivjeha podrtju Grada Opatije. Hvala.

Dr.sc. LUTTENBERGER: dopustite repliku..

POZARI: pomalo, vani kisa pada, svi su nekako smiresgrjge i lige, a Vi nesto ste
mi nervozni danas specijalno. (Dr.LUTTENBERGER:i&ub sam.) Pomalo. Samo jednu malu
napomenu.

Dr.sc. LUTTENBERGER: Sto duzZe traje sjednica jmmsaSe koncentiran za razliku od
Vas koji ste manje koncentrirani.

POZARIC: da, malo Vam se i ruke tresu. Ali dobro, @&mo zanemariti, imamo mi
apaurina tu. Gospodin€ori¢ samo bih Vas molio da u principu direktno afamaje drugim
vije¢nicima po Poslovniku ne bi smjelo biti. Tako darWoZete otvoriti raspravu i raspravljati u
globalu o nekoj temi ili neemu, pa ondée se vjerojatno netko osjetiti prozvanimdéd se néi u
toj prici. Tako da za ubude molim da o tome vodimo ¢ana. Da li je to replika VaSa sad
gospodine Luttenberger?

Dr.sc. LUTTENBERGER: replika i dobio sam nekolimitanja na koja moram
odgovoriti. Prvo, da li se slazem sa prodajom zétaljneposrednom pogodbom i nekim drugim
stvarima koje su se desile, a koji se govore u spaenito kao Brioni Rivijera, moj odgovor je
vrlo jasan na svim tijelima i u javnosti, ne slazee | mislim da to treba oStro kazniti. Druga
stvar o kojoj ste govorili, da je donesen falsifigii Prostorni plan. Nije, donesen je originalni
Prostorni plan ali ga je netko tko je bio u mégosti falsificirao, a taj falsifikat je otkriven po
kasnije. | jedna reenica koju ste vi zaboravili, koju je gospodin, Gade zove, Tutek, Tutlek,
Tutek iz Urbanistikog instituta je rekao, da ovaj Plan koji se sadmodi da je izmjena
prethodnog Plana. Sada postaviti pitanje gosp. Tuteku, odnosno Tutlékmjenacega? Kojeg
plana?

POZARI: gospodine Luttenberger, skrenuli ste malo s tefiép Vam je samo sigurno
prvi put danas. ldemo dalje gosp. Dujma zatiméu rije¢ dati gosp. Me&ibubu koji je dignuo
ruku, ali dopustite mi da jo$ pustimo ijeke ispred.

DUJMIC: dozvolite, mislim da sam bio jasan. Svi znamos&alogodilo sa LRH, d.d. i
kako je to zavrSilo, odnosno i joS nije zavrSilk je u postupku. Imamo ovdje misljenje mjesnih
odbora, zapravo predstavnika ¢gaa i ja ni ne sumnjam, oni traZe &no glasi pitanje, da Grad
dobije 25% + 1 dionicu. To je trazila bivSa vlasttrazi ova vlast, nakon referenduma i kada bi
ga raspisali isti zaklgak mora donijeti ovo Gradsko vie. Pa sada ne znam, zasto mi, moZzemo
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glasovati o amandmanu, ne donesemo odluku daZg%o+ 1 dionica. Kada ovo Gradsko vge

to izglasa, ima snagu u daljnjim pregovorima, gospopregovori tek zagmiju, i od toga
pregovardi ne mogu odustati. Nemojte mi sad govoriti, moZanja ili moZe. Ne moZe manije,
zna se, 25% + 1 dionica. | nakon toga mislim¢dasve ove dileme biti izbjegnute, jer to je
obaveza izvrSne vlasti. Ako je ovo konsenzus Graglskjeca. Ako nije, ondatemo otvoriti
razna nagdanja, sumnje, sto de biti dobro prema gdanima od ove gradske vlasti. Prema tome
dajmo ono Sto traZzimo, glasajmo i donesimo takadmjeodluku.

POZARK: hvala lijepo. Rij¢ dajem gosp. Méibobu, predsjedniku mjesnog odbora
Opatija-Kosovo. Izvolite.

MOCIBOB: vrlo kratko, néu zlorabiti vrijeme ostalim vijgicima. PoStovani
predsjednie Gradskog vijéa, gradon&elnice i vije¢nici, mjesni odbor Kosovo je na svojoj
redovnoj sjednici koju odrzava svakih mjesec darsklapu t@éaka dnevnog reda obuhvatio i tu
to¢cku dnevnog reda i donio zakfjak takav kakav je i prezentiran. No, dodm, na mjesnim
odborima nijec¢ini mi se mogdnost da o nekim politkim kompromisima ili nekim drugim
detaljima razgovara ¥eje poboljSanje komunalnog standarda tog druStwamdiutim ja isto
molim da se uzme u obzir i na neki¢imai cjelokupno ptanstvo mjesnog odbora, da se ipak
Grad kao takav Sto je i u deklaraciji izrazeno btajekoji ¢e zastiti interese kompletnog naseg
gospodarstva i gdana, u Sto ne sumnjam. Ali napomenuo bih samo jpddatak, da su fondovi
na juterasnjoj kotizaciji burze u Varazdinu zabiljeZia@lporast od svega 13,9%. Prema tome,
budite oprezni, budite agresivni i Stitite interggatana Opatije. Hvala vam lijepo.

POZARLK: izuzetno Vam hvala na ovoj podrsci. Da li se fe#ko javlja za raspravu?
Izvolite gradonaelnice.

Dr.sc. MUZUR: ovo nije zapravo rasprava, ali satvib podrZzao inicijativu gosp.
Dujmica jer mi secini da i u ime¢lanova poglavarstva to moguc¢ieda je to vrlo razuman
prijedlog koji prije svega daje veliku tezinu ovamrbi za 25% + 1 dionicu, a osim toga naravno u
materijalnim troSkovima nije neko optéemje za Grad.

POZARIC: gosp. Bruno Stai¢. Izvolite.

STARCIC: mislim da moramainjenici pogledati u &, a to je, bilo je ono okupljanje
gratana na trznici bez obzira koliko ih se javilo kgdgrethodilo sve ovo s LRH, d.d. Pazite,
znam da referendum ili bilo Sto drugoéeepuno odmé ovom Gradu, ali imati iza sebe stav svih
gratana Opatije, ili imati stav Vij@ ili samo Poglavarstva, mislim da nije isto. lazatislim da
nije politicki mudro odbijati inicijativu 14 mjesnih odboraki@se jedan suzdrzao, a to je mjesni
odbor gdje sam ja predsjednik. Ne iz razloga &onji nismo htjeli biti inicijator toga, ali to ne
zn&'i da ne podrzavam. Moje misljenje je da nije dafdmnog skupa na trznici bez obzira tko ga
je organizirao, znamo to, ali ostavimo politiku ssal strane, da je to ipak bila jedna snazna
poruka i Vladi i ostalima da Opatija ne miruje,@patija usred sezone se budi i govori o tome da
ne Zeli takav nén privatizacije. Stoga odbijati ovu inicijativu l#hjesnih odbora samo zbog
troSkova od 100.000,00 kuna uza sve rezerve Stmcge pojaviti date se odazvati ili ree
odazvati odréeni broj ljudi na to, mdutim, idemo sa pozivitnim mislima d& se odazvati,
argumenti Grada, Vija i Poglavarstva sa zdkem od tih grdana je daleko, dalekoga od samo
podrSke Poglavarstva ili podrSke ovog ¥ge Stoga mislim da nije pokiti mudro odbijati
ovako nesto ako se toliko mjesnih odbora prikletdme, da li su svjesiemu ili ne, konkretno
nama u mjesnom odboru Opatija-Belveder nije séasaiformulacija jer mi apriori kazemo da
¢emo sve uloZiti u paket LRH,d.d. Mi smo smatraliad@ dale paket od 35% ili 40% da onda
mozemo govoriti, ulozittemo 25%, a ono ostal@emo ili unowiti ili neSto drugo diniti. Jer
dioni¢arstvo jasno za sobom po¥iéobaveze, poduze moZze biti i u dobitku i u gubitku, a onda
ako ste vlasnik morate te stvari pokrivati. Mégast dace se iz poduze uzimati krediti radi
obnove su isto dubiozni. Ali i na stranu sve tomkumislim da se mi kao predstavnici daaa i
kao predstavnici mjesnih odbora ne moze negiiajenicu da je 14 mjesnih odbora dalo svoju
suglasnost za tako nesto. Da li su zavedeni ili asvedeni, u to ne ne ulazim, koliko poznaju
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problem diontarstva, vjerojatno malo, ali to je ipak jedna p@ruakkojoj bi trebalo voditi rauna.
Hvala.

POZARLK: hvala lijepo. Javio nam se za tijgosp. Emil Jeletikoji je u dopisu mjesnog
odbora Opatija-Vasanska bio predstavljen kao iz&dga

JELETIC: ovako, ja bih prvo od svega zahvalio Gradu Oaatijosp. Muzuru i svi ovi
koji su njegovi Sto su nas pozvali. | nadamo s¢odaviSe putaete nas pozvati. Moramdieda,
govoriti ¢u za Vasansku, mjesni odbor Vasanska je dio Gradatamo svi radimo za Grad
Opatiju. Nema kod nas politike, mi smo birani odsHa, ovo-ono i tako, i HDZ-a i SDP-a, ali mi
politiku tamo ne vodimo. Mi vodimo stvari Sto tr@ba@graiani Vasanske. Zato smo mi potpisali
onu kartu, onaj dokument, jer u onom dokumentwempsstali, vi Grad, nama jedan dan prije da vi
necete , ne da rkete, nije rij€ netete, da néete potrositi taj novac. Ja isto ne bih potroSigge
veliki to novac, ali kazem ovako. Da budem kratdk ine otezem, jer mi u IDS-u volimo natezati
vidim, ovako: ja kao mjesni odbor ne mogu osobmopsisto da kazem da da, ali mogu jer svi
ljudi u mjesnom odboru mene, ne da me sluSaju meg@oslije toga godina ipak nesto &na
mi nas novac koji je predi¢én za mjesni odbor za ovu godinu dajemo da imatgirtrasak za
referendum. Ne znam ako se to moZe. Pa i Klubgetnika neka daju Wekada to Zele i svi neka
malo daju, a jednu téau ili moZzda jednu polovicu neka da Grad, a drpglovicu neka damo
mi kao mjesni odbori i Klubovi. Hvala lijepo.

POZARLK: rije¢ dajem gCoriéu.

CORIC: hvala lijepa gosp. predsjedai Samo sam Zelio die evo gosp. Jelatisusjedi
smo tamo. Da li su zaista svictanovi mjesnog odbora supotpisani u onom dijeliedtoga koji
je IDS ponudio tamo? Gdje su tu imena i prezimesitalgudi po 14 odnosno 15 mjesnih odbora?
To me interesira ako predsjednik mjesnog odbotajem informacije sa terena, da li je to istina,
nosile su se liste doma, potpisao ggtem i vratio, da li je bila sjednica povjerenstie& kazem
gospodin recimo Stéica itd., ali za druge mjesne odbore pod sumnjomasli su potpisani na
samom sastanku mjesnog odbora sd@neen glasova. Hvala.

POZARIC: gradonaelnice, izvolite.

Dr.sc. MUZUR: ako mogu samo dodati, ovo je zgiémenita inicijativa gosp. Jelé i
mjesnoga odbora, rdatim mislim da bi o tome mjesni odbor na svom sagaiarebao odliti, a
da je vrlo teSko ovako prihvatiti takvu jednu plerite i lijepu donaciju. Méutim ¢ak i kada bi se
na 50.000,00 kuna sveo troSak, to bi ipak bio zaj @rad bespotreban troSak po misljenju
Poglavarstva, pa bih ja ustrajao na misljenju da jgepotrebno.

POZARI: pomalo se vrtimo u krug, pa bih ukoliko se viékane javlja za raspravu
pomalo krenuo na glasanje. Mi imamo ovdje u priadip prijedloga. Prvi prijedlog je miSljenje
na prijedlog mjesnih odbora za donoSenje odlukegpisivanju referenduma koji glasi: «Na
temelju¢lanka 58. Poslovnika Gradskog vige da Gradsko vifee doense odluku o raspisivanju
referenduma sa referendumskim pitanje: Da li steozda Grad Opatija na ime suvlaswg
dijela nekretnina u posjedu «Liburnija riviera Hotestekne vlasniStvo na tim nekretninama na
natin da dobije 25% + jednu dionicu i na taj¢imakao javnopravni subjekt postane strateski
partner, koji je u moginosti zadovoljavati potrebe svojih gema i obnoviti sjaj na osnovama
suvremene i prepoznatljive turigke ponude».

To je prvi prijedlog o kojem moramo glasati. | ima osim toga jo$ prijedlog gosp.
Dujmica koji bi lagano samo nadopunio sa prijedlogom @sbg Vrusa a on se sastoji, u principu
jedan je prijedlog ali ima dva dijela, u prvom dlijge da Gradsko vife potvduje zakljwak
ranijeg saziva kojim se zahtijeva da se na Gradtigparenese minimalno 25% + 1 dionicu. |
drugi dio tog prijedlioga je da se ujedno daje pkalGradskom poglavarstvu da ustraje u stavu
zahtjeva prema Hrvatskom fondu za privatizaciju.

S obzirom da procedura tako nalaze, a ako nengaorith koji se javljaju za rifei za
daljnjom raspravom. A, ima, gosp. Luttenberger. @ag nismauli.

Dr.sc. LUTTENBERGER: budii da sam ovdje izvjestitelj po ovojdki ne slazem se s
drugim prijedlozima osim onih prijedloga iznesepih 14 mjesnih odbora. Naime, patiwanije
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ove odluke, kao Sto je rekao i kolega #ijik Stari¢, nije dovoljno za dobre pregovéke
pozicije Gradskog poglavarstva u odnosu na subjadjies stvarnosti mogu odéivati o ne samo
sudbini LRH, d.d. vé&i o budi¢nosti Opatije. Prema tome mi ustrajemo da se glassome
prvome prijedlogu, uz samo jednucéeaicu napomene. Ukoliko se na danasnjoj sjednici
Gradskog vijéa ne donese odluka o referendumu, kejisigurno uspijeti, jer ni Franjo @man
podsj&am HDZ-ovce nije bio lud kad je iSao na raspisieargferenduma jer mu je to oma@ga
dobru pregovarkku poziciju u odnosu na ine druge subjekte. Dakteliko mi danas ne
raspiSemo referendum potpuno je izvjesno daitale prte nema viSe nista. Zbog toga bih
molio gradske vijénike neovisno o stratkim i nestran&kim stegama i interesnim i svega
ostalog, da joS jednom promisle kat® glasati, a da bi imali vremena za promiSljanjedaone
bi bilo loSe prije toga jedno pet minuta pauze.

POZARI: gospodina Iva Sorta-Bilajac. Izvolite.

Mr.sc. SORTA-BILAJAC: imam samo jedan doista kratloj osobni komentar. Bilo je
receno dakle da svi mjesni odbori su dio Grada i aderza dobrobit grada. Pa zar nije Gradsko
poglavarstvo isto dio Grada i zar nisu djelatni@dskog poglavarstva isto gemi koji rade za
dobrobit Grada? Koji su samo s jednom malom raglikwvi meiu jednakima. Méu jednakima.
| samo jedan opet kratki komentar, ev@ deugi puta javlja se analogija na referendum HDZ-a
svojedobno Sto mozda govori o péaaoj razini demokratnosti u ovoj vij€nici s obzirom tko
je to komentirao.

POZARLK: hvala lijepo. Sto sed pauze, smatram da sma ywodmakli sa tri sata rada
i zaista Zelim da budemo ekspeditivni. Kolegicgriadskih poduza i kolega nagekaju pa vi za
vi njih budite ipak toliko demokrathi i parlamentarni pa da barem tu naselkaju toliko dugo.

Ja bih da idemo pomalo ka glasanju. &nmolim vas da glasamo tko je za prijedlog da
se raspiSe referendum sa sligdereferendumskim pitanjem: «Da li ste za to dad3Dgatija na
ime suvlasnikog dijela nekretnina u posjedu «Liburnija rividrateli» stekne vlasniStvo na tim
nekretninama na & da dobije 25% + jednu dionicu i na tajéimakao javnopravni subjekt
postane strateski partner, koji je u mégosti zadovoljavati potrebe svojih gema i obnoviti sjaj
na osnovama suvremene i prepoznatljive tukstponude».

Dizanjem ruku, véinom glasova ( 6 ZA, 10 PROTIV i 2 SUZDRZANA) doeesje
sliedei

ZAKLJUCAK

Ne prihvédga se Prijedlog mjesnih odbora za donoSenje odlukeaaspisivanju
referenduma, a na kojem bi pitanje za izjaSnjavhihpe

«Da li ste za to da Grad Opatija na ime suvidsg dijela nekretnina u posjedu
«Liburnija riviera hoteli» stekne vlasniStvo na tirekretninama na g da dobije 25% + jednU
dionicu i na taj n&in kao javnopravni subjekt postane strateSki partkeji je u mogénosti
zadovoljavati potrebe svojih gtana i obnoviti sjaj na osnovama suvremene i pregitjizre
turisticke ponude».

POZARK: s obzirom da ovaj prijedlog kao takav nije prodsiavljam na glasovanje
prijedlog gosp. Dujndia, uz ovu iminimalnu korekciju gosp. Vrusa kojighasio:

«1. Gradsko vijée potvduje zakljwtak ranijeg saziva Gradskog Vg kojim se zahtijeva
da se na Grad Opatija prenese minimalno 25% +rialio

2. Ujedno se daje podrSka Gradskom poglavarstvusti@je u stavu zahtjeva prema
Hrvatskom fondu za privatizaciju.»

Dizanjerm ruku, véinom glasova ( 12 ZA i 6 SUZDRZANA ) donesen jedii
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ZAKLJUCAK

1. Gradsko vijée potvduje zakljwak ranijeg saziva Gradskog \ige kojim se zahtijeva
da se na Grad Opatija prenese minimalno 25% +rialio

2. Ujedno se daje podrS8ka Gradskom poglavarstvusti@je u stavu zahtjeva prema
Hrvatskom fondu za privatizaciju.

POZARK: time smo i ovu t&ku dana3njeg dnevnog reda iscrpili. Vrijeme pomalo
odmite, kreé¢emo dalje. No prije nego Sto krenemo dalje po t.43.5. i 6., (zahvaljuiem se
predstavnicima mjesnih odbora Sto su prisustvalaaiaSnjoj sjednici) duzan sam dati jedan uvod
samo u sljed& tatke dnevnog reda, a to je da u proteklih 12 godawarGradskog vifa,
informacija o izvje8u poslovanja Djgeg vrtica Opatija, Festivala Opatija, Gradske knjiznice i
¢itaonice «V.C.Eminx» i Javne vatrogasne postrojed&Opatije nikada nije biladka dnevnog
reda Gradskog vif@. Jer to nema potrebe idak ni po Zakonu o ustanovama nema potrebe da
se pojavljuje na sjednici Gradskog Vige 1z tog razloga do promjene zakona napominjeije da
ovom trenutku to prvi put na traZenje naSegawija cijenjenog, i ja se nhadam i déati sve od
sebe, d&e to biti i zadnji put da vijike zamaramo sa ovim izvjgfa.

Prelazimo na t. 3. danaSnjeg dnevnog reda i porilajestitelja da podnese uvodno
izvieXe.

Konstatira se da je sjednicu napustiodnj& dr.sc. AXEL LUTTENBERGER.

AD 3.- Izvje¥e je bilo dostavljeno uz poziv, a uvodna obrazlgg@odnosi SMILJANA
PARAGVAJ, ravnateljica Djgjeg vrtica Opatija.

Rasprave nije bilo pa je ADRIANO POZAR| predsjednik Vijéa konstatirao da se
Izvie&e o poslovanju Djgeg vrtica Opatija za razdbolje sfanj — kolovoz 2005. godine, prima
k znanju.

Konstatira se da je sjednicu napustio i énj&, gosp. EDUARD GRIZILO, te da je
sjednici prisutno 16 vijmika.

AD 4.- IzvieXe je bilo dostavljeno uz poziv, a uvodna obrazlgggrodnosi RAIJNA
MILOS, ravnateljica Ustanove Festival Opatija.

POZARLK: hvala lijepo. Ima li kakvih pitanja, otvaram raapu dok nam je ravnateljica
tu. Nema nam glavnog vijaika koji nam je upravo postavio tuéta dnevnog reda, a onde
re¢i da ga ne sluSamo i da ne postavljamo pitanjapGdatkovic, izvolite.

U raspravi su sudjelovali:

VLATKOVI C: samo bih iskoristio prigoduestitati instituciji Festival na impozantnim
brojkama jer ako uspatajemo iz godine u godinu broj posjetitelja, ovdjdim sa 31.08. to je
ve¢ pedeset tista, a s obzirom da znam da ima i zavidni zimskgpam koji je pred nama i koji
je uvijek bio jako posjeen, dokaz je da institucija kvalitetno radi. Vi smaa nikada nije lako sa
kulturnim manifestacijama ali poétiovako impozantnu brojku, mislim da je na ponosriktim
prigodu da kao vijénik ¢estitam instituciji na uspjesnoj sezoni iako jeolpkilicno kisnih dana.
Za kino predstave mislim.

MILOS: hvala. Moram ré& da nismo puno toga otkazali makar je to utjecwldkon&nu
brojku posijetitelja jer bi ih bilo viSe da nije bikiSe.

POZARIC: gosp. Mandi se javio za raspravu.

MANDI C: pratim djelatnost Mozaika i vrlo mi se dai program g&estitam na programu.
Jedino kao laik mi s&ini jedan odréeni nesrazmjer u financiranju. Ne znam da li jeit@jeno
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da jedna organizacija koja se slobodno kazem porfalko bavi time samo sa 20%estvuje sa
vlastitim prihodima u financiranju tih ztiajnih i vrlo i dobrih manifestacija.

MILOS: ispricavam se ali moram Vas ispraviti, mi nismo Mozaik smo Festival
Opatija. Ali dobro, to je bivie ime pa sve OK. Qeopostavljeno 1996. godine. Ustanova je
osnovana od Grada i tadasSnje Poglavarstvo, odn@adsko vijée koje je donijelo Statut
postavilo je takav odnos: 43% materijalnih troSkowesobnih dohodaka prananski dobivamo
od Grada, 57% ustanova mora zaraditi sama da bilpastatak tih troSkova. Naravno da to
izgleda da je veliki nesrazmjer, thegim, mislim da je 20% u kullturi jako velika br@kTreba se
itekako namuiti da se ostvare ti prihodi. Moram vaméirgla je kultura, Sto vi vjerojatno znate,
potpuno nesto neprofitabilno. Naravno da se modiii teomercijalnije stvari kako bi nosile viSe
novaca ali to je onda pitanje kakemo se svi zajedno opredijeliti, evo tu je sadaovin
gradonaelnik o tome se nesto govorilo na pro3loj sjed®oplavarstva, Zelje su moZzda nesto
bilo makar vrlo odgovorno stojim iza ovog 5to jeravljeno i smatram da smo imali, to moram
reci, uostalom dolazim sa kazaliSne Akademije i poakekj mojoj struci, moja ocjena je da je
program bio vrlo dobar. TeSko je komentirati safveseli evo ja sam u toj poziciji da nitko drugi
to nije rekao pa za sad toliko. Naravno za dalg\wa8e Zelje, vi ste nova vlast,égte postaviti
kako to treba biti, mozdé&ete promijeniti i odnos, a mi smo tu da to izvrSava

Pitanja vise nije bilo pa je ADRIANO POZAR)] predsjednik Vijéa konstatirao da se
Izvie&Ze o poslovanju Festivala Opatija za razdobljecaijg — kolovoz 2005. godine, prima k
znanju.

AD 5.- I1zvje&e je bilo dostavljeno uz poziv, a uvodna obrazlgggodnosi SUZANA
STURM-KRZIC, ravnateljica Gradske knjiznic&itaonice «V.C.Emin» Opatija.

U raspravi su sudjelovali:

DESKOVIC: iskoristio bih samo ovu priliku da pohvalim raadjiZnice jer smatram da
dobro rade pogotovo za jednu ovako malu sredinuskage Opatija. Ali napomenuo bih nesto
evo sada Sto je upeno vé, ne voditeljima knjiznice nego gradskom vodstva,bih rado vidio
dan kadate opatijska knjiznica néd koristiti jedan puno vé& prostor i uistinu mozda u jednoj
budutnosti postati svojevrsni simbol, jedan od simbotatje.

STURM-KRZIC: hvala. Nadodala bih ako smijem, po standardimpuBlike Hrvatske
koji se osnivaju na europskim standardima, onaeliala imati oko 600 m2. Samo opatijska.

Dr.sc. MUZUR: ovo nije vjerovatno nafeno pitanje, ali budii da smo ravnateljica i ja
ve¢ 0 tome razgovarali moram kolegu Ernia uputiti daide na adresu moZzda naZalost
neprisutnog Axela jer je on smjestio tamo kamonjgestio knjiznicu u vrlo neprikladan prostor.
Ali mi ¢emo to ispraviti.

POZARK: hvala lijepo. GospCoric.

CORIC: samo bih se pridruzidestitkama gosp. De3kad, iako u novinama bas javno
ne funkcioniramo na taj den ali kada je rij¢ o ovakvom pristupu i zaista 3to je godadrzi¢c
napravila u toj Knjiznici sa zadovoljstvom konstatil ne samo to, vidim prenesena sredstva iz
2004. godine, da tako jedna kulturna ustanova aunegSa Knjiznica moze funkcionirati sa
ovakvim malim prihodima od lokalnih samoupravajetaaista za svakiestitku i pohvalu. Hvala
lijepo jos jednom.

STURM-KRZIC: hvala i ja sam sretna, ima mi danas sitermlan pa&u stii na vrijeme
jer smo se malo zadrzali. Daenja.

POZARLK: hvala i hvala lijepo ¢ Suzani. Sad idemo na nase muske, a to je iEjes
JVP Grada Opatije. Oni nemaju Upravno &eve je to Gradsko poglavarstvo njima i prema
tome izvjestitelj je ujedno i nas kapiten, «pumpjgra onda izvolite, kratko.
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AD 6.- Izvje¥e je bilo dostavljeno uz poziv, a uvodna obrazl{ggodnosi MLADEN
SCULAC, zapovjednik JVP Grada Opatije.

POZARK: hvala gospodinudilcu, gosp. Vrus se javlja za raspravu.

U raspravi su sudjelovali:

Dr.sc. VRUS: imam pitanje zapravo na gradehaika. Do kojeg livela je doSlo
izmjeStanje pumpjera izvan Opatije. To me zanindaosno zanima gdanstvo, pa da znam.

Dr.sc. MUZUR: zapovjednik &ilac je vé& nekoliko puta bio izm#u ostalog i po tom
pitanju na razgovoru kod nas i u pismenom oblikw sihobili sugestiju vatrogasne postrojbe
kamo bi trebalo po njihovom misljenju i gdje bidhajprakténije da to se realizira. Naime, sad
smo kao Sto znate u fazi donoSenja Prostornoga pjdje vé treba predvidijeti otprilike gdje se
to moZe dogoditi. Dvije glavne sugestije su bilesuakom sltiaju tamo je nezadovoljavaje
dakle to ne treba ni govoriti, Kuk, to je onaj d&ono u pozadini, u zate bivseg nekadasnjeg
restorana Kuk, dakle to je tamo granica sa matjskginom, i druga sugestija odnosno druga
mogutnost koja je bila navedena je bilo iznad grobljaosovu. To je isto stara lokacija o kojoj
se vé bilo jednom razgovaralo. Vlagii je povoljnija nesto ova lokacija na Kuku dokgea
druga lokacija neSto mozda upitnija na Kosovu.dnge i druga imaju svojih prednosti i mana
koliko sam i shvatio isto iz ovog dopisa, za svslkiaj ¢emo drZati obje opcije u Prostornom
planu otvorenima. Postoji i kombinacija, i gosgulic se s time sloZio, da se zajétthisa
vatrogasnom sluzbom premijesti i hitna p@mia razloga praktinosti, na kraju krajeva jos je u
mnogim mjestima u svijetu to zajedka sluzba, a isto tako da ih rijeSimo u istom dkidwi da
kao 3to je poznato i oni imaju vrlo vrlo nezadoae§jLti smjeStaj i imaju komplikacija sa
izlaskom interventnih vozila jer viSe izgube z&iddo glavne ceste nego poslije do interventnog
mjesta. Tako da razmiSlja se o tome i imamo pismahtev i od vatrogasacadiue u Prostorni
plan kao takve obje solucije.

SCULAC: ono $to je samo vezano uz ove lokacije. Kada bio do%ao u Opatiji raditi
onda sam malo gledao kako to da ti wozmaju oguljena ta vozila itd. Kada parkiraju kami
unutra oni moraju sklopiti retrovizore. Jer vozila wu sa retrovizorima unutra. Zakon zastite na
radu govori da bismo morali imati u svakom prostgdje se radi minimalno 80 cm sa strane.
Ovdje u na30j postaji sada imamo svega 10-tak oatelu Opatiji u vatrogasnoj postaji 1910.
godine zajedno su bili i Hitha porfia vatrogasci, a to je zato jer imamo jakotisti radno
vrijeme, a bilo bi mogée zato jer bi onda jedan disiee mogao preuzeti pozive za jedno i drugo.
Obadvoje smo na minimalnom broju zaposlenih ljudi.

Dr.sc. MUZUR: pardon, samo da dodam, ako misldéerok kada bi to bilo mode,
mislim da je 2007. godina realna zbog toga Sto srkb da za sljed&u godinu bi naravno bilo
prebrzo zbog donoSenja planova i ostalog, ali 2§6dina je realna.

POZARIC: gosp.Cori¢, izvolite.

CORIC: danas sam pun pohvala. Jo$ jednacepa zapovjedniku gospé@cu. Ja vam
se zaista divim, njegovom profesionalé®3 svim ljudima koji rade tamo u ovim uvjetima u
Gradu Opaitiji kako to prozivljava u ljetnom periodar ne daj BoZe izlasku na teren kada je
negdje potrebno. Taj minimum teltkih uvjeta koje treba zadovoljiti samo ulaz u vgastvo, a
da ne pdam o ostalom. DoZivio sam lijetos u srpnju mjeseeu vadtrogasci hie prci
Rakowevom ulicom. Uvijek sam govorio onaj dio parkir&iSi on tamo stanuje ispod mene, ali
onaj dio parkiraliSta ne zadovoljava niti minimuehnitkih uvjeta za naplatu. To sam govorio i
gosp. U§i¢u i ne slazem se da na onakavinamoZe to funkcionirati. Svi oni bjeZze sa onog
parkiraliSta jer se naplaje u Rakowevu ulicu i tamo je kaos u toj ulici. To je stragmometna
ulica, izgleda mala ali strate$ki jako bitna, adagBoZe ovako slitaj vatrogasaca Sto sam osobno
doZivio da su oni po pola satakali da bi netko uklonio auto. | mislim da onapjekt povratka
pauka u Opatiju itekakde morati donijeti efekte. Jer ljudie se natiti pristojnosti i kulturi
prometa i ponasSanja. Evo hvala lijepa i zaistaeiskrhvala za sve ono Stimite, a znam da radite
puno. | to gim radite, i to znam.

SCULAC: hvala lijepo.
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POZARK: i kao da radite na Radio Rijeci na «hvalibabisi.debro, idemo dalje. Da li
se joS netko javlja za raspravu? Gosp. Maitirnizvolite.

MARTINCIC: isto tako mogu samo pohvaliti rad vatrogasacajnéresira me, ako
znate, kuda se slijevaju sredstva od kazni nesatjessoba koji pale na otvorenom izvan
dopustenog razdoblja i koji se ne drzi odredbi hijpke odluke.

SCULAC: u drzavnu kasu, ne kod nas. Ono Sto&etth kazni, mi dobivamo ono 3to je i
ide jedan dio od Hrvatskih Suma, on ide prema \(atsnoj zajednici gdje dobivamo jedan dio
preko podrine vatrogasne zajednice. DVD Opatija, DVD LovraN,[DSisol, DVD Sapjane i
JVP Grada Opatijélanice su Podrtne vatrogasne zajednice Liburnije i tu dobivamajedio
sredstava koji je istina mali, ali pokuSavamo sdopanjavati i sa opremom i sa ovim drugim
malim sitnijim stvarima koji ne uspijevamo na ovakexin raditi. A kazne su pak druga i

POZARLK: hvala lijepo. Evo to je novo pitanje mozda zaerendum za drugu sjednicu
Gradskog vijéa. Da li ima joS netko za postaviti pitanje, konaerli moZda jo$ kakvu pohvalu?
Gda Trinajstt, izvolite.

TRINAJSTIC: ovako, suseda, ja prva suseda. Evo iza menesjgogin Mandi upitao -
Marija, da li ovaj gospodin pjeva u zboru komerijtiéaovaj divan glas. Malo razbibrige.

POZARIC: dati éu prijedlog onda gosp. Luttenbergeru da zatraZizwie&e malo i
pjevanja, pa mozdéemo i to dobiti na sljed®j sjednici. Hvala lijjepa. Ako je to bilo sve,
zahvaljujem se gosp.éBlcu na podnesenom izvies i takater koristim priliku da i njemu
¢estitam za rad u protekloj godini, a i nadam s&ealda vozila biti Sto viSe u garazi pa makar
imate tamo malo mjesta.

S tim smo iscrpili i t. 6. danasSnjeg dnevnog redeelazimo na narednudku, pa dajem
rije¢ gosp. OreSkovu Marku koji je predsjednik Komisije za izbor i im@vanja, s time da s
obzirom smo vé podobrano odmakli sa vremenom predlozZio bih daeséta prethodna stranica
na kojoj se nalaze svi predloZeni kandidatt da idemo konkretno na prijedlog Komisije, a ako
netko smatra da bi trebalo nesto izmijeniti nekg@seza raspravu.

AD 7.1.- Prijedlog je bio dostavljen uz poziv, a uvodna alwaenja podnosi MARKO
ORESKOVL, predsjednik Komisije za izbor i imenovanja.

U raspravi su sudjelovali:

MARTINCIC: predloZio sam dr. Axela Luttenbergera. Zasto pijinvacen, da li je
nesposoban, nepodoban ili opasan?

ORESKOVL: gosp. Axel Luttenberger se nije prijavio kdlan nego kao predsjednik, a
mi smo smatrali da ga ne treba postaviti na to tmjes

POZARIC: dobili ste odgovor. Da li se jo5 netko javlja mspravu? Predlazem da
pretemo na glasovanje. Tko je za predloZeni prijedidgporu Odbora za druStvene djelatnosti?

Dizanjem ruku, véinom glasova za ( 1 SUZDRZAN ) doneseno je

RJESENJE
0 izboru predsjednikacianova Odbora za drustvene djelatnosti

U Odbor za drutSvene djelatnosti izabiru se:
Za predsjednika:
1. Marija Trinajstt, Opatija, Svetog Florijana 12.

Zaclanove:

2. lvan Dragtevi¢, Opatija, Nova cesta 64,
3. Josip Béi¢, Opatija, MarSala Tita 91,

4. Mirko Buli¢, Pobri, Dragi 6b,

5. DuSan Mu&o, Opatija, Kumiiceva 3.
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_ AD 7.2- Prijedlog je bio dostavljen uz poziv, a uvodna alwaenja podnosi MARKO
ORESKOVLI, predsjednik Komisije.
Bez rasprave, jednoglasno je doneseno

RJESENJE
0 izboru predsjednikacianova Odbora za sport i tekikii kulturu

U Odbor za sport i tehtku kulturu izabiru se:
Za predsjednika:
1. Adriano Pozaé, Opatija, Nova cesta 83.

Zaclanove:

2. Zeljko Butorac, dr.med. Opatija, dr. Matka Lrggi16,

3. Ronald Ribadi, Opatija, Poginulih hrvatskih branitelja 5,
4. Dalibor Korent, Opatija, Put Skrii 6,

5. DragarCakardé, Opatija, Giuseppe Verdia 13.

_ AD 7.3 Prijedlog je bio dostavljen uz poziv, a uvodna alwyzenja podnosi MARKO
ORESKOVLC, predsjednik Komisije. 3
Bez rasprave, vinom glasova za ( 1 SUZDRZAN) doneseno je

RJESENJE

o izboru predsjednika dlanova Ocjenjivékog suda za dodjelu javnih priznanja Grada
Opatije

U Ocjenjivaki sud za dodjelu javnih priznanja Grada Opatigbiru se:
Za predsjednika:
1. Marija Trinajstt, Opatija, Svetog Florijana 12.

Zaclanove:

. Radojko Martitsi¢, I¢ici, Veprinac — Zagrad 17,

. Ronald Ribadi, Opatija, Poginulih hrvatskih branitelja 5,
. Dusko Parogl¢i, Liburnijska 18,

. Zoran Didek, Opatija, S. Valvasora 1,

. Arsen dr. Stanj Oaptija, MarSala Tita 14,

. Vladimir Lun&ek, Opatija, Emila BoSnjaka 8,

. Katica Hauptfeld, Opatija, Augusta Senoe 2a,

. Vilma Krivokuta, Opatija, Augusta Senoe 5.

O~NOOT DA WNDN

_ AD 7.4- Prijedlog je bio dostavljen uz poziv, a uvodna ahlyaenja podnosi MARKO
ORESKOVLC, predsjednik Komisije.
Bez rasprave, jednoglasno je doneseno
RJESENJE
0 izboru predsjednikacianova Komisije za popis bita
U Komisiju za popis birga izabiru se:

Za predsjednika:
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1. Livija Skrinjar, Ei¢i, Poljanska cesta 51,
Za zamijenika predsjednika:
1. mr.sc. Ilva Sorta-Bilajac, Opatija, Nova ces3a,2

Zaclanove:

2. Stjepan Ktel, Opatija, Nova cesta 118,

3. Nevio Fiki¢, Opatija, Andrije Stangera 62,

Za zamjenikelanova:

2. Vili Glogovi¢, Opatija, Radrika 3,

3. Drago Rafajac, dipl.iur., Opatija, dr. Matkagirge 20.

_ AD 7.5.- Prijedlog je bio dostavljen uz poziv, a uvodna alwzenja podnosi MARKO
ORESKOVL, predsjednik Komisije.
Bez rasprave, jednoglasno je donesena

ODLUKA O IZMJENI ODLUKE O OSNIVANJU | IMENOVANJU
PREDSJEDNIKA ICLANOVA GRADSKOG POVJERENSTVA
ZA PROCJENU STETA OD ELEMENTARNIH NEPOGODA

te se u Povjerenstvo imenuju:

1. Predsjednik Marin Poropat iz Opatije, Veptkad statuta 10,
2.¢lan Martina BI&i¢, lka, Primorska 2,

3.¢lan Branko Pizzul, Opatija, Andrije Stangera 62,

4. ¢lan Nevio Fiki¢, Opatija, Andrije Stangera 62,

5.¢lan Schlaunich O'Brien, Opatija, Andrije Stangeba 4

AD 8.- Prijedlog je bio dostavljen uz poziv, na klupe @gsthvljeno misljenje Komisije za
Statut, poslovnik i normativnu djelatnost, a uvodhbeazlozenja podnosi VESNA SANKOWI

U raspravi su sudjelovali:

MARTINCIC: u ovom popisu tih zemljinjibestica nisu téne katastarske kulture. Pise
vinograd, v@njak, Sto sigurno nije pa bi trebalo prije zakupaspraviti.

SANKOVIC: ovo su sluzbeni podaci koje vodi Katastar. Izjpdsvnih listova koje smo
dobili iz Katastra, drzavna geodetska uprava vodividenciju i od tamo smo mi to dobili.

MARTINCIC: koliko mi je poznato katastar nije mnogo, mnogodiga uoge
kontrolirao i vrSio promjenu kulture.

SANKOVIC: to je primjedba njima ugena.

POZARK: slazem se sa gosp. Matfieem da vjerovatno evidencija nije u skladu sa
stvarnim stanjem na terenu, ali ne$® biti 0 tome govora na jednoj od sljéite sjednica
Gradskog vijéa kada¢e vam gradsko poglavarstvo sigurno uputiti vezaammze nove izmjere
Sto ¢e se obavljati prvo na podfju uZzeg Grada Opatije, a onda kasigeno vjerovatno vidjeti
malo da li vi stvarno imate pasnjak, vinograd @8to trée. Idemo dalje. Da li se joS netko javlja
za raspravu? Vidim da ste sviévpceli spremati stvari, pa pretpostavljam da moragima
glasovanje.

Stavljam na glasovanje, tko je za to da se uspmidloZeni program gospodarenja
poljoprivrednim zemljiStem u vlasniStvu drzave rapgju Grada Opatije?

Dizanjem ruku, véinom glasova za ( 1 SUZDRZAN ) donesen je

PROGRAM RASPOLAGANJA POLJOPRIVREDNIM ZEMLJISTEM

U VLASNISTVU DRZAVE NA PODRWJU GRADA OPATIJE

POZARK: samim tim smo iscrpili i zadnju ¢ku dnevnog reda, pa vam se zahvaljujem
na strpljenju. Gosplori¢, izvolite.
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CORIC: gospodine predsjedsd, da li se moze po Poslovniku proSiriti nesto,meai
doti¢ni gospodin koji je u odsutnosti, da mu se dodjglina opomena. Jer papaije krcato na
podu i ispod stola, otiSao je kidajucijelo vrijeme. Pogledajte malo ovaj raskos ispgetjovog
stola.

Zavrseno u 16,40 sati.

Zapisnkar: PREDSJEDNIK VIJEA
Predrag Hajti Adriano PozZari
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