Z APISNIK

13. sjedniceGRADSKOG VIJECA GRADA OPATIJE, odrzane dana 05. listopada
2006. godine, u vij@ici Grada Opatija.

Sjednicu je u 13,05 sati otvorio ADRIANO POZARI predsjednik Gradskog vije
Grada Opatije.

Prozivkom je ututeno da je sjednici prisutno 18 od ukupno 19¢vijka.
Sa sjednice je opravdano odsutan Ranko Vla&ovi

Osim vijenika, sjgdnici su bili prisutni: dr.sc. Muzur, Kokjasaré, Cerina, mr.sc.
Rajko, Jerman, Degano, Sustar, predstavnici srealfsanog informiranja i ostali.

Prije prelaska na vijmicka pitanja, ADRIANO POZARI, predsjednik Vijéa
predstavio je novoizabrane pednike; Biserku Cerina, préelnicu Upravnog odjela za
samoupravu i upravu i Danijela Jermanag¢phoika Upravnog odjela za komunalni sustav.

Takader je iskoristio prigodu da kao predsjednik Gradskieca ¢estita gradongelniku,
dr.sc. Amiru Muzuru na izboru za «Gradoekika godine» u Hrvatskoj.

Pozdravljeno pjeskom.

Prelazi se na vifmicka pitanja, a ADRIANO POZAR], predsjednik Vijéa poziva
gosp. Ernie Gigante DeSkgwi iz IDS-a da postavi vijmicko pitanje, koje je u pismenom obliku
dostavljeno na klupe prije petka sjednice.

VIJECNICKA PITANJA:

y e

ako nije, néu stvarati probleme, ovdje su stick fotografije aji tu prilog ovom tekstu, ako je
mogute da se prikaZe imate joS viSe slika na CD-u owaljmoZete staviti i na DVD ako &ete,
ovdje imatecak i prigodno napravljen film, htio bih da malo atite pozornost na ono Stete
poslije dobiti, to traje nekoliko minuta tako é&to biti poklon poslije i jedan primjerak toga.

Ovo pitanje prenosi se na zahtjev dgastva i¢lanova prvenstveno mjesnog odbora
Centar I, te kako je diskusija 0 njemu potaknuiLige mjesne odbore, svi mjesni odbori gornjih
krajeva Grada Opatije izrazili su Zelju da se ovenpse i u njihovo ime. Vi ste dobili ovdje u
prilogu jedan malo opSirniji tekst koji moZete naurprcgitati, a ja¢u to ipak malo skratiti da se
ne bi otupila ostrica onim Sto se ovdje Zetirekazati i naposljetku pitati.

Kao prvo, mogu samo d¢ieda je zanimljivo da je mjesni odbor Centar Il daamjesni
odbor n&tijem teritoriju Zivi i trenutni gradorilnik Opatije i nadamo se d& imati malo vise
sluha prema ovom problemu. ViSe puta je upozorayaema gradskim vlastima Grada Opatije
na problem zapustenosti i neurednosti okoliSa @@patio nikada se nije naiSlo na spremnost
gradskih vlasti i da se s tim navedenim problemdwate u koStac. To se odnosi prvenstveno na
nekakve putie, prometnice ali i na oronule zgrade, derutne vadkoji prijete prolaznicima.
Zbog betonizacije koja je napravljena neprildguo ¢ak su i nekakvi javni putevi, ovo
naglaSavam javni putevi predreani s kojih strSe Zice van i ljudi kada prolaze mogu
normalno ni hodati. Ovdje vas odmah peth da pogledate fotografijudetvrtom kvadrantu koja
je dostavljena u prilogu (to vam je javni gugore koji je ovako betoniziran sa Zicama koje vire
van). Na poetku imate zapusten jedan gubivdje sa zelenilom koje izbija na njega, imaténza
ovdje sklizav put, ovdje imatéak i jedne ostatke od nabujale vode; kada padajéifestavno
se slijeva kroz te potoke jer ne moze driljggpraci. Evidentno je po ovim slikama da se ti guti



ne cgiste, acak je i napravljeno kao nekakva mala proba, to gater doznao da su odteni
pojedinci iz M.O. Centar kak bili namjerno ostavili jednu véu na jedan javni putj oznaili

su je i pustili su je tam&ekajwi da vide koliko¢e vremena pré da netko od nadleznih ukloni tu
vrecicu. Proslo je otprilike mjesec dana. Mjesec danarpslo. Morali su je sami ukloniti jer bi se
to tamo usmrdilo i nitko je ne bi micao.

MozZemo joS malo rasiriti ovu diskusiju. Dio promiee tamo je izgrden na divlje, nema
rijeSenih vlasnikih odnosa, a Grad ne moZe, ne zna ili ne Zekitijeaj problem. Zbog ovakvog
stanja na putima zna se desiti da pojedinci znaju zdétkjedan put koji dnevno tamo koristi po
stotine ljudi, koji se onda da jednostavno néudu Sto tadadiniti. Problem nije samo ovome tu,
on se Siri i na Sumske puteve pa se zna desitirgi tkada Setaju gore,da se ozljede i padnu i da
onda sami grdani toga kraja moraju ih voziti na prvu poéndolnicu ili u njihove hotele da im
se ukaZe pomio Imamo svjedoke koji su to radili. Jo§ moZda jedmaimljivost u vezi svega
ovoga, to se e i rasvjete na tom podfju. Prije nekakvih 20-tak ili 30-tak godina svakjedan
dana Elektroprimorje je obilazio osvjetljenja dasb nasla nekakva greSka u elektro-prijenosnoj
mreZi. Danas na dojave gama zna pré preko 30 dana da javna rasvjeta na radi, da Zmiga
onako i da nitko niSta ne poduzima. Ovdje vam ¢dogjupan taj tekst i znam da imam ogtamo
vrijeme i da ne mogu viSe ulaziti u taj problem,aldje su vam slike i onée vam sve ukazati i
reci, da je ovaj problem vrlo ozbiljan, a moje pitasgodnosi:

Koje planove i projekte ima Grad Opatija da u daile 12. mjeseci (zgane Zelimguti
nekakav odgovor dée to biti rijeSeno u 2008., 2009. ili, ne znam 20ili52020. godini), uredi
zapustene puie, zastiti grdane od padajiih zidova, jerée se desiti dée to nekome pasti na
glavu jer to nije samo problem na ovim gornjim nadirajevima iznad Nove ceste. Imamo mi
toga i u centru Opatije, van onoga naseg tzv.aitmjesta uzduz ul. M. Tita. Pogledajmo onu
mraénu ulicu sa strane kako je neuredna, devastirgit§aiva pa se onda mozemo sami pitati
kakve to nagrade Grad Opatija dobiva, a znamo keko uistinu cijela Opatija izgleda. Ste
Grad Opatija poduzeti prema zapuStenimdomta da se zastiti gdane od padajiih zidova, da
zastiti interese Opatije od rugla grada?

lli da budem moZda joS precizniji u ovom pitanju:

Da li ¢e Grad Opatija udfe Sto @initi i da li ima namjeru Sto pokrenuti po ovomasifu
u narednih, ponavljam, 12. mjeseci, na kojéinate u tu problematiku biti uklgeni i mjesni
odbori, jer znamo direktno od samih predsjednikasmih odbora, odlanova mjesnih odbora da
su sustavno marginalizirani i da za probleme kejideSavaju na teritoriju njihovih mjesnih
odbora njih se ne kontaktira, ne zove ih se, imagli pror&un, nemaju ingerencije i kake oni
biti uklju¢eni u to i na koji n&n? Hvala.

Pitanje je upteno gradongelniku Opatije i htio bih da odmah sada dobijemady, a
ne pisanim putem jer onda to nema nikakvdigka. Puno hvala.

Dr.sc. MUZUR: ako mi dozvolite, dobar dan vam ixelizahvaljujem na&estitkama. A
sad 3to se &e onih crnih strana, ja sam sablaZnjen situacijomjasnom odboru Centar Il i Sto
smo mi sve uspjeli pokvariti kroz proteklih 15 nges To je in&e bilo blistavo prije, to se
uredivalo, to je bilo, ma mogao si jesti sa tih gatdok je IDS bio na vlasti, a mi pokvarili sve u
ovih 15 mjeseci. To je nevjerovatno. fgim, Salu na stranu, ja ne smijem imati naravrie vi
razumijevanja za taj mjesni odbor kad mu pripadtorhi bio sukob interesa, &#&ao i prema
svim drugim mjesnim odborima, a svi znaju da samdgadondelnik isti prema njima, to se svi
slazu. Evo, Radojko Martiin¢, predsjednik mjesnog odbora Veprinéde,vam réi za Veprinac
da sam isti takav kao i za mjesni odbor CentariSiio se tie planova Grada Opatije, tu dugim
oni ipak postoje i ultimativno kako je to g. GigariDeSkow zatraZio za 12. mjeseci, {a redi
to¢no za 12. mjesectemo to obaviti. Jedna od stvari koje smo dogovadi Turisttkom
zajednicom je da godina 2007., dakle to je jofelvinutar 12 mjesceci, bude u znaku Veprinca.
Zbog prije sveg&injenice da slavimo 500-tu obljetnicu Statuta. Bor&e odraziti samo na
kulturna zbivanja nego i na komunalna zbivanjanRréome staze koje vode prema Veprincu
n&i ¢e se na prioritetnoj listi, doduse kod TZ Grada tpéer je to sinkrono réeno sa njima.



Druga stvar koju smo mi geli srelivati je evidencija okénica, to ide paraleno s pripremom
prostornih planova bududa je tijesno povezano s tom problematikom, iim dkutnicama
bismo trebali detektirati upravo one gdje doistatpp problem zida koji se rusi a koji je pod
nasom ingerencijom i naSom odgovoréinSNaravno, tate kasnije biti i proré&unski iskazano.
Sto se e privatnih okdnica, tu meutim doista nemamo mnogo mamwsti. Nazalost, zakonski
su takvi akti kod nas na snazi da jednostavno aagiru privatno vlasnistvo je nemagu Prema
tome kad se radi o privatnim zapusStenim dijelovionda jedino kad imamo pravo intervenirati to
je ako se radi o emu Sto ekoloski pritée Grad. Napokon Sto sedi ignoriranja mjesnog
odbora Centar Il, kazem, ignoriramo ga jedino lwmlikdruge mjesne odbore. Jasno, mjesni
odbori imaju svoje ingerencije i njite se pitati kad god se doista nesto u tim ingejameai radi.
Kad se radi izvan ingerencija onda je naravno f@taaSe inteligencije da ih konzultiramo jer
¢emo imati kvalitetnije rjeSenje. Matim to nije nikako naSa obaveza. Prema tome aket®
mozda buni Sto sam se usudio kao gradelnik govoriti s nekim grdanima s tog podtija, a da
nisam istovremeno poslao brzojav na tu temu prddiéja mjesnog odbora, to je mozda malo
problem tog mjesnog odbora ili tog predsjednikehvdjujem.

Zarijec se javlja g. DeSkovi

POZARIC: da li imate dopunsko pitanje, ili Zelite komeati? Jer ovdje se radi o
vije¢ni¢kim pitanjima i prema tome ne moZzemo sigurno otwvasspravu.

DESKOVIC: samo Zelim ré da nisam zadovoljan odgovorom i da ovo sigurno ne
rieSava problem.

Konstatira se da je vijmik gosp. DeSkoyipredao gradonéelniku kasetu: poklonitu
ovo gradondelniku, pa neka pogleda.
Dr.sc MUZUR: vrlo rado, volim filmove pogledati.

POZARIC: da li Zelite postaviti dopunsko pitanje ili ne?

DESKOVIC: mislim da nema potrebe, da je gradaiaik sve vé sam rekao.

POZARLK: hvala lijepo. Ostali vijénici nisu dostavili pismeno pitanje, pa prelazina n
posavljanje ostalih vijmickih pitanja, prema redoslijedu prijavadag Nevia Kruzt, g. Bruno
Staki¢ i g. OreSkowu.

2. KRUZIC: imam dva vijénicka pitanja. S obzirom da sam dobila pisanu
dokumentaciju odnosno predstaviiedviarije MiZeni¢ iz Dobreta, postavljam dva pitanja:

1. Kada¢e Upravni odjel za komunalni sustav Grada Opatgstypiti po rjeSenjima
drugostupanjskog tijela Upravnog odjela za uprajdjamovinom komunalne djelatnosti PGZ i
to u predmetu Marije M&ni¢ iz Dobreta br. 24., a u sveziz.2064 i z&. 2065 obje upisane u
k.o. Oprt, obzirom da su prosli svi zakonski rokovi. Nairdegostupanjsko rjeSenje je od 09.
08. 2004. godine, a drugo drugostupanjsko rie§erge 23.01. 2006. godine po istom predmetu.

2. Kako Grad Opatija namjerava rijeSiti namjenmbidta i to z¢. 2072, . 2069/1 i Z.
2069/2, grdevinskecestice 355, 2. 2326/2 i z.2329 sve upisane u k.o. Ofgra koje su sada u
vlasniStvu Grada Opatije. MoZda pojaSnjenje. Naim@redstavke Marije Mi&ni¢ iz Dobrea,
k.br. 24, razvidno je da su navedeiestice uzurpirane od nekih mjeStana naselja Qatinee je
Grad Opatija imovinski o8ten, a svojim nereagiranjendito loSe ili nikako gospodari viastitim
nekretninama. Hvala. S obzirom da imam pisanu d@ntatiju predatéu je Upravnom odjelu
za komunalni sustav, a molim pisani odgovor s @mida je dokumentacija poptitio opSirna.

POZARK: zahvaljujem se na pitanju i duZzan sam napomesatsam isto pitanje u
pisanom obliku dobio kao predsjednik Gradskogédje&kojeg sam proslijedio stmim sluzbama.
Da li moZe gradorilnik na samoj sjednici dati odgovor, ili g. Jerfdan



Dr.sc. MUZUR: mozda samo kratko, g@ me g. Jerman nadopuniti. Samo jedna
neta:nost, nije téno da nije Grad Opatija reagirao zbog uzurpiraskiméestica, vode se sudski
sporovi, dakle to je u svakom &hju tako. Sa problemom smo dobro upoznati¢ jieo jednom
od prvih problema s kojima smo se susrelteapto u ovih devet mjeseci. ¥aekoliko puta je
gda Mi&enk bila na razgovoru, a mi smo bilak jednom gore i na licu mjesta. Problem je takav
da gita Mi&enic ima pravo na ljutnju u svakome &aju jer se radi o privatnoj parceli, theim,
isto tako radi se i 0 gemu Sto po nekim smatranjima je javni put. Taj peobje nesto
zamrSeniji i zavrijduje naravno detaljan pristup tome.

3. STARCIC: pitanje se odnosi na crpne stanice, atapo je Komunalcu, d.o.o0. preko
Upravnog odjela za komunalni sustav. Naime na potegesnog odbora Belveder imamo
nekoliko crpnih stanica. Jedna stara Tomasevanove (Lipovica, Marusinac i u uvali Skij.
Dvije od tih koje imaju reSetku (Lipovica i Marugit) neprimjereno smrde. Ne stalno nego
odraieni dio dana. Jasno, nekakve razgovore sa ljudun&es obavljeni, mdutim trazim i
pismeni odgovor; da se kaZe uzrok zlsega to smrdi i Stée se poduzeti da se to otkloni.

JERMAN: vezano za ove neugodne mirise¢ \v@no na Gradskom poglavarstvu
raspravljali o tome problemu i dali smo odieee zakljgke vezano za postupanje Komunalca u
smjeru da je Komunalac duzan utvrditi mjesta saéhks¢ Sire neugodni mirisi, kao i predloziti
natin rjeSavanja te pojave. Dobili su rok od 30 damji kiskoro istte, dobili smo danas
oc¢itovanje Komunalca da su postupili po naSem zahtjedace u roku od tjedan dana dostaviti
projekt rieSavanja tog problema koji su oni rdrod osobe koja je projektirala tu invensticiju.

POZARK: da li moZete pozvati i obavijestiti g. Stata da kada diu ti materijali, da
mozZe preuzeti kopiju tog projekta?

JERMAN: moze, svakako.

Konstatira se da je vijmik gosp. Oleg Mandiupozorio, da ne moZe pratiti tijek sjednice
i zamolio da se poj&@ ton mikrofona.

4. ORESKOVL: moje vij&ni¢ko pitanje glasi: Vijénik Luttenberger na 11. sjednici
Gradskog vijéa odrzane 06.06. 2006. godine, dmeostalim je izjavio: (citiram): «Sto sesdi
gradskog lista «Opatija», morantirea nikad nije doSao na nize grane, da nikadbigeovisniji
0 gradskoj vlasti.». Takier je izjavio, «Mislim da je List stvarno doZivimd dna i molio bih da
se tu napravi jedan radikalan rez.»

Ako me sjéanje dobro sluzi, u broju lista «Opatija» koji a$ao neposredno prije
lokalnih izbora 2001. godine bio je uloZen i préaimi letak jedne politke stranke. Ne mogu se
sad t@no sjetiti koje, ali ne ulazé u analize tada3nje politie objektivnosti sadrzaja lista &e
sama tainjenica ukazuje na ovisnost o gradskoj vlasti isttoto se zna. Kako ocjena o tome
koliko je vije¢nik Luttenberger uofe moralno kvalificiran govoriti o politizaciji list «Opatija»,
molim gradonaelnika da do idée sjednice Vijéa provjeri t&nost onoga Sto sam naveo. Hvala.

POZARK: hvala. Za sliedau sjednicuée se provjeriti ténost navoda. Slieda za
pitanje se javila @a Livija Skrinjar.

5. SKRINJAR: mene bi interesiralo da li je u Gradu @pa Komunalcu ili negdje
drugdje netko zaduzen za kontrolu parkiraliSta @at@iplako parkirnih mjesta ima straSno malo,
sad je postalo strasno «in» kada nekome auto éSeley kad se pokvari, skinuti mu tablice,
ostaviti ga na parkirnom mjestu i tamo ostane, egedva ili tri dok netko ne tuZi ili ne pozove
Komunalac da se takav auto ukloni. Da li je nethduZen da to malo at@ i ukloni te aute kako
bi se oslobodila nedostatna parkirna mjesta?

JERMAN: odlukom o komunalnom redu preda je ovakva situacija gdje pravna
osoba koja obavlja djelatnost odrZzavanja neraavitstadnosno javnih cesta ukoliko daina
olupinu vozila (pod olupinom se smatra neregistoravozilo) duzna ju je odnijeti na troSak



vlasnika tog vozila. To je do sada funkcioniralswadnji s naSim komunalnom redarstvom gdje
smo mi takve stvari radili pogotove ove godine gtljsta su veliki troSkovi takvih radniji, tako da
smo ove godine imali povane poslove oko uklanjanja olupina sa naSih céstdaudunosti je
predvideno takav n&n rada, s time da smo dogovorili s Komunalcemalparadi na mogunosti
da se 5to je viSe mogeitakvi vlasnici otkriju odnosno da se troSkovi ol tih olupina i naplate.
Dake, intezivno se radi na tome i maksimalno se¢ojiaskloniti olupine s ceste. Nedavni &hj
bio je vezan uz onu dizalicu ili stroj koji je bigpred «Venezie» koji je bio vrlo teZak jer nijéobi
natina kako bi se tako tezak stroj uklonio, ali udpgeno i u tome tako da smo i tu jednu olupinu
ili ruglo uklonili s ceste.

POZARLK: hvala lijepo. Sljedén za pitanje se javiladg Marija Trinajstt.

6. TRINAJSTIC: dobar dan svima. Zapravo potaknuta razmisljanjeeimo i izjavom g.
Ernia Giganta o jednoj tamnoj, ndreoj ulici u centru grada prisjetila sam se da jejeswemeno
prije nekoliko godina u toj ulici ispod Mandrijegulirana izgradnja nekoliko dana, da se ta
ulica stavi u funkciju. Méutim bunili su se stanari te ulice vjerojatno jerti imali gdje parkirati
svoja vozila, razapinjati svoje rublje i hraniti ¢ka. Ta ulica je stvarno mfaa i prljava. Da li
postoji mogénost da u budiem nekakvom svom planu Grad Opatija ili putem nekgk
invenstitora dovede u funkciju jer bismo imali jedfijepu paralelnu ulicu s trgovinicama,
galerijama, kaflima i drugim sadrzajima.

Dr.sc. MUZUR: ta ulica je ine nekad bila glavna ulica Opatije dok ova tutksti donja
sada pararelna nije postojala i doista&aie se prije nekoliko godina se o tome vodila raspra
mislim da se radilo prije svega o premjeStanju dbd&a na tu ulicu, a ne o otvaranju butika.
Medutim problem osnovni je Sto naravno je to uskaayliakle morali bi se Kkoristiti objekti koji
Su uz nju, a ti objekti su privatno viasnistvo ieuz<Zore» koje je Grad vlasnik. Kad se radi o
samom hotelu «Paris» koji je nagi@ dijelom s desne strane gdje doista su i zatvqueostori
ve¢ koju godinu, tu kao Sto je poznato i iz medijatpfs naznake budiida je zatrazeno i kod
nas razrez komunalnog doprinosa i btidia je postupak gdgvinske dozvole u tijeku, da se
nesto u tom smislu prema buticima doista i dogbtislim ¢ak da po projektu hotela «Paris»
tamo bi trebao postati glavni ulaz u hotel takandatoce se s tom ulicom dogoditi i zahvaljdju
privatnoj inicijativi.

TRINAJSTIC: §to se tie postojéih objekata mislim da je bilo u planu da se makae n
teren gore prema Mandriji i da se unutra gradi. tmmo dovoljno terena za jednu takvu
inicijativu. Hvala.

POZARK: ako mogu dopuniti pitanjedg Trinajsté odnosno predloZiti da se zaduZi
Tehnitka sluZba grada da préiuda li se radi o gradskim terenima jer na gradskene mozemo
utjecati a na privatne naZzalost ne, te ukolikoa# neka se ostavi otvoreno ovo za eventualno
nekakvu ideju itd. pa da nas obavijesti, radi $eno dijelu gradskog terena.

Sljed€ti za rijed se javio gosp. Luttenberger.

7. Dr.sc. LUTTENBERGER: prije svega zahvaljujem na @dgu Festivala Opatija na
vije¢ni¢ko pitanje koje je bilo korektno napravljeno; dagletom odgovoru na vigaicko pitanje
bilo je 550 ljudi na predstavi koji u osnovi nislagii karte, 112 sudionika i 193 onih osoba koje
su platile karte. To je korektan odgovor i moZzdardualnoce netko méi nekakve zakljike iz
toga svesti. Nekorektan je odgovor onaj od Komumaér nije razumio pitanje, a direktor bi
trebao razumijeti pitanje kad je &dje predmetnoj problematici.

Moje prvo pitanje je vrlo aktualno. Naime, jo$ jedsici Gradskog vijéa odrZzanoj 20.
01. 2003. godine bila je revizija idejnog rjeSeManitarne kanalizacije Liburnijske rivijere i
zalela. Tada je na moj prijedlog donesen dodatni zéiky da je za potrebe Sanitarne
kanalizacije Liburnijske rivijere i zafia potrebno primijeniti analizu troSkova i dobitiadizu
ucinkovitosti troskova, analizu multikriterija i stij utjeca na okolis. Na sljeéem Gradskom
vije¢u, a to je bila recimo krajnje pojednostavljeno svld/latkovic-Staki¢, izba&en je taj



prijedlog da se napravi analizdave te invensticije. Podsjam da je Gradsko poglavarstvo na
sjednici od 09.08.2005. godine, dakle vlast Muzoid®ic, prihvatilo idejni projekt i cijelu
projektnu dokumentaciju oko crpnih stanica i svegtalog. Nedvojbeno da su radovi manjkavo
izvedeni, uglavnom su u zemlji prikriveni, na jednmaeprimjerenom projektu s nadzorom koji je
protivno izvrSen svojim duznostima, Sto prouzrokogfunkcioniranje sustava i sve uz velika
uloZena materijalna sredstva Grada Opafgpratni troSkovi su recimo da se kod Komunalca ne
moZete proSetati jer ne mozete normalno disati zbogda.

Moje pitanje updeno gradonglniku je vrlo jednostavno; traZzim izvj@s po radovima
na sanitarnoj kanalizaciji posebno koji s&eticrpnih stanica uz sve dodatne troSkove, da ne
kazemo sve dodaje nefunkcioniranja (Slatina dva puta velika hgaaron&is¢éeno more uz
nefunkcioniranje tih crpnih stanica) uz wiwanje odgovornih osoba za te propuste. TraZim
pisani materijal i pisani odgovor, a ako naravnadgn&elnik Zeli sada nesto odgovoriti, to je u
svakom sldaju dobro.

| drugo pitanje, da postavim odmah i drugo d&ijgko pitanje: u nadzornom odboru
komunalne tvrtke su tri gradska \djeka koja su dali nezakoniti otkaz bivoj upravia 8koliko,

a toce desiti nesumnijivo ako se primjenjuje pravni sustace se morati platiti nadoknadu Stete
¢ovjeku koji ne radi, da ke se traziti refundacija troSkova dldnova Nadzornog odbora builu
da su oni osobno odgovorni za odluke koje su taomijeli. Hvala.

Pisani odgovor trazim za oba pitanja.

Dr.sc. MUZUR: ako mi je wedopusteno barem bih prvi dio odgovorio i usmenad,
pismeno naravno kao $to je trazeno. Steta dadregitnicko pitanje jer to mozete kao wjeik
dobiti uvijek odgovor, ali pretpostavliam da to gbmedija radite pa onda ste zavrijedili i
odgovor. Ja mislim da biste Vi trebali dobiti NagmaGrada Opatije za borbu protiv kanalizacije
u ovom kraju jer Vi ste stvarno iz petnih Zila ugtotiv tog projekta. Méutim, ja to smatram
naravno kao dobru volju VaSu da korigirate projeitho gdje se on moze pa svakako naSa
tehnicka sluZba dostaviti sve potrebne podatke osobitbdearadi o crpnim stanicma. Kako Sto
vam je poznato isto tako bugda je o tome Wi bilo rijeci, ali Vi ste eskpert za repetiranje i
pitanja i odgovora, kad se radi o crpnim stanicamdje gdje su se crpne stanice doista mogle
rijeSiti na drugi n&in bilo zbog vremena, dakle da se ne gubi vrijerreSak, bilo zbog toga Sto
je doista napravljen jedan propust u struci, tona8i strdnjaci v& ukazali na to i revizija
projekata je napravljena kao Sto je to¢sjukod lke. A na kraju krajeva i kad se radi o ovim
crpnim stanicama gdje je sada izvedba u tijekusietuevizija radi i takder je potrebno korigirati.
Prema tome mislim da projekt koji je ogroman kam jét Sanitarna kanalizacija Liburnije i koji
neminovno ima i ogromne potedi joS uvijek treba promatrati kao projekt gdje se s
poteSkée mogu u njegovom dijelu ispravljati.

POZARIC: samo vezano za ovo drugo Vijpieko pitanje, ja bih ga mozda nadopunio
vezano za nezakonite otkaze; da li se to odnosieilse odnositi i na one prethodne sazive
Nadzornog odbora i uprave Komunalca i za one nertkotkaze.

Dr.sc. MUZUR: nisam htio na to pitanje odgovargi pitanje nije bilo mentini mi se
upweno. lli moZda je i ovo drugo pitanje?

Dr.sc. LUTTENBERGER: ako Zelite razrjeSenje: nexdl otkaz upden Ded¢ Josipu i
za koji éete snositi Stetne posljedice. Primjera radi. (PBKA da ne otvaramo raspravu.) A tije
je o odgovornosti trélana tadasnjeg Nadzornog odbora koji su to odobrili

POZARIK: da ne otvaramo raspravu, ja sam samo nadopurti@njei(dr.sc.
LUTTENBERGER: budii da Vam nije bilo jasno sam Vam razjasnio.ptio sam produZiti
vremenski, da li se to odnosi i na one prethodrzekmnite otkaze ili samo na ovaj otkaz od gosp.
Dedia.

Dr.sc. LUTTENBERGER: ja sam hio dovoljno jasan.

Dr.sc. MUZUR: dati¢cu samo dio odgovora jeete za ostalo dobiti pisani odgovor. Ja
znam da Vas Komunalac interesira iz mnogih razJegaa kraju krajeva da ta firma loSe stoji to
ste najodgovorniji Vi. Méutim kad se radi o konkretno otkazu g. Q¥elitu joS Sud nije nista



zakljwio. Prema tome tée tek pokazati presuda, a osim toga moguda pitanje nerada gosp.
Dedia (nerada bez ikakve ironije, odnosno ne radakf#onsto isto tako bi se dalo provijeriti.
Naime, ja imam podatak da on radi u svojoj firmi.

POZARLK: sljedéi za pitanje se javio g. Radojko Marig.

8. MARTINCIC: imam dva vijéni¢ka pitanja:

1. Za prd@elnika Odjela za komunalni sustav g. Danijela Jeran@itanje se odnosi na
plinovog Pula — Karlovac. Pri kraju su radovi nata@ljanju plinovoda Pula-Karlovac, plinovoda
koji dobrim dijelom prolazi nasSim podtjem — podrdjem Vele Wke-Male ke i Vepringke
Sume. Prilikom kopanja kanala, iztenja radova i prolaska teSkih kamiona znatno setesé
ceste, putovi, zidovi i dr., a natito cesta od Vele tke do Male Wdke u duzini od 4 km. Odstetni
zahtjev podnijeli su Park prirodeckh, oStéeni vlasnici parcela, stanovnicicke, MO Veprinac-
Uc¢ka i drugi. Obéanja izvatata su dace se sve popraviti i dovesti u prvobitno stanjeamak
zavrSetka radova. Obzirom da su radovi na naSemugjadori kraju, smatram da bi Grad Opatija
trebao uloZziti véi pritisak na «Plinovod» da se o&eja, a pogotovo prometnice, dovedu u
prvobitno stanje. Bilo bi dobro da se osiguramaapisn dokumentima kako bi se, u &iju
neizvrdenja usmenih of@nja izvataca, sve moglo sudski pozitivno rijesiti.

Hoce li Grad Opatija poduzeti sigurnije mjere za s§oasteta dinjenih gradnjom
Plinovoda na naSem podju?

JERMAN: zahvaljujem na pitanju. Miemo kao Grad sigurno nastojati zastititi naSe
itnerese, a samim time i interese stanovnisStveagirse dakle o cestama s kojima mi upravljamo i
koje moraju biti dovedene u prvobitno stanje. lbzgmo inzistirati i nastojati fanatina da se
ubudue zastitimo, odnosno da od konkretnog éai@ i ishodujemo sanaciju oenja.

Dr.sc. MUZUR: samo nadopuna odgovora. Gosp. Mattie taino rekao da je usmena
privola dobivena ali, slazem se, trebandmniti i pismenu privolu.

MARTINCIC: drugo pitanje uptujem gosp. gradogalniku:

2. Povodom Dana policije updilli ste prijem n&elniku Policijske postaje Opatija Josipu
Grguriéu i njegovim suradnicima i podijelili im priznanja odlénu suradnju i njihov uspjeSan
rad, Sto je zabiljezilo i oko kamere Novog listaaj&/ljena je i mogénost da Opatija dobije
policajca na biciklu, $to mu ja ne bih preptiouizbog sigurnosti u prometu. No, o tom potom.

Moje pitanje odnosi se na kontakt policajce kojiuwedeni kao novitet policije i Grada
Opatije prosle godine, a o kojima vrlo malo ilitaifie znamo.

Zato pitam: je li njihovo uwtenje opravdano rezultaima, kakvi su rezultati iikeol
suratuju s institucijama Grada i gtanima Opatije?

Dr.sc. MUZUR: zahvaljujem. | na tom pitanju smo desta zadrZali u razgovoru
prilikom posjete n&elnika Policijske postaje. Kontakt policajci su stai u ovoj fazi vrlo mali
obim posla svladali od onoga Sto je bilo zacrtahwm.je obostrano zaklfiak. Naime, radi se o
tome da su oni dovedeni kao kontakt policajci wogll svoga radnog vremena. To je naravno
nedostatno jer oni bi se trebali baviti svojim kraj 24 sata, trebajutiuu sve pore drustva od
mjesnog odbora pa nadalje na svom pg&druMedutim to ne zn& da tu nema razloga za
optimizam jer iskustvo u nekim drugim sredinamagmlje da kontakt policajci mogu vrlo dobro
posluZiti svojoj svrsi, a isto tako i u Opatiji inmekoliko pozitivnih primjera. Ukupno ndatim
nisu ispunili jos ono Sto je pred njih postavljeAdi.obostrano se nadamo da ipakcao

POZARI: zahvaljujem. Sljed# za pitanje se javio g. Grizilo.

9. GRIZILO: viSe podsjéanje nego pitanje. Postoji al@mje dace se nastaviti s
radovima na sanaciji Salta Novoj cesti najesen ove godine. Da je potrepatebno je.

Dr.sc. MUZUR: da, svakako da je potrebno i nago@bms uvijek na snazi. Prema toj
nagodbi kao Sto vam je poznato zapravo sve Sakte, 1800 njih na rivijeri bi trebale biti
zamijenjene. TeSke melutim isto tako postoje i upravo mislim da danagudier bi trebao biti
uprilicen sastanak svih sudionika prije svega GP «Krkalkakb vezano za nastavak tih radova.



Ali u svakom sldaju miéemo inzistirati na tome jer je to nuzno. A tamoegdjl zamijenjene,
sloZiti ¢e se da je dobro napravljeno.

10. DUJMIC: gosp.predsjedié imao bih jedno pitanje, a ono se odnosi na Projek
Opatija — Grad muzej Srednje Europe. Kako 5to damaemo vidjeti projekt se ostvaruje i to u
onom dijelu gdje kazemo dé svaki javni kutak biti pretvoren u jedan prostbtedutim,
centralni dio tog projekta odnosi se (citiram vafgpam): troSkove realizacije projekta
pretvaranje Opatije u Grad muzej Srednje Europezate odgovarajéi europski fondovi i sve
zainteresirane srednjeeuropske drzave dok bi pojetihovi gradovi financirali pojedinae
manje akcije.

Moje pitanje uptujem gradongelniku: Da li je do danas netko od fondova iz tih
europskih gradova dostavio neka financijska sredsta ako nije, da li smo mi kandidirali prema
njima neki konkretan projekt? Hvala lijepo.

Dr.sc. MUZUR: odino pitanje, hvala da ste me podsjetili i dali prilida o tome nesto
kaZzem. Kao Sto vam je poznato procedura pripremerijeda za kandidaturu za sredstva u bilo
koji europski fond je priino duga. Dakle da smo i od prvoga dana pripremati samo obrasce
vjerojatno bi to jo3 uvijek bilo u proceduri. kiatim ipak postoji dobra vijest, koncentriali smo se
na jednu od podvrstu europskih fondova, jer powpidgovara najviSe ovom projetku. Mi imamo
ovdje osobu koja upravo priprema aplikaciju za Yedan od problema je Sto sluzbeno nije
oglaSen jo$ uvijek na internetu novi krug nédja, jer se oni svakih par mjeseci oglasdjm
bude ogla3en, a to ztimegdje predda se na prolig miéemo imati sasvim sigurno spremnu
aplikaciju. Osim toga su poduzeti koraci da zajekinidemo u partnerstvo sa BudimpeStom,
Becom i Trstom.

POZARI: ako mogu samo dopuniti, da |i se to moZda odnoaione donacije koje smo
do sada dobili.

Dr.sc. MUZUR: to su mala sredstva, to je bila dujaa konkretno za obnovu
«Madonine» i stino, ali to ne réunam i mislim da se vifmi¢ko pitanje na to ne odnosi.

POZARLIC: da li se jo3 netko javlja za vijeicko pitanje? Izvolite gosp. Crnkayi

11. CRNKOVIC: pozdrav svima. Uputio bih jedno pitanje gospodgradonaelniku.
Naime, jamano je joS svima u sf@nju onajélanak od prije 15-20 dana objavljen u Novom listu
u kome su objavljene objede glede financijskog nealkoji je u to vrijeme obavljan u Gradu
Opatiji. Kako sam danas informiran dosli su nekanate vrste i volio bih da nas graddehik
informira o tome, ako je tma informacija koju sam primio. | tater da nas izvijesti o tome da li
Grad Opatija kani pokrenuti dalnji postupak da serpvi Steta koja je tim objedama i tim
napisima dinjena rekao bih cijelom Gradu Opatiji.

Dr.sc. MUZUR: t@&no je, mi smo upravo dobili izvjé8 drZzavnog odvjetniStva prema
kojemu i prema nalazima Policije u predistrazniminjama nisu prorideni nikakvi znaci za bilo
kakvo kazneno djelo. Sto se&diovog drugog dijela pitanja, dademo kao $to smo na kraju
krajeva i najavili pokrenuti neSto od pokuSaja asigpja zadovoljstine, materijalne i svake druge,
o tome moramo razmisliti. Naime, stvar je jasnavdme trenutku moZzemodigasno da je Novi
list pogrijeSio u svim segmentima svoje «otpuZnipesevsi veé od navedenih argumenata da je
rije¢ «protuzakonito» upotrijebljenja bez sumnje, beradg, bez upitnika, i osim toga naravno
nije saslusana ni druga strana $to je na krajekaajdio dobrih olfiaja a ne samo dio novinarske
struke. Mi smo in& pdaeli pisati naSe sate koje smo zlorabili doslovdprpmajiti materijale,
pripremajuéi predistrazne radnje i na kraju krajeva na drigimsmo vrijeme troSili umjesto na
vrijedne gradske projekte na obranu od ovakvih ddjéPrema tome elemenata na taj odstetni
zahtjev bi bilo. Ipak u ovome&asu joS ne bih mogaodigednostavno da ili ne. Mislim déemo
morati to na kraju krajeva i svi zajedki procijeniti.



Kako vijetnickih pitanja vise nije bilo, ADRIANO POZARI, predsjednik Vijéa
konstatira da se prelazi na wiwanje dnevnog reda.

Na klupe je dostavljen prigovor na dnevni red fsatp od vijénika Marina Poropata,
kojeg je prditao predsjednik Vijéa i glasi:

«Na temeljuc¢lanka 28. i 60. stavak 2. Poslovnika Gradskog ¢dij€&rada Opatije
podnosim prigovor na dnevni red 13. sjednice Gragskijeca koja je sazvana za 05. srpnja
2006.godine.

PredlaZzem da se s dnevnog reda 13. sjednice &kikei dnevnog reda 6. i 7., predloZene
po Klubu vijenika IDS-a.

OBRAZLOZENJE:

Klub vije¢nika predlaZze pod txom 6. donoSenje zakljlha kojim se ututuje da Grad
Opatija odustaje od Stetnog i nekorisnog projektidica slavnih», a pod t&om 7. dono3enje
zakljutka kojim se utwtuje odgovornost gradoti@nika Amira Muzura i svil¥lanova Gradskog
poglavarstva za danu suglasnost pri pdargu projekta «Ulica slavnih», s time da uz oba
zakljutka predlaZe istovjetno obrazloZenije.

Osim pauSalnih ocjena da se radi o «Stetnom itnetpmom projektux Klub vijgnika nije
argumentirao svoju ocjenu, tako da sve ostaje samgihovim impresijama.

Projekt nije, kako se to u obrazloZenju navodiygzan sa «negativnim prizvukoms» ¢ve
naprotiv, do sada je Sto u tiskanim medijima Stelektrontkim medijima, dobiven medijski
publicitet mjerljiv u milijunskim vrijednostima.

Osim toga, véina vijetnika je izglasavanjem izmjena Préwaa Grada Opatije podrZala
realizaciju ovoga projekta, a neprild@@jem dosadasnjih prijedloga \djgka dr.sc. Axela
Luttenbergeratlana Kluba vijénika, na istu temu potvrdila svoje stajaliSte.

Taj «Stetan interes» kako navodi Klub ¥ijé&a je doprinio tome da je nas gradéelaik
izabran za «Gradotalnika godine» u akciji «Kvaliteta za Hrvatsku uanizaciji Hrvatske
gospodarske komore i Hrvatske radio televizije.»

Predsjednik Vijéa stavlja na glasovanije, tko je «ZA» to da se skéie s dnevnog reda,
a to je Prijedog zaklgka kojim se utuiuje da Grad Opatija odustaje od Stetnog i hekogsno
projekta (predlagatelj: Klub vigmika IDS-a)

Dizanjem ruku, véinom glasova ( 12 ZA i 4 PROTIV ) udwje se da je t. 6. skinuta s
dana3njeg dnevnog reda.

Prelazi se na glasovanje, tko je «ZA» to da sé tskine s danaSnjeg dnevnog reda
(Prijedlog zakljéka kojim se utwiuje odgovornost gradoti@nika Amira Muzura i svil¥lanova
Gradskog poglavarstva za danu suglasnost pri gemja projekta «Ulica slavnih» (predlagatel]
Klub vije¢nika IDS-a).

Dizanjem ruku, véinom glasova ( 11 ZA i 4 PROTIV ) utduje se da je t. 7. skinuta s
dana3njeg dnevnog reda.

POZARL, predsjednik Vijéa, konstatira da je time rijeSen pisani prigovordaaadniji
dnevni red te obavijestio da je i od dr. Luttenleeagdostavljen prigovor na dnevni red no s
obzirom da on nije viSe u skladu s novim Poslovnikkoji je na prosloj sjednici donesen, u
kojem svaki vijénik ima pravo na uvrstenje dvijedte dnevnog reda, a ovdje ih je znatno vise, i
prema tome mi ovaj prigovor ne moZzemo danas rithedrati jer jednostavno nije viSe u skladu s
procedurom.

Dr.sc. LUTTENBERGER: javljam se za povredu Poslk&rGradskog vijéa. Naime, Vi
ste @ito krivo prctitali ovaj prijedlog. Prijedlog je samo jedan kojzakljuwku ima viSe téaka. |
takader prijedlog nije istovjetan sa prijadnjim prijedmm. | sad mi dopustite, buédula stecitali
prigovor (POZARC: ne mogu Vam dopustiti) vig@ka Poropata (POZAR! ja se ispdavam.



Onda Vas moram opomenuti.) MoZete me opomenuti (RZ: u redu, to Vam je prva
opomena), a jau praiitati prijedlog. Prvi zakljdak je:
1. Obvezuje se Poglavarstvo da pripremi potpistiriiti materijal..

POZARK: prekidam izlaganje gosp. Luttenbergera. S obzirden nemamo vise
prigovora na danasnji dnevni red, predlazem dadienna ututivanje danasnje dnevnog reda.

Konstatira se da dr..sc. LUTTENBERGER nastayifati iz svog prigovora tekst: za
sjednicu Gradskog vii@ o djelatnosti na izgradnji kina,sportske dvoramgmraze te stanja
kupaliSta i plaza koj@e se odrzati do 15. 10. 2006.

2. Obvezuje se Gradsko poglavarsvo Grada Opatjedmah ponisti odluku Grdskog
poglavarstva o izgradnji dvorane na protoru Ljefmezornice od 9. svibnja 2006.

POZARLK: idemo na ututivanje danasnjeg dnevnog reda.

3. Utvrduje se odgovornost Muzur Amira u svojstvu odgovostbe za krSenje zakona i
Stetno preuzimanje obveza vezano za projekt «H@atkca slavnih».

Zatim dio koji se #ie Komunalca, d.o.o. i taker da se umanji Steta po odlukama
Nadzornog odbora.

POZARK: s obzirom da nemamo vide prigovora na dana$mjvai red, stavljam na
glasovanje, tko je «ZA» to da se usvoji danasSngvhnred.

Dr.sc. LUTTENBERGER i daljéta prijedloge, da se uvede ISO stanard i da Gradsk
vije¢e daje inicijativu da se glavha sezona u tu#tem mjestu Grad Opatija odredi od 1. gijg@
do 31. prosinca.

Dizanjem ruku, véinom glasova, ( 14 ZA i 4 PROTIV ) donesen je dféd
DNEVNI RED:

1. Prijedlog Odluke o stjecanju 25% + 1 dionicelxlrnia Riviera hoteli», d.d.

2. Informacija o Nalazu i preporukama DrZavnog ared Proréun Grada Opatije za
2005.godinu i o®tovanju o poduzetim radnjama po Nalazu

3. Prijedlog Odluke o izmjeni Odluke o osnivanjuatiivackog savjeta za gradsdki list Opatija

4. Prijedlog RjeSenja o imenovanju Simog povjerenstva za izradu Plana intervencija titzas
okoliSa Grada Opatije

5. Prijedlog RjeSenja o imenovanju $imog povjerenstva za izradu Plana intervencija titzas
okoliSa Grada Opatije

Utvrduje se da je zapisnik sa prethodne sjednice usvogeprigovor da se na 1. stranici
kod navdenja vije&nika koji su bili opravdano odsutni ispravno upise i prezime, g. Ranka
Vlatkovica.

AD 1.- Prijedlog odluke je bio dostavljen uz poziv, a uvadobrazloZzenja podnio je
dr.sc. AMIR MUZUR, predsjednik Poglavarstva.

Predsjednik Vijéa otvara raspravu i daje fj@ije¢niku Luttenbergeru.

Dr.sc. LUTTENBERGER: upravo smo usvaijili zapissikproSle 12. sjednice Gradskog
vije¢a odrZzane 27. srpnja 2006.godine gdje na stranicainl. do 30. se govorilo o d&ima
nekakvog sporazuma ili krajnje pojednostavljenoRH.,. d.d. kada su gradofenik, a i njegovi
pobainici svi upirali u to da je raspolaganje imovinorsklju¢iva nadleZznost Gradskog
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poglavarstva i da Gradsko Wi o tome nema Sta raditi. To su svi govorili jetieeo. Danas
imate prijedlog odluke gdje citiratd. 70. st. 2. t.3. stavka 4. Zakona o ptorrau koji doslovno
kaZe: o stjecanju udjela jedinica lokalne i pade (regionalne) samouprave u kapitalu
trgovatkog drudtva odléuje predstaviko tijelo na prijedlog Poglavarstva. Sto bi reklidi
odjednom velike promjene. Akéemo ti dalje malo u raspravu. Gledéjuponuieni tekst,
ponuieni tekst u prvom dijelu tenice govori: polazé od zakljutka, dakle nekakva vrst
proklamacije prijasnjih zakltaka u nekakvoj malo duZojdenici, a zatim iz teksta nije potpuno
jasno da li je rij¢ o naplatnom ili besplathom pravnhom postupku segudsljedicama od poreza
pa na daljeZatim nije jasan koji je odnos Grada prema druganasno susjednim jedinicama
lokalne samouprave (Lovranom, Matuljima i M. Dragojer je prvotno Grad trazio 25% + 1
dionica, a sad su unutar tog ukiui i Lovran i druge jedinice lokalne samouprawani osito
ako daju neka ovlastenja traze neSto zauzvratkdgagradski vijénik bi vjerojatno htio pitati sto
je to zauvrat, jer bi bilo suludo da ne traZe niBteonano bih upozorio na to da 25% + 1 dionica
obzirom na prodani veliki dio imovine, niStavna wima 0d1992., 1993. i 1994. je ova koja je
danas ostala jer su, kako vidé@k i iz nalaza drzavne revizije, mnoge djelatnodtiosno mnogi
objekti koji su¢ak bili u tzv. Core djelatnosti su u esremenu prodaniSto se te pravne
formulacije, ovdje spominjete Grad kao stjecatslpominjete Hrvatski Fond za privatizaciju kao
prenositelj.Htio bih samo upozoriti na nekakve manjkavostigéito dace biti subjekata, mislim
na Lovran i na Holdinge itd. pa i neke druge sutgetoji se time &ito nete slagati. Da samo
podsjetim na jednu stvar koju sam ponavljao trapafi ¢u i cetvrti puta da ne kazete da nisam
rekao, LRH, d.d. su diotarsko druStvo. U Republici Hrvatskoj imate wéiz&akon o
preuzimanju diordiarskog drustva. Da li se Zakon o preuzimanju d&msikog drustva moZze
apstrahirati? U konkrethom shiu po tom Zakonu postoji obveza objavljivanja pid&wza
preuzimanje, postoje iznimke od obveze ponude eaizimanjem i mnoge druge stvari. Samo
bih podsjetio moZzda malo Siru javnost da je recimmovinama bilo dosta rig¢ 0 preuzimanju
jednog drugog diondgraskog drustva, Pliva, d.o.0., pa da tu stvarndjeduje u toj proceduri i
Hrvatska agencija za nadzor financijskih uslugaakojora donijeti rjeSenje o odobrenju od
objavljivanja izmjene ponude odnosno ponude kagesto i u Narodnim novinama, imam ovdje
kopiju originala Sto se && za «Barr» i za «Plivu», a po mom sudu taigo preuzimanje
dionicarskog drustva i trebao bi se primjenjivati Zakopreuzimanju trgowskog drustva. To je
ozbiljna naravno poteska...

POZARIC: moram Vas prekinuti, jer je VaSe vrijeme za gaaje od pet minuta isteklo.

Dr.sc. LUTTENBERGER: dobro. Nemojte biti zbog tdgio nervozni.

Dr.sc. MUZUR:doza neinformiranosti vifmika Luttenbergera je grozomorna. Da nisam
popio kavu bih zaspao. Metim, jac¢u predati rij& gdi Masart da izloZi dio po dio, a jéu se
samo osvrnuti ha ova zadnja dva prigovora vezanabagezu preuzimanja koja je udgema u
Sporazum, vezano za isto tako druge néegelemente kao 5to je eventualni uspjeh u sporovima
koje vode Fondovi protiv HFP-a odnosno drzave.

MASARIC: morala bih réi kao prvo da svima bude jasno, stvarno ovo jenikai u
kojem o nekretninama na ovakawimaodlwuje Gradsko vijée; to smo i citirali kao Sto je i
vije¢nik Lutrenberger ispravno ptitao Zakon o pror&unu koji se u ovom konkretnom ghju
primjenuje kao lex specialis, dakle poseban zakorZakon o lokalnoj samoupravi k&govori
o tome da imovinom u kojoj spadaju i nekretnineuddje Gradsko poglavarstvo. Dakle ovo je
iznimka i zbog toga je ova odluka u ovoj formi nea@skome vijéu. Ovdje smo, kao 3to je rekao
vijeénik Luttenberger, iSli od ovog zakljka kojeg je naS prednik, bivSa SkupStinacioe
Opatija donijela upravo iz razloga Sto naSa prax@izlfaze iz te odluke. Od tada je dana
suglasnost za unos nekretnina, a sad &imrdh nekretnina Grad bi trebao dobiti dioniceerRa
tome jasno je o kakvom se pravnom poslu radi. &inst na prosloj sjednici Viga usvojili n&ela
za sporazumijevanje, a u zapisniku vam piSe ustlafemo imati viSe akata na tu temu, koje su
stvarno samo akti operativni za provedbu ovog @ijgbravnoga posla. A temeljem ovlastenja
kojegc¢e dati susjedne éme, a to ste vi svi koji participirate u ovoj gekohj vlasti kao materijale
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za sjednicu Poglavarstva i dobili, dakle svakatih stranka, tamo su navedeni svi ti akti o
ovlagenju jer je Grad u ime i za dan jedinica lokalne samouprave bio stjecatelj diani
takader vam je bio tada priloZzen DruStveni ugovor, alin® kao nacrt. Ukoliko se to sve skupa
realizira na Gradskom vige ¢e biti dostavljen na razmatarnje, jer je to u nacltesti Gradskog
vije¢a, tekst DruStvenog ugovora o oshivanju tog drusidejegce se unijeti dionice Sto ste
zadnji put kroz raspravu o &gima bili informirani i tim Nacrtom DruStvenog ugora su
uredeni i odnosi izméu Grada i Opina Matulji, Lovran i M. Draga na &&m da u pravcu
odlwivanja o strateSkim pitanjima prema LRH d.d. jgekiodlwivanje sa 75% odnosno % broj
glasova, a odnosi unutar DruStva koji nemaju veamp LRH d.d., dakle za raspolaganje tim
udjelima biti ¢e potpuno slobodni uz pravo prvokupadmelanicama DruStva. Miitim, da o
tome ne raspravljamo posebno jer je to onaj jedbakata kojice sigurno dé na sjednicu ovoga
Vije¢a ukoliko se realizira Sporazum i potpiSe Sporazga HFP-om i sa LRH, d.d. Kad se
pripremalo te akte, ako je netko pitao materijale koji su bili dani na PoglavarstvnpzZete
vidjeti da smo tamo vodili #ana i 0 Zakonu o preuzimanju digkih druStava gdje se govori 0
obvezujéoj ponudi o kojoj je govorio dr. Luttenberger, &dder smo vodili réuna i o jo3 nekim
drugim propisima koji bi nam mogli biti zapreka, pao istovremeno tamo naveli i da bismo
trebali ishoditi misljenje Ministarstva financijaloosno nadleZznog tijela, da ukoliko preuzmemo
dionice samim time ne izgubimo onda i sredstva rizagnog proréuna za decentralizirane
funkcija Sto bi eventualno mogla postati bojazatg au sredstva Skolstva i vatrogastva. | mislim
da smo vodé racuna o svim tim drugim eventualnim propisima za sadlaili ono $to smo
mogli, a sve da se zaStite interesi Grada. Kaostoi u na&elima vidjeli to je i u tekstu
Sporazuma ugtieno, sve skupa bi se realiziralo ukoliko Vlada Rbistgne nagodbu sa
Holdinzima na n&n da se Holdinzi namire drugim dionicama, ne diamia LRH, d.d., ili u
nowanim iznosima ovisno kako nagodba se postigneo Tk se uvijek Stite prvenstveno
interesi Grada. Ukoliko bude trebalo¢jajoS malo pojasniti.

POZARLK: hvala lijepo. Vidim da oni koji su to pEitali su shvatili, jedino oni koji to
povrsnogitaju nikako da shvate. Dalje se zadijavio g. Ernie Gigante DeSkavi

DESKOVIC: puno hvala, j&u biti kraéi. Moje osobno stajalidte je pozitivno da se bilo
Sto u vezi LRH d.d. rijeSava u pravcu da bi 25% dionica doSlo u okvir Grada Opatije. No
iskreno réeno gledajti sve ovoitaju¢i nekakve informacije i izjave, sve ovo mi izglekizo da
su sve mogénosti otvorene, osim rjeSenja ovog problema. Znawgovor Viade i SN i DOM
Holdinga u pdetku u vezi LRH, d.d. Znamo kako je taj dogovor ,pzetto jer su se pokazali u
Opatiji neki ljudi odlgni dace dignuti svoj glas protiv toga da Opatija izgubdje hotele i radi
negativnih polittkih poena Vlada RH je odustala od toga. | znamaldose to nije svidjelo
dotiénim holdinzima. Onda imamo nedavno i izjavu gosptof® koji je reagirao na stavove
Grada Opatije, i htio bih da mi se nesto kaZe iemi Yoga. Onda znamo i za izjavecalmika
op¢ine M. Drage i Lovrana koji su rekli da nisu zametgrani za upravljanje paketom dionica
LRH nego prodajom tih hotela. Onda znamo d&i@p Matulji de facto i nema bogzna Sta od
LRH. | onda se postavlja pitanje za Opatiju tog éénog kapitala koji ostane, dade biti tih
25% + 1 dionica de facto samo od Grada Opatijéeilse to naknadno rasprsiti na puno maniji
broj i onda Grad Opatija the imati taj postotak.

| htio bih joS napomenuti da me malo i nervira stop tih 25% + 1 dionica; mi veviSe
od godine dana nonstop upotrebljavamo da treba 28% + 1 dionica minimalno. To je
minimalno $to Grad Opatija treba traZiti. Ne kémai jedino. | htio bih da mi se odgovori malo i
na ovo, a onda bih nastavio kasnije.

POZARLK: ispricavam se g. Deskayi da li ste ono mislili, komentar od gosp. Ostoje
detaljni ili uogte bilo kakva informacija. Jer maloprije jeagMasaré govorila o tome, a Vi ste
oc¢ito «spavali na uSima». Pa Vas onda molim da sacgairirate malo viSe. Predajem gosp.
gradongelniku rijec.

DESKOVC: ja sam moZda spavao na usima,a Vi ste nekultuusp. gradongelnik ¢e
odgovoriti.
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POZARIC: gosp. gradonlniku sam predao rije

DESKOVC: neka objasni.

Dr.sc. MUZUR: na zapovjed gosp. DeSkowilislio sam da je Stufan samo Axel, a ono
cijeli IDS Stufan. Opet stalno ponavljamo iste stv® tome smo razgovarali na prosloj sjednici
Vije¢a, o n&elima na koji néin ¢e se upravljati dionicama, o tome kako Ndicka Draga i
Lovran ako Zele mogu prodati svoje udjele, a datpm upravljgka prava Opatije budu
sa&uvana. | sad je to stvarno zamorno jer mi¢se da je to ili zaista w& subverzivno da
ponavljamo iste stvari. DoduSe ne, moram priznatiram ¢ak i dati ispriku jer mislim da
vijeénik Deskové nije bio ni prisutan na prosloj sjednici Vi@ (TRINAJSTC: ali je dobio
zapisnik.)Ali i iz zapisnika je mogao saznati. Hvala, spasié me da ne moram dati ispriku. No
u svakom sléiaju, kad se radi o informaciji koju traZite doigtado3lo pismo iz odvjettke kute
Bogdanow&Stoicki koja zastupa g. Ostoju, rjge o uobkajenoj reakciji odvjetrike kuce koja
zastupa jednu stranu gdje se kaZze da se ne pep@radu Opatiji da bilo Sto na tu temu
poduzima i da ne ulazi u nekakve dogovore s HFPbowiti da su dionice vlasnistvo SN
Holdinga. Metutim kao Sto je svima poznato u knjizi dionica jpisan u ovoméasu HFP
zahvaljujui odluci Komisije za vrijednosne papire. Prema tamiedoista pregovaramo kao Grad
sa jedinim mogéim pregovargem na drugoj strani, a to je Vlada RH, dakle Hikiatsnd za
privatizaciju. S te strane bojazan naravno bi gaktdad bi dobili spor, ali to je ono Sto jdag
Helena vé prije objasnila, da je ugtano kao klauzula u Sporazum da se od toga osiguj@mo
to nas je svih strah normalno. Sto s tovih drugih elemenata vezano za wtdi ambicije
pojedinih jedinica lokalne samouprave u vezi s vaajem dionica, to je tmo, to je sasvim
sigurno, Lovran je javno naglaSavao da je on zeesten prije svega za stjecanje materijalnih
efekata od tih dionica, a da smo mi prije sveggmwtirani prema suodtivanju u razvoju LRH
d.d. Ali ponavljam, vidjetice se to na kraju krajeva i u DruStvenom ugovoru kejdci na
Vijecée, upravo je tako koncipirano, a to je bio i didlomakljuwtaka Gradskoga vif@ da mi
moramo osigurati upravij&i mehanizam, a da pri tom dozvolimo drugim jedim@ lokalne
samouprave da gospodare svojom imovinom kao St %&b se fie Matulja to je tono, njihov
udio je minoran ma&utim Matulji su uklj&eni zbog prije svega «Turista», postoje podvojena
miSljenja kolike imaju Sanse i@ u procesu s tim «Turistom» ali mi smo mislili daurnija
mora biti u svemu ovome jedinstvena i nismo okatpgstavljali nikakvo pitanje u vezi s ovim
pregovorima.

POZARLK: hvala lijepo, gosp. Grizilo se javio za tije

GRIZILO: Klub vije¢nika IDS-a¢e podrzati prijedlog o stjecanju 25% + 1 dioniceH,R
d.d. svjesni da daleko od toga da ta odluka buitlwagiena od HFP-a, te prihganjem te odluke
oni ne mogu donijeti nikakvu odluku o LRH, d.d. lmmlasnosti Grada, a to njima sigurno ne
odgovara. Dokaz da je tome tako je u njihovoj prsaopestiji, da Grad te dionice podijeli
zaposlenicima LRH d.d., zatim prijedlog 0 momeratnrieSenju ali za 17% ili 18% dionica i
kona:ni prijedlog 25% + 1 dionica ali za Grad OpatijOpéine Lovran, Matulji i Mogenicku
Dragu raspodjelom kojom sudanali da bi Opatiji ostalo manje od 258tne bi izgubila pravo
koje joj donosi ta jedna zlatna dionica preko 2&ravo zbog predloZzene odluke kojom bi 25%
+ 1 dionica ostala netaknuta u vlasniStvu Opatijnto se teSkéa da ta odluka bude prinéena
od HFP-a. Shvatimo da je to prljava politika koga dvojcu, gosp. Ostoju i g. Eltzu, htjela
pokloniti LRH d.d. po skoro dvostrukoj vrijednosiil navodnog duga drZzave tom istom dvojcu,
ali o radnicima LRH d.d. koji su dugogodiSnjim admjem izgradili sve nove hotele,
rekonstruirali sve postaje i koji su na svojim kima podnijeli teret Domovinskog rata
zbrinjavajuti prognanike, dug prema zaposlenicima LRH d.d. igjes jednak dugu navedenom
dvojcu, ali ta dvojica nisu «stoka sitnog zuba» dakoslenici LRH d.d. za njih jesu. | o tom
dugu su razmisSljali samo tako kako bi Grad ostam kentrolnog paketa dionica i nikako
drukgije.

Dr.sc. MUZUR: ako mi dozvolite, vrlo kratko. Dalagem se, mi smo daleko jo$ od
konanog rjeSenja po pitanju LRH d.d. Najprije da migisisimo s liburnijske strane prijedlog i
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potom dostavimo ga na razmatranje.diiim s druge strane isto tako imamo razloga za ve
optimizam. To nam na kraju krajeva nitko ne moZaraaiti. Cinjenica je da je dijalog motiviran,
da je dijalog uspostavljen, jedan primjer tog diga je i upravo momenat koji ste spomenuli, a
koji se dogodio doista u ovoj liniji zbivanja, djge o navodnoj ponudi Vlade da tih istih 25%
damo zaposlenicima LRH d.d., a pokazalo se dgge& oi novinarskoj patki. Naime, istu &er
kada smo mi izasli, sfate se to je bila konferencija za novinare, g. Buredsjednik Sindikata
Istre i Kvarnera je bio ovdje i ja na konferendj Stampu, istu wer se javio i oglasio
glasnogovornik Vlade RH gosp. Wk, opovrgnuo to i rekao da je &jeamo o intepretaciji koja
nije na liniji rjeSavanja, to smo se mi sloZilo @oista ne bi bilo na liniji rjeSavanja. Kada adir

0 ovoj zlatnoj dionici, 25% + 1 dionica i to jettw, u pé&etku se zaista govorilo 0 25%, dugim

na 2. sjednici Radne skupine se je po prvi putébglno naglasavajuformulirao prijedlog 25%

+ 1 dionica. Dakle s te strane smo dobili recimtvpu da su naSa razmisljanja ispravna. Utato
svim teSkéama koje mogu nastupiti s obje strane, jer na kiajgjeva i Liburnija je
problemattna, a problematan je i stav druge strane jer mi znamo da i daistdadi RH su
sigurno postojala raziita misljenja, povjerenja u dijalog imamo, povjgeem jedan povoljan
ishod imamo, a ono Sto uvijek volim naglasiti kaglavorimo o potenijcalnoj korupciji i o
potencijalnim momentima koji su ovu fui opteréivali od samog peetka, isto tako u svakome
¢asu i na svakoj razini vlasti, od ulice pa do pjedisika Republike Hrvatske, od pojedinih
ministarstava i djelatnika unutar ministarstavekgmalo se da u Hrvatskoj posSteni ljudi postoje i
koji su spremni zauzeti stav koji je principijeld&ao i Sto mi tvrdimo da je nas.

POZARIC: gosp. Dujmé se javio za rijé.

DUJMIC: gosp. predsjedéé nastojatiu biti kratak. Ne Zelim se véati u proslost jer je
to danas besmisleno. kigim, samo par stvari mislim da je ipak potrebnporaenuti. Téno je,
ovo je Gradsko vijge uvijek trazilo 25% + 1 dionicu. U tim razgovorimge bilo govora o
ostalim jedinicama lokalne samouprave, ali istoanw biti svjesni da je kompromis potreban i
da je to maksimalno §to mozemo dobiti i zbog togaonpodrzavamo. Isto tako danas se vidi da
je bio dobar onaj sporazum kojeg je napravila bwaat s LRH d.d. gdje smo dozvolili prodaju
derutnih hotela i za to dobili financijska sredska@a danas ne trebamo vati na tragu onih
dionica kojace nam pripasti. Zbog toga mi kao SDP pritarao ovaj sporazum o stjecanju 25%
+ 1 dionica, ali bih htio skrenuti paznju da jeqakazno da vodimo tana da se te dionice ne
prodaju, da zadrZzimo ona upraka prava koja proizlaze iz 25% + 1 dionica. Isttota
pozdravljam osnivanje druStva kojidemo upravljati, ali nadam se date predvidjeti i u
Pror&unu grada za 2007. godinu dio financijskih sredstaa te djelatnike kojte voditi to
drustvo jerce trebati imati nekakva financijska sredstva. tsim ne ulazim u DruStveni ugovor
jer znam da ste okupili dobre pravnike i @ge u najboljoj mogtoj mjeri Stititi interese Grada
Opatije, ali bih htio napomenuti da vodit&uaa kod Statusa ovog digkbg drusStva kojedgete
osnovati radi upravljanja tim dionicama, da napmjédan dobar Statut s obzirom na zajekini
interes poStocete imati razhite interese izm#u jedinica lokalne samouprave s pafiau
Liburnije. Jer neka jedinica lokalne samouprave pebdati svoje dionice, druga Zeli imati
dividendu pa dugokmo ulagati u infrastrukturu itd., pa prema tomaeuskriva glavna opasnost.
Ali nadam se datete biti dovoljno stréni da obranite interese Grada Opatije. JoS jedanput
poddrZzavamo stjecanje 25% + 1 dionica u koristrhijskih jedinica lokalne samouprave. Hvala
lijepo.

POZARK: hvala gosp. Dujnéu. Gradongelnice, izvolite.

Dr.sc. MUZUR: uglavnom smo i bili rekli d&emo inzistirati upravo na tom
upravljatkom paketu koji iz Grada Opatije, dakle ne iz Litje, ne bi smio biti oduzet dalemo
osigurati istovremeno slobodno raspolaganje dionicajer kao Sto i Vi kazete ambicije su
razli¢ite. Osim toga apelirali bismo i na palite stranke u Gradu Opatiji koje su degprisutne u
svakoj jedinici lokalne samouprave na Liburniji, @ zaloZze za ovakvo jedno rjeSenje jer na
kraju krajeva doista slika Liburnijée biti onakva kakvu je mi pokazemo upravo u ovom
dogovoru. A Sto se & svih elemenata DruStvenog ugovora liedfirme, tocete vidjeti kad
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bude na Gradskome vije. Sto se tie sredstava za sljedleProrasun, néemo planirati posebna
sredstva. Pred#&eno je naime da tu firmu se vodi volonterski. Ngime @ekujemo od te firme
da bude zapravo u potrebi nekakvog osnivanja zaggbmjesta, to je ire i prijedlog drugih
jedinica lokalne samouprave koje su rekle narawntragkove koji bi eventualno oko registracije
i ostaloga se pojavile, da svi snosimo upravo p@mijama viasnistva.

POZARLK: hvala lijepo. Da li se jo$ netko javlja za &feGosp. Bruno Stéic.

STARCIC: takaier podrzavam ovaj prijedliog stjecanja dionica igiakkojimée Grad
Opatija m@i upravljati. Metutim, imam jedno pitanje koje moZzda nije direktrezano uz ovu
to¢ku dnevnog reda ali se nadovezuje, a to je u sastartu kad se krenulo s prijedlogom kako
realizirati cijelu ovu problematiku prema LRH dhilo je i onaj drugi korak, a to je uvjetno
reteno osnivanje nekakvog Fonda ili formiranje nekakudruzivanja od obrtnika do giana u
smislu otkupa dionica. Da li itko na tom tragu oestdi i osmiSljava, i ako da, da se neSto o tome
viSe kaze.

Dr.sc. MUZUR: pitanje je dobro. Mi smo viSe puttome razgovarali, nekoliko puta i na
Vije¢u, mi smo neke inicijative i dali. Kao Grad dwtim mi mozZemo biti jedino katalizator,
dakle mjesto koj&e objediniti pojedine obrttke, hotelijerske i druge potencijale u ovoj regiji.
Sto se tte osnivanja Fonda razgovarali smo u Rijeci énglj ideji budiéi da je davno jo3 u
vrijeme g.Liniéa se pokuSalo objediniti lokalnu privredu na tenmnieanja jedne zajedtkie
firme odnosno zajedékog fonda, i nije im uspjelo. Prema tome u Rijegjeku svakom skaju
privredno ima véu teZinu od Opatije takav jedan zalogaj nije usgimstvariti. Ne zridda to ne
mora uspjeti i u Opatiji i mislim da na tome trgbaraditi ali ponovno ponavljam, Grad ovdje
mozZe posluziti kao poticatelj viSe mozda nego kaslal/ce okupljatelj.

POZARK: hvala lijepo. Gosp. Luttenberger, izvolite.

Dr.sc. LUTTENBERGER: mislim, ovaj zajeadki Fond u Rijeci je p&elo kao prvo
domae osiguranje a zavrSilo kao «Wiener Stadischex, drligih. Samo bih joS jednom kratko
napomenuo, da je rijeo diontarskom drustvu koje giva na Zagrebioj burzi i da je vaza
Zakon o preuzimanju diotarskih drustva, da je to vaideZakon u Republici Hrvatskoj. Nista
viSe ni manje od toga.

MASARIC: moram predsjedée ipak reagirati. U Prijedlogu sporazuma smo mi i
napisali da trazimo miSljenje da se utvrdi, s atrmirda smo izvorno stekli nekretnine, da se taj
proces ne odnosi na nas. | na tome se radi dailebhgddno takvo misljenje, da se na nas ne
primjenuje Zakon o preuzimanju digkih druStava. | to u jednorlanku u nasem Prijedlogu
sporazuma pise.

Dr.sc. MUZUR: samo kratka nadopuna. Od jednog odeiih eksperata za trgovio
pravo smo dobili uvjerenja da se ima elemenataedave tretira kao poseban &hjii izuzee od
toga zakona budiida je n&in stjecanja dionica vrlo spedifin.

POZARLK: da li se jos netko javlja za raspravu? Nitko. [fatujem raspravu i stavljam
na glasovanje dostavljeni tekst Prijedloga Odlukstjecanju 25% + 1 dionice LRH d.d., koji
glasi:

«1. Polazé od «zakljika o suglasnosti na program pretvorbe DP «Liburiigera
hoteli», SkupStine Gjine Opatija, prednika Grada Opatije, od 20.0ZujRa21 godine, ojim se
Opc¢ina Opatija obvezala na unos nekretnina upisaninsv@e ime u diortki kapital DP
«Liburnia riviera hoteli», pod uvjetom dobivanja %25redovnih dionica LRH i zakljika
Gradskog vijéa Grada Opatije sa 12. sjednice od 27. srpnja 2fifiine o prihvéanju n&ela za
zakljwenje sporazuma o stjecanju dionica «Liburnia rividéoteli», d.d., Grad Opatija, kao
stjecatelj preuzete na temelju ovia@&nja ogina Lovran, Matulji i Mogenitka Draga od
Hrvatskog fonda za privatizaciju, kao prenositédg® + 1 dionicu od 302.641 ukupnog broja
dionica «Liburnia riviera hoteli», d.d., Sto preaidia 75.662 dionice.

2. Ovlaguje se gradori@lnik da potpiSe sve potrebne akte za realizaoiet 1. ove
odluke.»
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Dizanjem ruku, vé&nom glasova -uz konstataciju da je vij@ik gosp. Dujmi bio
odsutan kod glasovanjal5 ZA i 1 SUDZRZAN ) donesena je

ODLUKA O STJECANJU 25% + 1 DIONICE «LIBURNIA RIVIEA HOTELI» d.d.

AD 2.- Nalaz DrZzavne revizije s¢dovanjem Grada Opatije bio je dostavljen uz poaiv,
uvodna obrazloZenja podnio je dr.sc. AMIR MUZURegsjednik Poglavarstva.

POZARK: Hvala lijepo. Otvaram raspravu. Da li se netkoljf za rijg? Gosp.
Luttenberger.

Dr.sc. LUTTENBERGER: samo bih u vezi ovog Fondadgpetio da je sjednica
Gradskog vijéa odrzana 25. 09. 2003. godine kada je bilo odhstgaadonéelnika Vlatkovia,
«Komunalac» je isto tu bio u upravi Nevia KriiZipodnesen jedan prijedlog za drésti
poveanje cijene vode za 4,00 kune. Taj prijedlog je092003.godine usvojen. Tada sam
upozoravao da treba formirati Fond, pganaski ili vanprorgunski Fond kako ga god bete
nazvati. Kad se predlagala taka dnevnog reda&lan Poglavarstva zaduZen za financije bio je
gosp. Kos, a prelnik Upravnog odjela za samoupravu i upravu ja bieda Maurel. Nakon toga
su se gospoda sjetili da bi ipak trebalo osnovatir&unski fond koji je donesen nakon
pove&tanja cijene vode, Sto se moZe vidjeti iz zapissikajednica Gradskog Wi | nakon toga
su bila podnesena izvjgs o ostvarenju Protana za 2004. i 2005. godine kad sam svaki put
traZio da dobijem analizu tog Prétenskog fonda, sad ponavljam, namjenskim pamgem
cijene vode, a ne cijene dega drugog. Méutim cgito da to nije bilo. | ovo tu Sto je na3la revizija
moram réi da djeloméno je nasla, a nije naSla tu bitnu okolnost kodggtnskog fonda da je
osnovan kasnije a ne prije toga, i dala jedan,adil, soft zakljdak. Taj prordunski fond mora
se na primjereni ri@n voditi jer su to sredstva koja u sustini dotBead i tada je isto bila jedna
velika rasprava o tome kolikie sredstva morati dotirati Grad. Mislim da bi mokajecnici, i to
¢e hiti jedan od mojih prijedloga zakéaka, trebali dobiti cjelokupnu analiza sredstva tog
Prora&unskog fonda koji &to nije joS usklden s zakonskim zahtjevima. Mi uvijek govorimo o
zakonskim zahtjevima ako je nesto lo3e, a u ovamiapgl zakonski zahtjevi su u biti vrlo
jednostavni, a ovdje se odnose na to da se zna gasheka sredstva na dtijiknacin troSi.
Pretpostavljam da ovaj odgovor koji je gradiiaik potpisao, da je napisano na osnovu
nekakvog misljenja stéme sluzbe. Zao mi je Sto sjednici nisu prisutng.aKos ée se valjda
prisjetiti toga Sto je govorio u 10. mjesecu 209&dine, da Mikatevi¢ i svi oni koji su zastupali
taj nekakav Fond od Rijeke i da ta miSljenja oddmmisu viSeuopte bitna.

Dr.sc. MUZUR: predlazem da od drZzavne revizijetigabamo ispriku da nije spomenuta
zasluga dr. Luttenbergeraditavom ovom postupku. Miaitim, jedna stvar j&injeni¢na. Ova
odluka koju Vi spominjete se morala donijeti jertgebio zahtjev Svjetske banke. Ta odluka je
morala omoggiti Gradu da ako treba povisi cijenu vode. Na sydédinici lokalne samouprave
je da autonomno odtuhoce li ili ne¢e subvencionirati pojedine kategorije koja samajeruje.
Na proSlom sastanku sa predstavnicima Svjetskeebjgnkilo i 0 tome govora i oni su rekli da u
u svakom sldaju haravno ne mogu intervenirati, ali njihova pnegka je bila o pov&anju cijene
fondova «uvaljuju» u nesto $to ne mogu stalno fardtonda u jednom momentu fond ispadne
nesto Sto izgleda kao nenajavljeno parge vode koje viSe nitko ne povezuje ggtkom onoga
projekta. Prema tome o osnivanju fonda je neStejérojem da je izazvalo svojedobno diskusiju
i ima elemenata zaista za i protiv, na kraju krajkao i o kategorijama koje pomognuti a koje ne,
ali ona odluka koju Vi spominjete iz 2003. godingahbje nuzna. Ona je bila potrebna po
propozicijama.

MASARIC: predsjednie, da li mi je dopusteno da ipak kaZzem da nije saendijetima
ovaj n&in vodenja Proraunskog fonda jer je zatraZzeno miSlienje curevodstvenom
iskazivanju proréunskog fonda i da n&tam sve iz dopisa da ne bude suhoparno jer s& citi
pravilnik o vaienju, sustina je u sljedem pasusu, u kojemu se navodi: Kako pfonski fond
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Grada Opatije listom korisnika Préuma nije naveden kao préumski korisnik (a Pravilnik
ministarstva odréuje te korisnike) misljenja smo da je njegovo pealge mogde pratiti na
n&in koji ste naveli u svom dopisu, te da nije potrelpredavati posebno financijska iz\ijas
ve¢ je dovoljno njegovo poslovanje iskazivati kroz lpeanje Prorduna Grada Opatije. A
upravo tako to mi ¢inimo.

Dr..sc. LUTTENBERGER: nije bilo.

POZARLK: hvala lijepo, gosp. Bruno Stéé se javio za rijé. Gosp. Luttenberger, molim
Vas, ne komentirajte ako niste dobili tijedvala. Gosp. Bruno Stét, izvolite.

STARCIC: i isto tako je¢injenica da se u svim izvjeStajima ostvarenja Ruma
posebno bilo iskazivalo koliko se uprihodovalo liko se potroSilo po tim sredstvima. Mozda ne
po uzanci kako se to za nekakav sluzbeni fond edidinformacija o tome koliko je uSlo i koliko
je izaSlo sredstava postoji. A razlozi zaSto se mjoglo to po stavkama razbiti je prije
gradongelnik rekao.

POZARK: hvala lijepo. @a Nevia KruZ.

KRUZIC: samo jedan mali podsjetnik wijeiku Luttenbergeru, da je Svjetska banka
uvjetovala namjensko potanje od 7,90 kuna po metru ksibom vode, a da je onda drZzava
odlwila da je to previsoka cijena da snose jedinicallo& samouprave Liburnije pa se iSlo u
dotiranje, tj. da Hrvatske vode kroz drzavu izdv&®0 kn, a 4,00 kn jedinice lokalne
samouprave.

POZARLK: hvala. Da li se jos netko javlja za raspravu?pG&$ahuta.

PLAHUTA: protitao sam paZzljivo ovo izvjég o obavljenoj reviziji i primijetio sam da
sve ove primjedbe, osim jedne, su formalne nar@uie ne povige nikakve materijalne
posliedice za Grad. Zpiastvar je samo o0 knjizenju. Jedina primjedba kpviai neke
materijarlne posljedice bi bila ova naplata kojapseporduje, da se naplati potraZivanja za
komunalnu naknadu i ostale prihode, najamninu jitd.bih molio da mi se kaZe Sto se u vezi toga
poduzima jer o tome govorimo &&iSe od 10 godina. ViSe puta sam o tome govoribideebalo
nesto viSe napraviti u pogledu naplate potraziveadjebih molio da mi se kaZze ako se nesto sada
novo poduzelo u vezi toga.

SUSTAR: §to se &e pravnih osoba i obrtnika rekla bih da ustvari agmoblema, ide se
na ovrhe na Ziro tane. Melutim problem je stanovniStvo. Mi smo recimo Stotise 2005.
godine u 11. mjesecu poslali opomene za 2400 olikeeznesto od toga se je naplatilo. &l&im
Sto se tie prisilne naplate nije se moglo pristupiti tomeiotim da su bila ogragénja u ovrSnom
zakonu, a sada u 2006. godini do danasnjeg dangvslo 65 ovrha, odnosno administrativnih
zabrana za stanovnistvo. | na tome se radi i didjeproblem je stanovnistvo.

POZARLK: hvala lijepo. Da li se jo$ netko javlja za &feGosp. Dujnd.

DUJMIC: imao bih zapravo jedno pitanje. Ovdje se vidi ma imamo neutro$ena
sredstva od prodaje onih stanova oko 23,5 milikur@a. Podsjgam da je prijaSnja vlast izgradila
24 stana, od toga 19 za prodaju i 5 za osobe galaediste. | moje pitanje je upravo kod ovih
sredstava. Ta sredstva su d@ma. Cinjenica je da one dobivaju i neku kamatu nacena
sredstva, a ako se te kamate ne pripisuju glawridia je ¢ito dac¢e vlast nastojatéim viSe
zadrzavati takva sredstva ideeih troSiti jer koristi kamatu. A samim tim ta seedstva
obezvrijeluju i svaki dan moZzemo graditi manje stanova. Preaomae pitanje je kod ovih
sredstava, da li se kamata pripisuje ili se kartrat na neke druge svrhe?

Dr.sc. MUZUR: da, ttno je, ona se otoju i izvor je zndajan. Metutim, to bi bilo
zaista suludo wenje politike kada bismo mi nastojali ne graditirgive samo da bismo od
kamata i od org&ivanja Zivjeli kao Grad. Tako da zaista ne samayziagovora revizora nego i
na kraju krajeva zbog naSe politike to sasvim sigungemo w&initi. Cim budu ostvareni
prostorno planski uvjeti, ide se u gradnju standefinitivno. Prema tome de viSe biti zapreke i
nete biti visSe opravdanja da se gomilaju ta sredstvage ne pripisuje se tome kao kamate nego
se troSe kao nenamjenska sredstva &iudhuje to zakon dozvolio kao mognost.
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DUJMIC: niste mi odgovorili na pitanje koliko ona izngse onda izraspravete svatko
madi vidjeti da su se ona pripisivala koliko bi mi gigtanova mogli izgraditi. Mislim da kao
vije¢nik mogu dobiti taj odgovor.

Dr.sc. MUZUR: svakako. Miutim, Vi taj odgovor vidite svaki put kada kao Vijgk
imate pred sobom Pranan. Stvar je u tome Sto nenamjenska sredstva se irgdativno mala
prema cijelom Prokainu. Prema tome ako mi Zelimo imati visoki standeutture, socijale i
ostaloga, bez brige ona se samo od te @roggati mogu troSiti. Tako da s te strane ne trekatiim
straha. U ovome momentu budlaa je ostvario takav prihod od prodaje stanovakaristimo
naravno situaciju da ih otavamo. Ali ponavljam¢im su uvjeti stvoreni ide se u gradnju.

POZARIC: gosp. Bruno Stai¢.

STARCIC: samo bih podsjetio da sredstva kamata u nenakgeswhe su sve vlasti do
sad troSile. Prema tome i koalicijska i sve oneudadali jasno za a@ dobro Grada.

DUJMIC: replika. To ne zn# da je to bilo ispravno. Mislim da treba, kao $tdkaZete,
da treba nastojati da se to ispravi. Jer veomavtulste izbjegli dati odgovor o kojem se iznosu
radi. Prema tome kad se dobije odgovor koji jeztios onda nakon dvije godine bi prisilili da
ovdje ne bi viSe stajalo 23 milijuna nego mozZdar8ljuna kuna. Pa je razlika Sto moZete graditi
za 23, a §to za 30 milijuna kuna. Sve drugo je dEwiia.

POZARI: samo da prokomentiram isto kao vijk, kao 5to ste lijepo napomenuli da
danaSnja vlast ima priliku to ispraviti, imali stei kao prijaSnja vlast. Onda sad nemojte nama
prebacivati zato Sto vi niste stigli ispraviti. Alci ¢u moje miSljenje, da je dobro da se kamata
troSi na razvoj drustvenih djelatnosti, kako kutusporta i ostalog za ono Sto se mogu trositi
nenamjenska sredstva. Jer prema VaSem prijedlagsedta kamata pripisuje glavnici, to bi
zn&ilo da mi trenutdno ono 3to imamo na raspolaganju za druStvenetuljsd bi se bitno
smanijilo. Sto smatram da za @aae Opatije ne bi bilo dobro. IzvolitejayMasar.

MASARIC: predsjednie, ne bih htjela da ostane da sedrijeu Dujmiéu izbjegava ré
podatak. To $to mi sada nhemamo taj podatakiutim svaki put na onoj tablici, a 0 tome moZzZe
vise rei kolegica Sustar, koju ste dobivali uz prawa uvijek vam je na dnu pisalo i ostali
prihodi. | uvijek vam je bilo iskazano koliko sulibprihodi od or@enih sredstava i uvijek se
objasnilo da su to prihodi koji se koriste za zad@vanje ovih svih gore rashoda u druStvenim
djelatnostima. Prema tome to je do sada uvijek iziligito receno. Nema tajnosti u tome ig
Sustarée Vam odgovoriti, a bitée prilike i kod sljedéeg pror&una da se kaze da ne Zelite tako,
ali ¢e se onda trebati i ¢eSto se née u drusStvenim djelatnostima financirati.

SUSTAR: u Pror&unu za 2006. godinu ukupno od &eaja se planiraju kamate u iznosu
od 1.700.000,00 kuna. Ztiana sva ortenja Grada Opatije (od imovine i od svih ostalih
sredstava) a od stanova se planiraju ostvariti kain@znosu od cca 1.000.000,00 kuna.

POZARK: da li se jo§ netko javlja za raspravu? Nitko. [Zekijem raspravu i
konstatiram da se prima na znanje

INFORMACIJA O NALAZU | PREPORUKAMA DRZAVNOG UREDA ZA
REVIZIJU ZA PRORACUN GRADA OPATIJE ZA 2005. GODINU | O OITOVANJU O
PODUZETIM RADNJAMA PO NALAZU.

AD 3.- Prijedlog odluke bio je dostavljen uz poziv, a uradobrazloZzenja podnio je
dr.sc. AMIR MUZUR, predsjednik Poglavarstva.

POZARK: hvala lijepo gradonzliniku i otvaram raspravu. Da li se netko javljarijes?
Gosp. Dujmg.

DUJMIC: u potpunosti se slazem s gradiiaikom da gradski list nije dinat@n i da
nije interesantan gdanima. Iz kog razloga? Gradski list iako se fineandéz pror&una grada
postao je iskljgivo list Nezavisne liste. Tmo je, imate pravo, to je VaSe pravo i to ja ne
osporavam. Dokaz da je to tako: prva stranica, graglnikovih pet minuta, sljedé cetiri
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stranice, hodogram rada gradéelaika, osvrt rada predsjednika Gradskogddjesljedéih pet-
Sest stranica, aktivnostiana Poglavarstva i njihovih komisija. | sademu je problem, ako nije
dinamika? Mdutim, mogu réi da vodstvo gradskog Isita, a to je glavna urealijgc napravila
jednu gresku; da malo podigne dinanast tog lista ona je u sredini dala i priliku ¢ijécima da
u deset réenica, kao Sto ona kaze, da se osvrnu na rad aktgehdske vlasti. | mislim da je tu
njena greSka i da je to povod zaSto trebate vi glanadernizirati list i promijeniti glavnu
urednicu. lako ovdje mi danas ne vidimo o kofiese financijskim sredstvima raditi, d&d se
pove&tati financijska sredstva iie se smanijiti. Prema tome, potpuno se slazem deagiski list
neinteresantan, ali iz ovih razloga koje sam sadaiajao. Hvala lijepo.

POZARIC: gosp. Dujmé duzan sam napomenuti i upozoriti sve ostale: tgj@ma
uredivacka politika gradskog lista «Opatija» &vge tema izmjena Odluke s kojodemo
omogLiti dolazak novog kandidata za glavnog urednikenf& tome, molio bih da voditectma
o tome da nije tema utivacka politika lista. Hvala lijepa.

DUJMIC: replika. Vi me niste shvatili. Dao sam obrazlggerasto list nije dinaman i
zaSto je neinteresantan..

POZARIK: moram Vas prekinuti. Nije tema dinamost lista. Mi moZemo ovdje
raspravljati o toj temi, da li zelimo ili ne Zelinaa dopustimo da se kandidira netko tko nema
viSu strignu spremu za urednika lista. Samo o tome govorimo.

DUJMIC: gospodine predsjedts, kao vij@nik mogu réi zbogéega sam protiv ovakve
odluke. Da bih to obrazlozio valida mi je dopuStese na tu temu neSto kazem, a nisam
prekoraio dozvoljenih pet minuta za raspravu nego sani mittute svoj stav obrazloZio. Sto se
to Vama ne sva, to je sasvim druga stvar. Opet secarao na ono da nisam koristio deset
recenica koliko nam je dala sama urednica nego saimecenice. | to Vam se ne sid. Hvala
lijepo, n&u vise.

Dr.sc. MUZUR: mislim da je na mjestu ova diskusimavrijeduje kratku repliku premda
vidim da se neki vijénici ve¢ javljaju. | mi smo se Stufali takovega lista kaske samo o nas
poveda, ali $to mozemo kada druge stranke ni$ lagud®letutim $alu na straninjenica je da
list je doZivio ipak promjene u smislu sloboda,ikolgod se moZzda oporba s timgaesloziti, a
to se moZe lako argumentirati. Ne samo da se ngdnica sjetila ove dvije stranice nego se to
sjetio Uretivacki savjet nacijem celu je opet Nezavisna lista. Ne samo da je «silajers
nekakvim informacijama o samima sebi nego otvarpaota reagiranjima Sto do sad bas i nije bio
obi¢aj, pa je tako npr. reagiranje Rajne Milo3 se tat@ naslo u listu Sto isto tako nije bilo u
skladu s mojim razmiSljanjem. Dobro, dala je nomoapriliku. Isto tako ako se sjate serije
¢lanaka o kulturi u Opatiji, to je negdije bilo progh ljeta, potkraj ljeta ili pietkom ove godine,
uglavnom proslo je od objavljivanja skoro godinundaz pera dr. Vodopije, to su bilianci koji
su vrlo ostro kritizirali kulturnu politiku Gradalakle vlast. Prema tome mislim da je jako teSko
braniti jednoumlje u tome listu osobito od kad spneuzeli mi Urdivacki savjet, odnosno kao
Koalicija od kad smo preuzeli vlast u Gradu Opakjisad, za povod «smjene» urednice lista to
smatram kao viSe duhoviti komentar nego kao reahgumentaciju. Jer bududa se i vi i mi
slazemo u tome da nesto s listom trediaiti, evo sad je prilika.

POZARLK: hvala lijepo. Za rijé se javio gosp. Ernie Gigante De3kovi

DESKOVIC: hvala lijepa, iako weznate da vam se é svitati toéu vam rei. Biti ¢u
jos kr&i od kolege Dujmia. List «Opatija» nije na zadovoljavagj razini, to se svi slazemo i o
tome ne treba puno diskutirati. Niste zadovoljrdrgajem zato jer vam gtani javljaju da list
Opatija ne valja. Ja sam dok sam Blan Uretivackog savjeta, to g. Adriano moZe i potvrrditi,
¢ak i izratunao jednom prilikom koliko je ime naSega grad®@eika Amira Muzura navedeno u
listu «Opatija.» Toje bio oho-oho velik dvoznamestkdroj. Njih ne zanima zato Sto se pise,
vjerujem, za njih o njima nevaznim stvarima. Datrkba neSto mijenjati u listu Opatija?
Normalno da treba mijenjati ako ne valja. Gledajte, se tie Rajne MiloS, znamo kako je ona
zavrSila. Osobno mislim da i ovu gosgipaseka vrlo sléna stvar. 1zmisljeno je radno mjesto da ne
bi gospda dobila otkaz, nakon nekog vremeigavijerojatno biti réeno da je viSak i da nema
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potrebe za to, Sto je isto vrlo vjerojatno méguPostoje neke naznake da sé zea osoba koja

bi mogla d@i na njezino mjesto. Da vam se nedsvBto se piSe u tom listu, ja sam svjestan toga
zato kao Sto je i kolega Dujinrekao, ima dosta kritika prema gradskoj viastinpeni potpuno
opravdane. Lidija Lavrnja je rekla osobno u priviaitmazgovorima, mislim da nije na meni da
to javno kaZzem, da joj nijgak dano niti obrazloZenje zb@gga je povod ovo Sto se deSava. Vi
ste ovdje naveli da je obrazloZenje ovih odluka emoitacija lista iako nigdje nije navedeno Sto
je ta modernizacija: da li je to omot, Zh&upnja novih r&unala, Sto zna dovadenje nekakvih
specijaliziranih ljudi, novinari kojée biti s v&im radnim stazom. Sto to z¥ia Nigdje nista nije
objasnjeno, pa bih htio da mi malo pojasnite o torhela.

Dr.sc. MUZUR: vrlo dobro, vrlo dobraCak sam ugodno izneden s argumentacijom.
Prvo, morate se malo dogovoriti vi u oporbi. Jersg Dujmé tvrdi da sve piSe u prilog vlasti, a
Vi govorite da ima dosta kritika kontra vlasti.

DESKOVIC: u 80% lista Opatija je navedeno Vase ime, a @0Bo, ona slieda
stranica itd. i onih nekoliko ¥enica koji se nekomesto ne sviaju.

Dr.sc. MUZUR: zn& Vi mislite da mi Zelimo da bude 100%. Dobro, &j¢dna stvar.
Druga stvar koja je vaZzna, a mislim da je g. Ddjnekao, to je vezano za troSkove. Na3a ideja je
da se niSta ne mijenja u prowau za list, a da dobijemo kvalitativniji pomakeda stvar, ovo su
naravno sada insinuacije damo stvoriti viSak, n#mo, ili ¢emo imati nekakvu osobu koja je
ve¢ dovedena. Ljudi moji, Lidija Lavrnja je dobila ésbbrazloZenje kao i ovo koje je stavljeno
pred vijgnike. Zelimo moderniji dinandan list, a ga Lavrnja se u 15 mjeseci koliko smo mi
traZili preko Urdivackog savjeta, na kraju krajeva i Ernie je bio dalitgo vremena u getku i
¢lan Savjeta, tome nije mogla prilagoditi. To rijagedija. @a Lavrnjac¢e odliéno raditi svoj
posao, mi nju ne Zelimo ugroziti ali Zelimo drdijalist. Dakle, list u kojemu se Muzur te
stalno spominjati nego list u kojenda se DeSkovibarem dvoznamenkasto spominjati.

DESKOVIC: da li mogu reagirati?

POZARK: da li imate repliku ili reakciju. (DESKOYI: imam reakciju.) Jer ima drugih
prijavljenih govornika koji su se javili za rijeZabiljezio sam Vas pé& Vam dati rij¢ nakon Sto
ostali zavrSe svoje izlaganje. (DESK@Ylodsutajem.) Odustajete, hvala lijepo. Gosp. Bruno
Staci¢.

STARCIC: trodkovnu stranu smo samo dotaknuli. Mi smo redrsici Komisije za
Sstatut, poslovnik i normativnu djelatnost, iakoni@® prvenstvena djelatnost komisije, i na tu
temu zatraZili komentar i razmiSljanja. Na sjedrif@misije je bilo réeno da se razmislja o
troSkovima na nan da ostaju u istim omjerima kao i do sad ndimala se ne koriste usluge
honoraraca kao novinara, a déad.idija obavlja taj dio poslova. Nisam te struke fih molio
ako mi netko moZe objasniti kako mislite péa kvalitetu lista s jednim novinarem iako novi
glavni urednik jasnée imati svoju viziju i kakd@ete to posti.

POZARIC: rastumaiti ¢u kao predsjednik Udivackog savjeta lista Opatija. 350.000,00
kuna je godisnji prorauin namijenjen za udenje odnosno za izdavanje lista «Opatija». Ekgtra t
350.000,00 kuna se odnosi i naduaodnosno osobni dohodak ukijyuéi i troSkove za sada
glavne urednice, ¢y Lidiju Lavrnju. Od tih 350.000,00 kuna koliko f@lo namijenjeno za
uredivanje lista veliki dio troSkova se odnosi na gtili pripremu, tisak i distribucija, a jedan
manji dio troSkova su nekakvi ostali troSkovi i @amo ono Sto ostaje su troSkovi honorara. U
ovom trenutku list Opatija ima viSe od desetak doilee Sto novinara, fotografa itd. Cilj je
slijedei: dio novinara koji je za sada, a to su oni noxiik®ji prate u principu radni dio Grada
Opatije (to su novinari koji prate rad Gradskog lpggrstva, rad Gradskog vije i eventualno
nekih dogdanja koji se odvijaju unutar ove zgrade) bi sadkripala urednica odnosno bivsa
urednica da Lidija Lavrnja kao Sto bi pokrivala ono Sto jedgaokrivala, a to je tzv. tehtka
izvedba lista Opatija. Zgaoperativni rad, odlazak u tiskaru u gefil pripremu itd. Prema tome
glavni urednik bi imao svoj honorar koji bi se piigki uklopio unutar dva do tri maksimalno
honorara koji su za sada po jednom broju lista\ddbhonorarni novinari. Time smo pradi
samo, nismo ukinuli honorarne novinare niti fotdgrarec smo ih sa broja desetak iznosa koji je
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bio znatan smanjili je¢e se tu unutra uklopiti urednik kdje sada imati naravno na raspolaganju
ne viSe desetak suradnika nego mozda 6-7, a nigytatak je da ostane unutar tog ptarea od
350.000,00 kuna. Jo$ samo jedna napomena vezanzaigiroraun je da je Urdivacki savjet
predloZio Gradskom poglavarstvu da izmijeni odlakpriljevu sredstava od reklamiranja i da ta
sredstva ubudie u jednom dijelu idu direktno na préum lista Opatijatime ¢emo dobiti véa
sredstva u budimosti. Naravno na Udévackom savjetu je da na sljettg sjednici donese i
odluku kojom¢e se optimizirati broj oglasnih strana, jer listaflija sigurno ne smije postati
oglasnik, da se ne desi da od 25 stranica listaugld oglasi, a samo 5 stranica teksta.

Dr.sc. MUZUR: takder sam htio za reklame dakle za taj komercijalpes dodati, ali i
osim toga postoji s naSe strane ideje kako moztiachati neke troSkove tehikie prirode, dakle
od tiska koji bi bio povoljniji, distribucije kojdi bila povoljnija i druge. Dakle postoji neki
prostor za ustedu na jednoj strani da bismo debdiu kvalitetu na drugoj, ali ambicija je zaista
da to ostane u granicama jer bi to onda imalo smisl

POZARLK: gosp. Luttenberger.

Dr.sc. LUTTENBERGER: meni se jako &si ovaj prijedlog odluke o izmjeni Odluke o
osnivanju Urdivackog savjeta za gradski list Opatija. | dokdfam gledam istovremenoda tri
nova pr@elnika i sj¢am se obrazloZenja koje ste dali za tri novag@roka. Ovdje imate neku
novu osobu kojom Zelite zamijeniti dosadaSnju glawmrednicu koja naZalost nema visoku
stritnu spremu. Kitava je préa vrlo jednostavna. Nema dalje qa&i List je apsolutno jeftina
propaganda postdje vlasti ali ugroZzena vlast misli da to nije dobkoinate je vrlo dinamian —
meni se swva onaj pregled aktivnosti, gdje se kaze: bila jes}@dnica Gradskog poglavarstva i
tri reda ispod toga imate, bila je 38. sjednicadgkog poglavarstva i onda gekivano poslije
toga, bila je 39. sjednica gradskog poglavarsteatdPje stvarno izrazito zamimljivo zétati i
ljudi stvarno koriste taj papir gledajustupanj interesantnosti takvog papira. Naravnaala se
ne rijeSite Lidije Lavrnjeéete imati véi troSak. Ali vjerojatno to kanite brzo rijesiti.

POZARI: samo bih komentirao kao osoba iz struke ovorjaffiropaganda, nikako mi
ne stoji ta VaSa konstatacija, ali dobro s obzirfinsc. LUTTENBERGER: htio samdre
primitivna propagadna. Krivo sam se izrazio. Igfasiam se,)joS bolje.

Dr.sc. MUZUR: prihvdamo ispriku. Interesantno je da Vi getie ta neka pitanja koji
ste nezakonito imenovali proSle petnike. Interesantno. Pa kad mi ustanovimo da stéoV
nezakonito napravili ®to pcéinje... dr.sc. LUTTENBERGER: i ovo je nezakonif®g) i to ste
nezakonito imenovali. | za Lidiju Lavrnjadr.sc. LUTTENBERGER: \ete to ispraviti.)ste
nezakonito ovdje ugovor napravili. Prema tome miemo dosta toga iznijeti vrlo interesantnih
stvari o0 Vama i da ste pravnik bih Vam iSao u detalbjaSnjavati. No Sto sec¢é ovoga
dovadenja ciljane osobe, ako Zelimé moZda u neke druge detalje vezano za potrebitensp
odnosno obrazovanje kod udieacke politike nije uohiajeno da se uvjetuje visoka stna
sprema. Ne ulazim u nekakve stvari Sto je potrdlbmije potrebno za vrSenje pojedinog posla,
medutim, ako pogledate ¢au urednika od lokalnih medija pa do drzavnih rjeedlidjeti ¢ete da
to zaista nije uoldajeno. Prema tome puno je vaZnije ono Sto je dospkovt rekao, a to je visSe
iskustva u novinarskom poslu.

POZARK: hvala lijepa. @a Livija Skrinjar.

SKRINJAR: nastojaticu biti kratka i pomalo iroha. U svoj toj pii gdje se nalazi
Uredivacki savjet. Da li on ostaje potpuno isti?

POZARK: da. Urelivacki savjet je imenovalo Gradsko uijei prema tome ako smatrate
da bi ga trebalo mijenjati ili neSto drugo napriaWi kao vijecnik imate priliku da to &nite kroz
Komisiju za izbor i imenovanje odnosno u propisgmojceduri. Izvolite g. DeSkodi

DESKOVIC: vet dugo vremena nisalan Uretivackog savjeta pa bih zamolio i ovom
prilikom da mi se viSe ne Salju pozivi za sjedrii@vjeta na kénu adresu koje redovito dobivam.
COcito da neSto ne funkcionira kako treba u gradskmilsama pa mi dolaze joS uvijek pozivi.
Hvala.

POZARK: ja se ispiavam.
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Dr.sc. MUZUR: isto se moram ispati jer Vama Saljemo krivo pozive, Axelu Saljemo
ulaznice za priredbe na Ljetnoj pozornici; svi amite a onda diete na sljeda sjednicu
Gardskog vijéa i pojma nemate Sto se na prosloj sjednici dalga Dakle ne Zelite biti
informirani. U redu, nema problema. To moZemo |stexliti.

DESKOVIC: s obzirom na Vase obrazovanje ipak ne biste [sdjevoljavati ovakve
ispade.

Dr.sc. MUZUR: ja nisam obrazovan, ja sam primitikam 5to je réeno..

DESKOVC: to prepustam Vama dvojici...

POZARIC: moram prekinuti ovakvu raspravu i dajemdige Vrusu koji se javio za rife

Dr.sc. VRUS: imao sam prilike u Znanstvenoj bitdim u Rijeci vidjeti jedan
dvomjesénik koji je Stampan i tiskan za vrijeme Italije q&iji. Taj List se nije koncentirao
iako je bio faSistiki rezim na hvaljenje vlasti nego se koncentriracstvari koje interesiraju i za
koje su zainteresirani posjetitelji Opatije. Kadgfmlamo list Opatija i ako list Opatija otvori
jedan prosjéni srednje obrazovariiovjek iz Osijeka on nema u njemu Sto @tati. Nema ni
jedna interesantna vijest o Opatiji, ima puno ostilapuno o naSim problemima i nije
namijenjeno turistima. Da li bi se taj list Opatiipogao malo preusmijeriti i na posjetitelje
Opatije?

Dr.sc. MUZUR: ako mi dozvolite, za sad doista nijebila nikad intencija da bude
usmjeren prema gostima. Ali se naravno moZe i ocetoargovarati da se potpuno promijeni
politika lista. On je bio doista namijenjen sam@ansivnicima Opatije. Bio je distribuiran
besplatno na sve adrese, na sva dimstva, tako da politika lista jednostavno je ithsamoga
pocetka da bude za Opatijce. Ako bi se Zeljelo nestga toce trebati s novim uredniStvom
definirati.

POZARLK: da li se jo3 netko javlja za raspravu? Gosp.dnlierger, drugi put.

Dr.sc. LUTTENBERGER: molio bih, budiuda je rad Uréivackog savjeta &to javan
jer je to tijelo ovog Gradskog vija, da nam dostavite zadnjih recimo pet zapisnikdrsga
Uredivackog savjeta iz kojikte vjerojatno biti vidljivo vaSe nezadovoljstvo pmjstim listom i
Sto to nije dobro. Uz jednu itekako napomenu, davai Gradsko vijée koje bira¢lanove tog
Uredivackog savjeta trebalo nesumnjivo promijeniti predsjkd tog radnog tijela zbog sukoba
interesa. Hvala.

Dr.sc. MUZUR: §to se dé sukoba interesa, ovaj brizan Jano od kad je dsgoa vlasti
viSe uoge ne dolazi sa svojom firmom traZiti posao jer nitkcnne da u Gradu Opatiji posao.
Sve od straha da neddo sukoba interesa. No htio sam samo pitati mesadda licemo Vam
u Rijeku poslati ili tu?

Dr.sc. LUTTENBERGER: moja adresa je poznata svifao 5to Vi ne znate moju
adresu je Va$ osobni problem. Ja bih Vam sugedi@cse ipak koristimo, bududa je 21.
stoljete, internetom, a neki su izumili i mobitel. Hvala.

POZARK: znai poslaticemo Vam to kao SMS poruku, ili kako?

Dr.sc.LUTTENBERGER: da li stefuli za e-mail da moZete poslati dokumente
elektronskom postom.

POZARI: mene je strah jer od nekih ljudi meni dolaze é-m@mah sortiran kao spam
pa viSe ne Zelim tditati.

Dr.sc. LUTTENBERGER: moZda se bavite pornografijoanste dobili Spam.

Dr.sc. MUZUR: kad vérazgovaramo o tom dopisivanju mozda bi bilo dateai IDS-u
malo provjere kalendar, jer uglavnom imate istudaiz oZujka mjeseca kada Saljete dopise.

POZARIC: ipak bih se vratio na temu oveske dnevnog reda, a to je Prijedlog Odluke o
izmjeni Odluke o osnivanju Udévackog savjeta za gradski list «Opatija». StégajoS jednom
pitati da li se netko javlja za raspravu? Gosp kowit.

CRNKOVIC: ipak moram komentirati tu nevjerovatnu amnezigjakse pojavljuje kod
pripadnika opozicije i oporbe ovdje u naSoj #ijei koji su takder odlwivali i upravljali
uredivanjem istoga lista u vrijeme kada su oni biliviasti i kada je zauzetost stranica likovima i
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djelima bila daleko W& nego Sto je danas. Analizirdjuwasopis bit je upravo dinjenici da
oporba dobiva prostor ili stranice. Méim gosp. Deskoéu bih preportio da malo izbroji i
stranice svoga lika i djela npr. u Novom listu @ardalo usporedi kako te stvari stoje u odnosu
prema listu Opatija. &kstalo se ponavlja kako jéaybivSa ravnateljica Rajna Milo$ smijenjena.
Ona nije smijenjena, njoj je samo prestao mandaha na redovitom izboru nije formalno
izabrana. Prema tome trebamo paziti Sto govorikamla su politiki interesi u pitanju.

Zarijec se javlja gosp. Deskavi

POZARIC: da li je replika?

DESKOVIC: da, replika, jer je navedeno nesto $to nijgnto Doslovce moje rifg,
citirati ¢u ih, znamo kako jeavrsSila Rajna MiloS. Ako ste Vi u tome vidjeli ne3drugo to
osobno prepustam Vama. Drugo, 3to &e NMovog lista i lista Opatije, mi ovdje govorimdistu
«Opatija», a ne o Novom listu. | zamolio bih predsjika Gradskog vif@a da drugi put upozori
vije¢nika kad govori ako malo skrene s teme.

POZARK: koji put do sada predsjednik Vi je dopustao nekim vijaicima da malo
skrenu s teme, pa su neki to i zlorabili na paruta@nPrema tome ako netko skrene s teme u
jednoj ili dvije sekunde mislim da ne bismo tolitkebali biti striktni. Ili ako Zelite mogu kod svih
apsolutno biti striktan pri tome. Gosp. gradieiaik se javio za rije

Dr.sc. MUZUR: samo sam isto htio zamoliti jer sezdista ne slazem s prof. Crnk&ain
da nesto protiv Novog lista moraméieipak smo mi tu ponekad i na naslovnici. Prenragdto
se tte broja pojavljivanja nismo losi.

POZARK: hvala lijepa. Da li se jo netko javlja za raspra Nitko. Stavljam na
glasovanje dostavljeni Prijedlog Odluke o izmjerdl@xe o osnivanju Ukivatkog savjeta za
gradski list «Opatija». Tekst odluke vam je dogtaviuz poziv teéu vam prditati samo glavni
dio, a to se odnosi ndanak 1. «U Odluci o osnivanju Uteackog savjeta za Gradski list
«Opatija» («Sluzbene novine» Primorsko-goranskeatig broj 20/00)¢lanak 3. stavak 4.
mijenja se i glasi: «Uvjete za imenovanje na mjegtavhog urednika oddelje Gradsko
poglavarstvo, na prijedlog Utvackog savjeta»

i ¢lanak 2.

«Ova Odluka stupa na snagu danom objave u Sluibeovinama Primorsko-goranske
Zupanije»

Dizanjem ruku, véinom glasova ( 13 ZA i 5 PROTIV ) donesena je

ODLUKA O IZMJENI ODLUKE O OSNIVANJU URBIVA CKOG
SAVJIETA ZA GRADSKI LIST «OPATIJA»

AD 4.- Prijedlog je bio dostavljen uz poziv, a uvodna alwaenja za t. AD 4. i 5.
podnijela je HELENA MASARC.

POZARIC: otvaram raspravu. Gosp. Bruno Star

STARCIC: imam primjedbu na sasta¥anova. Naime, ako govorimo da je to gtra
tijelo zn&i da ¢lanovi o predmetnoj materiji moraju nesto i znafidim da su neki odlanova
predloZeni zbog funkcija koje obnaSaju, ali neki@mnisu i moj prijedlog bi bio da se umjesto g.
AleksejaCervara uvrsti ga Ermina Brajko iz «Parkova» d.0.0.

Dr.sc. MUZUR: mislim, 0 svemu se moZe raspravigiicini mi se da je gospCervar
ovdje ukljuwten kao predstavnik Odbora za nevladine udruge ikgjstiraju da budu prisutne u
ovakvim tijelima. Dakle to je bio nekakav prijedla se pokuSa interes udruga poboljSati u
participiranju ovakvog jednog tijela. Ali naravrmtome se moZe razgovarati.

STARCIC: replika. Poznato mi je da gospervar u nekim drugim tijelima Gradskog
vije¢a ne dolazi na sastanke. Prema tome ako je todako onda ga predlagati u joS jedno
tijelo. Ali ako ve inzistirate da on kao predstavnik Odbora za néwéaddruge budélan, onda
zamijenite ovog drugogana, g. Veria Sto se menect, ali struka bi trebala biti zastupljena.
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POZARIKC: ovo moZemo prihvatiti kao protuprijedlog pa mokerpo zaklj@enju
rasprave glasovati o njemu.

Dr.sc. MUZUR: pretpostavljam da je pri obavljenkonzultacijama gospCervar bas
zbog Sto je predstavnik tih Udruga pristao da hbtlde. Ako je pristao da bud#an on je uzeo
na sebe obavezu. Sto s&etiprisustovanja pojednim tijelima to do sad nisnostavljali kao
pitanje ni za koga drugoga, a moZe se za joS f¥kena tome to otvara jednu Siru raspravu.

POZARI: gosp. Deskovi se javio za rijé.

DESKOVIC: hvala. Ja sam predsjednik Odbora za nevladinegedrrazgovarao sam i s
gosp. Cervarom i z#udio sam se Sto sam satio ovdje od gradomalnika zato jer je
najverojatnije dae on istupiti iz tog Odbora samoinicijativho raeisakvih drugih stvari.

Dr.sc. MUZUR: ¢injenica je da nisam osobno razgovarao s njime $aoza mnoga
povjerenstva koja nisu u domeni naravno Poglavarstggo Vij€éa ne obavljam ovu vrst
konzultacija. Ako postoji bilo kakva sumnja moZemaista dodatni razgovor obaviti i glasovati
naravno o prijedlogu g. Staéa isto tako.

POZARIC: hvala. Gosp. Grizilo, izvolite.

GRIZILO: htio sam isto tako potvrditi 5to je g.a&fi¢ rekao, gospCervar jeclan i
Odbora za stambeno komunalnu djelatnost i od da sadm odrZanih sjednica bio je svega dva
puta prisutan. Tako da je prisuti@njenica da zbog prirode posla vjerovatno ne moZze
prisutvovati sjednicama.

POZARI: gosp. Luttenberger, izvolite.

Dr.sc. LUTTENBERGER: meni se jako &ai naziv ovog povjerenstva: Sino
povjerenstvo za izradu Plana intervencija u za8ktliSa. | tko je od njih stiimjak za zastitu
okolisa? Nije nitko. Treba ée da je to polittko povjerenstvo za izradu Plana intervencija u
zastiti okoliSa Grada Opaitije, i onda je to stvaedu. | prolazi sve.

Dr.sc. MUZUR: ako vé diskutiramo, nemojmo «laprdati». Ovdje se radngtitucijama
koje imaju veze s izradom Plana intervencija uizagkoliSa. Prema tome, molim lijepo: gosp.
Borut Ci¢in Sain je¢lan Poglavarstva koji mora biti zastupljen u torgesp. Sime Versije
predstavnik TZ Grada Opatije, prema tomedrije o mostu prema tijelima kojege dati svoje
misljenje svomeilanu kada se bude radilo na planu, gosp. Mladena8 je zapovjednik JVP i
prema tome nemojmo olako «laprdatix».

Dr.sc. LUTTENBERGER: ja se nadamdtau zapisniku ostati zapisano...

POZARI: gosp. Luttenberger, nisam Vam dao &ijPrema tome nemojte i
diskutirati dok Vam ne dam rigeU redu? llicemo &i na drugu opomenu pau Vas morati onda
udaljiti sa sjednice.

Dr.sc. LUTTENBERGER: povreda Poslovnika.

POZARIC: nisam Vam dao rijg ja se ispiavam. Pomalo. Dobiitete rij&. Samo se
pomalo smirite. Postali ste neSto nervozni. Nemidazloga pravog za to. Za djsu se javili i
drugi vijecnici i prema tome idemo prema redoslijedu prijanilie

Dr.sc. LUTTENBERGER: povreda Poslovnika zbog wvred strane gradonzlnika.
Molim da se uvreda gradoti@lnika samo zapistii konstatira, pacu pravne radnje protiv
njega poduzeti.

POZARKC: i inate smo poeli nesije uvrede broijiti troznamenkastim brojevimadvead
smo kod navéenja brojeva. Idemo dalje, gosp. Bruno 8taise javio.(Konstatira se da se
ponovo javlja vijénik dr.sc. Luttenberger, iako mu predsjednik nge dijec.) Molim Vas, drugu
opomenu Vam iztem a za sljed@ morati¢u Vas udaljiti sa sjednice. Bate se normalno vise
ponasati jer Vi svojim ponaSanjem vid@i sve nas ovdje. Pa neka i tdeuu zapisnik. Gosp.
Bruno Stati¢ se javio za rijé.

Dr.sc. LUTTENBERGER: $to viSe govorite je goreVas.

STARCIC: samo sam htio pojasniti, nemam nista osobnopgusp.Cervara. Mdutim
ako ovdje piSe da se radi o Stmom povjerenstvu mislim da stma osoba iz opatijskih
«Parkova» koji se bave&avanjem okoliSa, pa mozda akockte i iz Javne ustanove Park prirode
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Ucka ima daleko viSe rezona da netko butbn tog Povjerenstva. Tako da iz te osnove je
proizaSao moj prijedlog, a ne iz nekih drugih pahud

POZARLK: hvala lijepo. @a Nevia Kruz se javila za rijé.

KRUZIC: mi odlwujemo odnosno ustvari samo pdivjemo ¢lanove za izradu Plana
intervencija u zastiti okoliSa na lokalnom nivow Zn&i da¢emo imati prilike ocjenjivati njihov
rad. Zato je stvarno bespredmetnciatii da li netko treba bittlanom tog Povjerenstva ili ne.
Njihov rad odnosno rad Povjerenstva vidjetise kada budemo usvajali njihov akt odnosno Plan
intervencija u zastiti okoliSa.

POZARLI: hvala lijepo. Da li se jos netko javlja za #feNema. Ponovittu pitanje
gosp. Stafi¢u, da li Zelite da glasujemo o VaSem prijedlogu?eldu, Zelite. Prijedlog gosp.
Bruna Stati¢a je da se umjesto predloZentigna gosp. Aleksej@ervara imenuje ¢a Ermina
Brajkovi¢, zaposlenica «Parkova» d.o.0. Opatija.

Tko je ZA takav prijedlog?

Dizanjem ruku, ( 8 ZA, 8 PROTIV i 2 SUZDRZANA) ketatiram da prijedlog vijmika
gosp. Stafi¢a nije usvojen.

Stavllam na glasovanje dostavijeni Prijedlog Rjge o imenovanju Strinog
povjerenstva. 3
Dizanjem ruku, véinom glasova ( 9 ZA, 1 PROTIV i 7 SUZDRZANA) donesde

RJESENJE

O IMENOVANJU STRUWNOG POVJERENSTVA ZA IZRADU PLANA
INTERVENCIJA U ZASTITI OKOLISA GRADA OPATIJE

U Strigno povjerenstvo za izradu Plana intervencija uitzagioliSa Grada Opatije
imenuju se:

1. BorutCi¢in-Sain, iz Opatije, M. Tita 17, voditelj,

2. AleksejCervar, iz Opatije, Radtka 14/2 glan,

3. Mladen 8ulac, dipl.ing., iz Opatije, M. Tita 158lan,

4. Sime Ver§i, iz Opatije, G. Verdija 13, TZ Grada Opatijgn i

5. Miljenko PuZz, iz Opatije, F. Petai 4, strédni suradnik u Upravnom odjelu za
prostorno uréenje,¢lan.

AD 5.- Uvodna obrazlozenja podnijela je pod prethodnathdm HELENA MASARIC.
Bez rasprave, ¥inom glasova (15 ZA i 2 SUZDRZANA) doneseno je

RJESENJE

O IMENOVANJU EKO STOZERA ZA PROVEDBU PLANA INTERVECIJA
U ZASTITI OKOLISA GRADA OPATIJE

U Eko stozer za provedbu Plana intervencija utkak&bliSa Grada Opatije imenuju se:

1. Dr.sc. Amir Muzur, iz Opatije, Vrutki 23, gractelnik, voditelj,

2. Adriano PoZzaéi iz Opatije, Nova cesta 83, predsjednik Gradskipeca, zamjenik
voditelja,

3. Danijel Jerman, iz Rijeke, ldacka 2/b, préelnik Upravnog odjela za komunalni
sustav, zamjenik voditelja,

4. Davor Vukobrat, dr.med., iz Rijeke, Simonetéiéclan,

5. Zdravko Katalenac, pravnik, iz Rijeke, Bfisa 14, zamjeniklana,
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6. Josip Grgudi, iz Matulji, Stari grad 27, ri@lnik Policijske postaje Opatijalan,

7. BoZidar Ru4, iz Rijeke, Ivana Lenca 28, pokrk naelnika Policijske postaje
Opatija, zamjeniklana,

8. Mladen 8ulac, dipl.ing., iz Opatije, M. Tita 158, zapovjékldVP Opatijaglan,

9. Bruno Barak, iz Opatije, M. Tita 76, JVP Opatgamjenilélana i

10. Nevia Kru#, iz Oprica, Oprt 77, Odbor za prostorno udtenje i planiranje¢lan.

ZavrSeno u 15,20 sati.

Zapisntar: PREDSJEDNIK GRADSKOG VIdEA
Predrag Hajti Adriano PoZari

26



