Z APISNIK

10. sjednice GRADSKOG VIJE CA GRADA OPATIJE , odrzane dana 27. travnja
2006. godine, u vij@ici Grada Opatija.

Sjednicu je u 13,05 sati otvorio ADRIANO POZARI predsjednik Gradskog vije
Grada Opatije.

Prozivkom je ututeno da je sjednici prisutno 16 od ukupno 19¢vijka.
Sa sjednice su opravdano odsutni Marko Oregkideanko Vlatkové.

Konstatira se da u radu sjednice od 13,35, satjeduf i vije‘nik MARKOCORIC, te da
je sjednici prisutno 17 vijmika.

Osim vije&nika, sjednici su prisutni: dr.sc. Muzur, gradéeiaik, Cicin-Sain, Kaplan,
Kos, Urban,¢lanovi Poglavarstva, Masdri Maurel, Ugi¢, Tupanjac, mr.sc. Rajko, Degano,
Mikulandra, predstavnici sredstava javnog informjaa ostali.

ADRIANO POZARIC, predsjednik Vijéa, najavljuje da se prelazi na postavljanje
vije¢nickih pitanja uz napomenu da su prije same sjednic&lupe podijeljena dva vigaicka
pitanja (vijeenika dr.sc. Luttenbergera i dr.sc. Vrusa), a naitorse kopiraju podijelitte se i dva
dostavljena vijénicka pitanja gosp. Olega Marddi

Krenuti¢emo s dostavljenim vigamickim pitanjem dr.sc. Axela Luttenbergera.

VIJECNICKA PITANJA:

1. Vije¢nicko pitanje dr.sc. AXELA LUTTENBERGERA, kojeg je giitao predsjednik
Gradskog vijéa glasi:

«Kadace na Gradskom vifel Grada Opatije biti rasprava o Master planu raztojizma
Kvarnera? TraZim pismeni odgovor.»

Dr.sc. MUZUR: ako vijénik traZi pismeni odgovor, predlazem da onda i neripim
pismeni odgovor.

POZARK: hvala lijepo. Sliedse vijecnicko pitanje je od gosp. DuSana Vrusa,
dostavljenog na klupe.

2. Vije¢nicko pitanje dr.sc. DUSANA VRUSA, kojeg je itao predsjednik Gradskog
vije¢a glasi:

«1. kada Poglavarstv@ekuje zavrSetak gradnjBS-ovog apartmanskoilauzoleja (ex
Villa Arenz);

kada se &ekuje zavrSetak popitvanja neplopléenih, asfaltnih, plkenika u Opatiji, koji
su lijepi i estetski na periferiji grada, a ruzmaugledni u uzem centru.

2. Na peetku nase nove, poletn@izionarske gradske vlasti, dobio sam uvjeravanja, da
¢e Poglavarstvo poduzeti potrebne korake, da u @stiru sa stanarima, renovira i oboji fasade
na nekim vé derutnim zgradama, koje su bile u nebrizi, nelBegd vremena vladavine Austrije.

Jedan od latentnih primjera takve nebrige je zgnad a vis Hotela Bristol, na krizanju
Ul. MarSala Tita i Ulice sv. Lorijana (dva sveca).



Kadacée dakle poeti radovi u tom smislu?
Molim, na oba pitanja, usmeni odgovor Gradamhaika.»

Konstatira se da su vigaicima podijeljena i dva vifmicka pitanja g. Olega Manda.

Dr.sc. MUZUR: §to se d&e ville Arentz invenstitori su tu najavili kraj zaoljece 2007.
godine. Sto sede popla@ivanja plasnika, ako mislite na ono $to je na Slatini zsgto, to¢e se
dotjerivati vremenom, a nagiedio ¢e biti vezan sa ovom Studijom obalnog puta kojadhala
upravo sugerirati kojom dinamikom i prema kojimastama bi se Sirilo. Za druge pioke, dakle
ove koje nisu vezane za obalni put @atse joS uvijek centra Opatije, moramo to tek rditira
Moram priznati da do sada se nismo bavili timepaliaknuti ovim napravittemo neki razuman
plan sa rokovima.

Drugo vijenicko pitanje koje se &e obéanja oko obnove fasada; naime kao Sto je
poznato obnova zahtijeva poptita sredstva i sami u to teSko da mozZenio Medutim,
¢injenica je i da sa strane nekih stanara se jani@jativa da se zajeddki u to uie jer su i
stanari sami svjesni toga problema, mi nudimo dwjeije — jedna je bliza, a druga je malo dalja.
Dalja je ona koju je spomenuo bio i gosp. Dujmmislim baS na proSlom Viga ili pretproSlom
vezano za moguost redefiniranja ugovora s bankama oko kredj@rapreko Programa
poduzetnik 2. Ako nam uspije s bankama promijamifiete, jer inde su strogo namjenski ti
krediti, onda bi to bilo povoljno kreditiranje ztasare i onda bi se to moglo realizirati. Ali to je
dalja opcija. Bliza i vjerojatnija opcija je da pekusa preko naplate spomik@ rente, tu smo
neke korake poduzeli i Ministarstvo kulture nasesaya dacemo vrlo brzo potvrditi svoj upis u
registar Opatije kao urbane cjeline pa bi nham tdaoomoguilo uvodenje spomeike rente. U
tom slwaju bismo onda mogli puno brze u to krenuti. Postajavno i tréa opcija koja zahtijeva
velika sredstva ali barem jednu ili dvije kiitie fasade mozda rjeSava godisSnje, a to je da ako
nam do formiranja Protana za 2007. godinu se ne pojave naznake za rjggaviapo prvom ni
po drugom n&inu moZzemo onda u Pramanu razmisliti o tome da za jednu fasadu recimo
godiSnje osiguramo i sredstva izravno.

Dr.sc. VRUS: hvala.

POZARK: hvala lijepo. Imamo jo§ dva vijgicka pitanja koja smo dobili u
meduvremenu na klupe, tel ih prcitati.

3. Vije¢nicka pitanja g. OLEGA MANDCEA, koja je praitao predsjednik Gradskog
vije¢a glase:

«1. Upieno: Nadzorom organu giavinskih radova na cesti/kanalizaciji Punta Kolova
(Ujci¢-Ottochian?)

PredmetSupljikavi Sahti

Pouwen proslogodisnjom «Sahtovskom dramom» iz prve nadzirem izvdenje radova
pred mojom kdom na Punta Kolovi.

Ovih dana su ugdivali Sahte, pa sam dwm da su potpuno raziti od onih
proslogodisnjih na Novoj cesti. Smatramo sam tbrido znakom, ali me zbunila Supljikavost
njihova lijeva, obzirom da se isti postavljaju renklizacione otvore.

«Nece li zaudarati?» upitao sam tetarie na gradiliStu. Odgovor me pomalo zbunio: «Ne
bi smjelo. Ali postoje i Sahti istog proiz#ata koji nisu Supljikavix.

Hamletovsko pitanje sada glasioée li smrditi iz Supljikavih Sahti (havodno se u
Rijeci ve¢ pojavio taj problem), te zaSto postoje i ne Skplji Sahtovi, ako osim u rupama ne
postoji drugih razlika.

Uostalom znate onu narodnu — tko se jednon¢@pea hladno puse...»

«2. Uputeno: Nadzornoj sluzbi nad obavljanim radovima nalmeim putu (veza hotela
Admiral)



Prisustvujemo pojanoj brizi naSih nadleznih organa dadgninske radove u naSem
gradu svedemo u prihvatljive razumne okvire. Tapheaina nastojanja naZalost nisuéera od
svih ¢imbenika na nén koji bi se @ekivao.

Upravo kada su drugi pripremali privremenu obusteadova pred Uskrs, kako bi se
osigurao nesmetani boravak brojnim gostima, NETKQessjetio da upravo tada otpe radove
na urgenju obalnog puta ispred hotela Admiral. U tu svigruaskopartitav juzni dio obalnog
puta (od ulaza u hotel do javnih stepenica kojeeviod ul. M. Tita). Radovi joS nisu dovr3eni a
brojni Set&i za proteklih blagdana morali su ispoljavati svecke vjestine za prolazak po
improviziranim daskama. Ne zaboravimo pri tome @asfodobno i glavna prometnica (ul. M.
Tita), odnosno njen nogostup sa gornje strane d&détémiral bio u najmanju ruku neprikladan za
bezbriznu Setnju zbog koje su gosti i dosli u Qpati

Po mom msljenju ovakovo neinteligentno i bezolziqmonaSanje zasluzuje prezir,
gnuSanje i kaznu. Pa kako bi se takovo raspoloZeage zajednice moglo ispravno usmijeriti
molim da mi se odgovori kome mozZzemo zahvaliti owakiserje: LRH-u, hotelu Admiral,
direktoru Tomislavu Ordu ili nekom tréem.»

Na prvo vijé€ni¢ko pitanje odgovote dati gosp. Wj¢é.

UJXCIC: ako mogu vrlo kratko, ove 3ahte koje se trebapstawiti, smrad koji se
pojavljuje iz kanalizacije nikad nije vezan uz tipblik Sahte koja se gore pojavljuje. Ukoliko su
cijevi pravilno dimenzionirane i fekalne vode sevode normalnom brzinom u sustavu ne bi
smjelo dolaziti do procesa raspadanja i smradipdiedo toga i dolazilo, z&aako bi se pojavio
problem nedovoljne dimenzioniranosti onda niti &akdje nisu Supljikave to ne bi sprije jer
Sahte nisu vodonepropusne u smislu da su uljne 3atj¢ su kao takve zabrtvljene. Na ovoj
dionici sigurno ne bi smjelo dolaziti do bilo kalyyemrada zbog oblika Sahti.

POZARLI: gosp. Raul, izvolite.

RAUL.: pokuSati¢u odgovoriti jer malo je ovako pitanje nejasno islim da je tu
vjerojatno rij& o poklopcima. Zné&, poklopci na fekalnoj kanalizaciji nisu Suplji ge su puni, a
poklopci koji su na oborinskoj kanalizaciésto puta imaju na sebi rupice radi te vode. Tako d
iz oborinske kanalizacije ne ide nikakav miris,ekdina sigurno da ne bi smjela na sebi imati
nikakve otvore. Mislim da je u tome razlika, a asoléu provjeriti pa¢u gosp. Mandiu to
direktno prenesti.

POZARK: radovi na Admiralu, tko nam moZe na to dati odgpwdnosno na obalnom
putu od ulaza u h. Admiral s donje strane do otgéipenica koje vode Boo prema ul. M. Tita
koji su trajali za vrijeme Uskrsa. Da li Tebka sluzba Grada zna nesto o tome.

DEGANO: koliko je nama poznato to su radovi naspeganju one crpne stanice odnosno
izrada tog tlanog voda do spoja na kolektor. Zasto je to takamiikom preduieno, u to recimo
ne mogu ulaziti jer nisaméastvovao u tom dijelu. Bilo bi razumno da se tdmecipak obzirom
da je gore cesta raskopana uspijelo napraviti ovioka do Uskrsa. &to su tu imali probleme
neke.

POZARI: moja dopuna pitanja bi bila, da li nam moZetenamiti za sedam dana i
poslati na kane adrese poStom svim \dj@cima, tko je odgovoran za tu dinamiku. Zindko je
narwio te radove, tko je kontrolirao dinamiku. Jer, ako to radovi koje je Grad, odnosno
Komunalac nartio onda smo mi direktno odgovorni Sto smo dopustdi ti radovi traju za
vrijeme Uskrsa. Ja osobno se isto u tondajlusmatram odgovornim.

DEGANO: sigurno da je moga pripremit jedno takvoditovanje, provjeriticu o ¢emu
se t@&no radi i napisattu zasto je do toga doslo.

POZARLK: i tko je odgovoran. Imenom i prezimenom. Ne saasto je do toga doslo
nego imenom i prezimenom tko je odobrio da se #ame Uskrsa ti radovi izvrSavaju. Hvala
lijepo.

Prelazimo na usmena Wjacka pitanja. Prvi za rigese javio g. Axel Luttenberger.



4.Dr.sc. LUTTENBERGER: zahvaljujem. Sto s&etionog pismenog pitanja, kaéa na
Gradskom vijéu Grada Opatije biti rasprava o master planu razvgjizma Opatije, to je
vije¢ni¢ko pitanje pismenim putem dato u urudbZeni zapidt8k04.2006. godine, traZzio sam
pismeni odgovor, nisam ga dobio. Danas od straagogigelnika r&eno mi je da trebam i dalje
¢ekati pismeni odgovor. Samo da konstatiramo da jgowreda Poslovnika jer vjerojatno u roku
od viSe od osam dana se moZe odgovoriti na pifogeavljeno u jednoj denici.

Sto se tle vijeénickog pitanja ja bih samo napomenuo da kad j& Gj&aboru RH, tada
ima negdje oko 150 saborskih zastupnika i svakoisidd zastupnik moze predloziti bilo koju
tocku dnevnog reda koja obavezno dolazi né&kdodnevnog reda sjednice Sabora. Sada moje
pitanje onome tko ima vlast u ovom gradu, do kasla ®voj gradskoj vijgnici nete postivati
pravo vijeénika da se raspravlja o odenim kljunim pitanjima od zng&ja za Grad Opatiju kao
npr. temama o sportskoj dvorani, kinu, prostorndamipanju, informiranju javnosti, stanju plaza
i kupalista, invensticijama i drugime. Vi ovo uporizbjegavate staviti kao ¢tke dnevnog reda, a
0 ovome mora odltivati ovo Gradsko vijée. Od vaSe strane sad ste imali jedan zahtjev vaSeg
vije¢nika koji govori o S8ahtama, a to je pitanje kojensaostavio vé kao t@ku dnevnog reda,
postavio sam pitanje i odgovornosti Bruna OttocaiapredloZio téku kako treba odrediti odnos
odgovornosti kod izutenja invensticija. Téete vjerojatno odbiti danas.

Prema tome, moje pitanje glasi, dédiosoba odgovorna za zakonitost u Gradu Opatiji i
dalje dopustati takvo krSenje jer time dovodi u st svoju poziciju i Grada Opatije Kkoji
djeluje izvan pravnog okvira Republike Hrvatske aldv

POZARK: pretpostavljam da je pitanje meni dpno kao predsjedniku Via.

Dr.sc. LUTTENBERGER: ne, pitanje je ufmno (POZARC: imenom i prezimenom ili
cete dati sluzbi.) Ne, sada Vam r&i kome je updeno pitanje. Pitanje je upeno, da ponovim
recenicu, odgovornoj osobi za zakonitost u Gradu Qpati pravna poduka, gradofeniku
Grada Opatije koja snosi ne samo moralntiivaeaterijalnu odgovornost za krSenje zakona.

Dr.sc. MUZUR: pitanje je ono do kad, da li je mame naglasak ili, da vremenski
preciziram? Naime, moj odgovor bi bio ovakav. Previan uvjeravanjima koje imam ovo Sto Vi
Saljete u obliku vjerojatno spremanja za izdanj&imesabranih djela i kojim bombardirate
vije¢nike i sve druge putem elektronske poste i kldsi urudZbenim postupkom zapravo se
uvrStava onda kad postoje za to uvjeti na dnewhiaekad ne postoje za to uvjeti ili kad ¢ijci
drug&ije procijene se skida. Dakle, prema mojim sazmnaajinikakve nezakonitosti u svemu
tome nema.

Dr.sc. LUTTENBERGER: trazim pismeni odgovor kakiotd» priloZio onom podnesku
koji ¢u pisati nadleznom tijelu. Hvala.

POZARK: hvala lijepo. Idemo dalje. Vifmicko pitanje Zeli postaviti gosp. Grizilo.

5. GRIZILO: na 5. sjednici Gradskog vija odrZzanoj 7.10.2005. godine postavio sam
vijeénicko pitanje u vezi Poljanske ceste i opasnosti kmjia predstavija za sve sudionike
prometa koji se njome sluZe. Svjestan da je cestmdieZnosti Zupanijske uprave za ceste
zamolio sam Grad da urigira u Zupaniji ako se ndat@initi na njenoj sanaciji. Na istom Vijel
pod takom dnevnog reda, Informacija o Nacrtu Prijedlogmjena i dopuna Prostornog plana
uredenja Grada Opatije, predstavnik idiisaca Plana, gosp. Kosty kad je govorio o
prometnicama spomenuo je da je Poljanska cestaoulafem stanju iako je ona najbolja
prometnica prema vertikali odnosno danas-sutra @r@mrnijskoj zaobilaznici. No ne smijemo
zaboraviti da je ona uz ulaz u Matuljima i jediibidrnijski izlaz na tunelsku cestu, a upravo zbog
toga ona je vrlo frekventna pogotovo u sezonskimsegima. Gosp. Big je tada obéao dace se
posebno obratiti ZUC-u sa kojima, kako je rekadyrdcsurauju. Razgovora i dogovora je bilo,
ali ne i radova na cesti jer je uvijek neko opranjdao hitnijim poslovima ili 0 zatvorenosti
asfaltne baze. Uglavnom na cesti su se pojavilijpagest mjeseci i to getkom tekideg mjeseca
no Wwinili nisu niSta. Sanirali su brojkom i slovima (2vije rupe i dva ulegréa nastala
prekopom ceste radi struje, vode i telefona. Ukupagotrosili 4-5 kariola iliti kolica asfalta



koga su nabijali lopatama i tako da su svojim amilpar puta presli preko &enog asfalta. To
Sto su dinili viSe je sprdaina od posla nego sanacija ili popravak, ali it j& Wwinjeno je tek
mozda 5% do 6% od potrebnog.

Pitam se da li ima smisla ponavljati Vifgcko pitanje ako Zupanijska uprava za ceste
tako uvazava molbu i zahtjev Grada Opatije. Nozalatjev mjesnog odbora Poljane ja ga ipak
ponavljam. Zahtjeva po tom pitanju od strane mjgsodbora ¢i¢i nije bilo ali samo iz razloga
Sto sam i ja govorio da je sanacija dogovorena sedgeka samo prigodno vrijeme. Jo$ jednom
spominjem da su negdje pred godinu dana relatiaiwadsanirali dio ceste od Sv. Petra prema
zaobilaznici i¢ak na dva oStra zavoja postavilidljive znakove. Sezona je pred vratima i
mozZemo se samo nadati da stanje Poljanske cestebiteuzrok kakvoj nestg A, cesta iako je
Zupanijskog zn&ja nema ni horizontalne ni vertikalne signalizacij

POZARIC: gosp. U§i¢, izvolite.

UJCIC: mogu preuzeti obavezu i u svakomésiju bi trebalo ponovno postaviti zahtjev
tako da trazimo da se udam obimu sanira cesta od onoga koliko su oni izveli

POZARIC: gosp. Ufi¢, s obzirom da vijénik postavlja vé drugi put to pitanje, a i u
prethodnom sazivu Gradskog Vigesu se takva pitanja postavila, molio bih Vas dpig koji
éete uputiti Zupanijskoj upravi za ceste u kopijtpinazngite na dnu dopisa, proslijedite svim
vijeénicima Gradskog vijga i svim mjesnim odborima. Tako da mi vidimo sanatiko se moze
napraviti i isto tako u dopisu ako moZete napisiise njihov odgovordekuje i na adrese
vije¢nika Grada Opatije i mjesnih odbora. Na tafinamislim da bismo g. Grizilo mogli ipak
malo viSe dobiti uvida u rad Zupanijske uprave eate, a uostalom i ona je na3a sluzba. Vise
istance, ali na3a je na neki¢ira Mislim kao gr@ana PGZ, a ne Grada Opatije. (MASARAIi
nije, da ne bi bilo zabune.) Imate drugo pitanjezgzilo?

GRIZILO: ne, samo nadopuna. Ovo isto pitanje d@tpostavljeno od nasSeg predstavnika
u Zupanijskoj skupstini.

POZARLK: hvala lijepo. Gosp. Ernie Gigante DeSkose javio za rijé.

6. DESKOVIC: puno hvala. Samo bih prije mojeg vijgckog pitanja htio ré da
smatram da je odgovarati na ¥ijEcko pitanje s prosle sjednice Vdg na pitanje ttnije Kluba
vije¢nika IDS-a, s jednom rifé sa jednim «ne», pokazivanje nepostovanja i govide nego da
ste ispisali cijelu stranicu. Ne traziti ispriku zbog toga, ali bih samo zamoli sk takve stvari
viSe ne ponavljaju, jer vjerujem d& se svi ovdje sloZiti da ovo Vije moze biti ozbiljnije od
toga.

Sad bih iSao na pitanje ufmno gradongelniku: izgratuje se paviljon kod ville Angioline
i kao 8to znamo izgradnja nije trebatania javni natjéaj vet je izvode opatijski «Parkovi». Za
tu invensticiju izdvojeno je oko 350.000,00 kuna &le ne varam, a ako grijeSim htio bih da me
ispravite. Cak i u materijalu za Vijge smo dobili izvjestaj gdje su «Parkovi» registiiraa
Trgovatkom sudu 2005. godine za razne djelatnosti kojeti&e hortikulture, trgovanje i
upravljanje u vezi toga i niskogradnju. Kako ontigadnjavate da «Parkovi» izvode radove za Sto
nisu registirani nego samo za niskogradnju. Ztiaja je rad vé po onome 5to se dole vidi i Sto
je do sada napravljeno ne moze svrstati pod izguasime podloge niti pod nisku gradnju. To je
prva t@&ka ovog pitanja. Druga t&a ovog pitanja je, tvrdite da radite transparentnai Vijece
ni gradani Opatije ne znaju kako bi trebao izgledati t&jifpon. Osobno bih htio doznati Sta se to
dole radi, koliko to téno kosta, tko je to projektirao, kake se to uklopiti u ambijent, da li je to
ve¢ gotovo kupljena kéica u nekom katalogu kojée se tamo poslije dole s nekom pompom
postaviti.

| takader, trea tatka ovog pitanja, tvrdili ste da éete uniStavati zelenilo pri izgradnji
tog paviljona pa me zanima da li je koja biljkaeloEtéena ili uniStena. Hvala.

Dr.sc. MUZUR: pgeti ¢u sa onim odgovorom koji je kratak: ne biste niitiagpriku da
je trazite. Biti¢e uvijek takav odgovor kad budu takva pitanja.



Sto se tie ovoga drugoga dijela: sve tetke detalje moZete slobodno pogledati kod ing.
Degana koji ima projekt. Nije rifeo gotovoj konstrukciji. Nazalost, takve su bilegkupe i zato
smo morali ipak pristupiti odabiru pojedinih eleratankoiji bi bili tako posloZeni da i u kotrdci
prema projektu budu u skladu s zahtjevima konzeraaDakle, na to se je strogo pazilo.

Sto se tie hortikulture, kolika je na3a briga pokazujeinjenica da smo se odrekli
prvobitne ideje da bude na izvornom mjestu glazlpaniiljon, dakle s druge strane, zato da
Zzapravo po preporuci bot&ara ne ugrozimo posebice onu centralnu rotondun&iteme, ovo
Sto je @injeno je @injeno na taj n&n da se minimalizira Steta i u tome smo u potptinepijeli.

U svakoj fazi, u svakom troSku, naravno da postajokumenti i to moZete u svako doba
pogledati u tehrtkoj sluzbi. A, s pomponge se otvoriti, to je tino, oprostite, znam da niste na
vlasti.

POZARLKC: izvolite gosp. Dedkovi

DESKOVIC: niste mi odgovorili u vezi «Parkova», za $to sgistirani, pa bih traZio
pisani odgovor ha ovo pitanje.

POZARIC: direktor «Parkova» je prisutan na sjednici, pa imu odmah dao rijeda
osobno odgovori.

MIKULANDRA: po Zakonu o trgov&kom drustvu, mislimilanak 35. ili 36., stoji da
trgovatko drustvo moZe obavljati i neke druge poslove kofiu upisani u sudski registar u
manjem obimu. Za sada mi ne smatramo da to su wiekakki obimni poslovi, mi radimo
poslove na gréevinskim radovima na temeljima, a sve ostalo swagani radovi s kooperantima
koji su posebno dogovarani u skladu s projektoniiki@nam, postoji sva dokumentacija. Sto se
tice «Parkova» mislim da radimo sve u skladu sa zakono

POZARLK: izvolite, gosp. Deskovi

7. DESKOVIC: imam drugo vijénicko pitanje. lzgrduje se crpna stanica dole kod
Lipovice, invenstitor je Komunalac, a radove izv@atiadin Kuk d.o.o. iz Buzeta. Put za lungo
mare uz cestu je zaprijen, SetaliSte Lipovica je zatvoreno, a onaj puegdarpne stanice upravo
sad kad je ova kiSa je blato do koljena. Tamo igraliSe za djecu u blizini, ako znate. Dio
igraliSta koji se nalazi u neposrednoj blizini togeadiliSta je uniSten, a drugi dio je zatrpan
gradevinskim materijalom. IgraliSte nije ogfeno niti postoji nikakva obavijest da se tamo djeca
ne smiju igrati. Tako da sada imatecsligeve dole da ndel onim graevinskim materijalom iz
kojih izviru ¢avli od 10 cm se igraju djeca. Polovinu spravagrarije je uniSteno i zatrpano. To
doslovce izgleda strasno, mozZeteidimo i uvjeriti se. Néu pitati zasto igraliSte nije propisno
ograleno, zaSto nema propisne obavijesti da se djesanije igrati, vé zanima da Icete i kada
¢ete to igraliSte dovesti u red. Ili ako mislite j3?e vremena dole raditi da se barem to sanira na
neki n&in tamo da ne bude nekakve nésreHvala.

UJCIC: radovi koji su ugovoreni koji su ugovoreni s Gra&kuk d.o.o. trebali bi biti
zavrSeni do konca svibnja mjeseca i prditistekom svibnja mjesecée i sve te povrSine biti
ponovno dovedene u jedno primjereno i kvalitetiamje, onako kako su bile i prije nego Sto su
radovi pa@eli.

POZARI: gosp. U§i¢, samo jos dopunsko pitanje: s obzirom da se radjejem
igraliStu na lungo maru i bilo je normalnoéeakivati dace se djeca tamo i dalje igrati, ili je trebalo
ograditi to djeje igraliSte pa ga ne pustiti da se djeca na njigraju ili je trebalo ograditi s
druge strane pa da bude todjeigraliSte zatvoreno. Tko je bio obvezan s nagms ili Gradin
kuk ili mi to winiti, odnosno ukoliko se nekom djetetu neSto dési¢e odgovarati?

UJCIC: uvijek je odgovornost izvtaéa radova i on je bio obavezan i zastiti gradiliste.
Nisam stvarno osobno vidio kako to tamo izgledaganam u kojoj je mjeri tmo ovo Sto gosp.
DeSkovi govori. Dati¢u da se taj dio provjeri i ako treba neke hitnijeera poduzeti da ih se
odmah i poduzme.



POZARK: ja Vas molim da praktki sa sutradnjim danom bude nesto poduzeto, jer
djecje igraliSte stvarno mora biti izolirano i onemégno da se na njemu netko povrijedi. Hvala
na pitanju. Imate li neku dopunu. Nemate. Gosp.off@dMartirci¢ se javio za rijé.

8. MARTINCIC: na prigradskom podiju pogotovo na podiju naselja Poljane i
Veprinac intezivha je stambena i druga gradnja.n@iselja isprepletena su uskim cesticama
dozvoljenog prometovanja 3,5 do 5 tone nosivodtitif lokalnim malim cestama svakodnevno
voze teSki kamioni i gievinski strojevi do gradiliSta teZine iznad dozeaok. Ti veliki kamioni i
strojevi uniStavaju asfaltnu podlogu. Ako se takstavi, a tendencija je dad® od asfalta rée
ostati ni «a», potpunoée se unistiti. MjeStani negoduju, a sluZzbeno nitloreagira. Policija
dolazi jedino u sléaju prometne nezgode ili kada su u lovu na krini@aPrema saznanju od
policije izvanredan prijevoz moZe se obaviti uzlaagost vlasnika ceste, u ovomdglju to su
lokalne nerazvrstane ceste, Stod&ma je vlasnik ili nadleZzan Grad Opatija i da @vipznik ima
dostavnicu robe sa adresom gradiliSta.

Pa postavljam pitanje, da li Grad Opatija izdaggwble za prometovanje vozila na
lokalnim nerazvrstanim cestama iznad dozvoljenévoes i kako uspje3no rijesiti ovaj navedeni
problem. Pitam vas ja i mjeStani gornjih krajeva.

UJCIC: nazalost, znate i odgovor. Grad Opatija ni u gedrslaju za takve ceste ne
moze izdati odobrenje da se na njima obavlja prgesa vozilima tezim od onih za koje je
propisana prometnim znakom maksimalna nosivostjuksko je nadleZznost policije u svim
takvim slwajevima da se zatraZi njihova intervencija kakokbinili vozae koji usprkos
postavljenim znakovima krse zabranu. Drugih nebsheovlaStenja i mogunosti interveniranja
mi nazalost nemamo. Moram¢iela je prije u Zakonu o javnim cestama postojatinp odredba
0 prekomjernom o3tenju ceste ali se ona odnosila iskijw na Zupanijske i drzavne ceste ne i
na nerazvrstane, a u tewremenu je i kod njih izbrisana mdgwst da po posebnom sporazumu
sa invenstitorom dozvole promet teZih vozila s tigte onda mora za nekakvo prekomjerno
oSt&enje ceste prijevoznik platiti naknadu. Znaada ni na drZzavnim i Zupanijskim cestama
takva mogunost vise ne postoji.

POZARIC: gosp. Martigi¢, pretpostavljam da niste zadovoljni s odgovorom.

MARTINCIC: jasno da nisam, jer svatko ima svoj odgovor. djali kaZe jedno,
odgovara i izvlgi se, Grad odnosno g. & odgovara na svoj g, a tkoce onda zatraZiti ili
natjerati prosto policiju pa da dei da se to r&ssti. Jer svrha pitanja je da se razrijeSi problem.

POZARK: s obzirom da se radi i da ste Vi pitanje postadwliko sam uspio shvatiti
prakticki i kao predstavnik gdana gornjeg kraja, predlazem da se Vase&nijko pitanje kao
dopis Gradskog viga uputi g. U§icu, a Vicete isto proslijediti Policijskoj postaji Opatijana
dnu dopisa nazidi da ¢e kopija tog dopisai prema svim vijénicima Grada Opatije, prema
mjesnom odboru Poljane i Veprinac kao i odgovor Ralicijske postaje takier tako da
razjasnimadija je to zaista odgovornost. Gosp. Mattinje sad napomenuo da se policija na neki
nain izvlaci pa da se razjasni i da se vitlja je koja odgovornost. Da li moZe tako gosp.
Martin¢i¢? MoZe. Da li je u redu g. tlg. Hvala lijepo.

Idemo dalje, za vijmicko pitanje se javila mr. Iva Sorta Bilajac.

Konstatira se da u radu sjednice sudjeluje i &ijg MARKOCORIC.

9. Mr.sc. SORTA BILAJAC: hvala lijepo. Ponukana razgdwma s brojnim grdanima i
time da se o tome v¥au nekoliko navrata pisalo postavljam pitanje vezan stanje javnih WC-a
na podrdju Grada Opatije. Pitanje ufuwiem Gradskom poglavarstvu i tetkoj sluzbi, a zanima
me sljedée: koliko ima javnih WC-a na podtu Grada Opatije, u kakvom su stanju odnosno da
li su uoge u funkciji i da li se i gdje eventualno planirgjostaviti novi. S tim da tu posebno
ukazujem na po meni problentto stanje opatijskog lungo mara. | molila bih igsisodgovor.
Hvala.



UJXCIC: ako mozemo dati odmah i odgovor. Na pefiruGrada Opatije danas su u
godine. Isto tako je sanitaréor na igraliStu ToSina kao kemijski WC. U sezoosfavijamo isto
tako kemijske WC-e ovdje ispod zgrade bivSeg «Keiija». U sklopu ovih radova koji su sada
u izvadenju na sanitarnoj kanalizaciji prati u sklopu crpnih stanica Lipovica kraj h. Mirarear
i na crpnoj stanici Admiral takier ¢e biti napravljeni i WC-i kojice biti u punoj funkciji. Inde u
sezoni recimo uci¢ima imamo u dva objekta na plazi javni WC, cijeledipe je u funkciji
automatski. Relativno dobro Grad ima pokriven obplrt u ovom dijelu koji je najfrekventniji.
Imamo normalno dijelove na kojima tih sanitargiforova nema, nav§e je problem u zimskom
periodu bio dio od Voloskog do luke Opatija no @detdne godine na tom podju ¢e isto tako
biti u funkciji dva sanitarnavora.

Dr.sc. MUZUR: samo bih dodao da ovom pismenom wdgo bi trebalo jo3 dodati i
¢injenicu dace se studijom obalnog puta kao 5to je i najavljgjegiti pitanje nuznih lokacija za
javhe WC-e uzduZ obale, a kao Sto je i n& vigecnicko pitanje dr. Vrusa s prosle sjednice
receno, za nekakav otpimalni raspored nuzni u cegtada gdje to nije pokriveno obalnim
putemce urbanisti predloZiti najbolje rjeSenje.

POZARI: mozda samo dopuna pitanja, kad gekaje dace biti studija obalne Setnice
zgotovljena.

Dr.sc. MUZUR: moZda ing. Tupanjac moZelir&ezano za provedeni naipg pa
otprilike onda i rokove.

TUPANJAC: nekih 2-3 mjeseca mislim da bi to trebhiti gotovo, od danas.

POZARK: znasi, potetkom ili krajem ljeta vjerojatno. Hvala.

Dr.sc. VRUS: mogu jednu kratku nadopunu. Kadaeidettaliju u jedan supermarket i
traZite zahod on je na opskurnom mjestu néetrekatu i niSta ne pise da je zahod. Todajeno
zato da s€im manje zahod rabi. Sho je u Opatiji. Kad jedan stranacdedc¢i u zahod, on ni ne
zna gdje je zahod. Ne piSe nigdje strelica da gabsijesti, tu je zahod, odi se pocurat tamo.

Dr.sc. LUTTENBERGER: 5to je ovo Vvijgcko ptanje. Sto je ovo. Koja je forma ovog.?

POZARIC: oprostite, Vi moZete uloZiti prigovor i pitati nza rije, paéu Vam dati rije.

A, gospodin stariji je jednu bitnu nadopunu rek#&oaitka rasprava se otvorila odnosno nadopunu
kao vijetnicko pitanje smatram prevaznim i za turizam i za Gogumhtiju da je ne bih dopustio.
Hvala lijepo. Da li ste zadovoljni odgovorom g. ¥rueste. Hvala. Gosp. Bruno 8tarse javio

za rijes, (dr.sc. LUTTENBERGER: samo za povredu Poslovniia.pnda g. Vrus i zatim g.
Dujmi¢.

Dr.sc. LUTTENBERGER: upravo ste povrijedili Poshily dopustivsi starijem infantu da
govori nesto Sto nije vimicko pitanje.

POZARLKC: a Vi vrijedate vijgnike, Sto¢u jos manje dopustiti.

STARCIC: dozvolite.

CORIC: pa kako moZete, isgavam se gosp. predsjed@j odakle pravo vijmiku da se
ovako ponasa.

10. STARCIC: dozvolite da kaZem svoje vijeicko pitanje. Prije vijénickog pitanja
samo jedna obavijest jer je bilo pitanje djipg igraliSta. Redovito obilazim taj lokalitet kako
predsjednik mjesnog odbor&njenica je da je u startu to igraliSte bilo afgao da se ne moze
koristiti jer je bilo odlagaliSte cijevi. Miutim, to se je &ito probilo i sad se djeca tamo igraju i
pored ograde koja je nekad postojaladiten, obzirom da je ta invensticija ¥edmakla i cijevi
viSe tamo nema treba zatraziti od invenstitora idaigraliSta koji se moze koristiti ogradi na
natin da bude pristugan, a onaj dio zadnji gdje su naprave skinute deederisti.

Sad bih postavio vifmicko pitanje. Prvo, Vama gosp. predsje@ni zasto na ovoj
dana3njoj sjednici nema informacija o tijeku inveija na sanitarnoj kanalizaciji obzirom da je
vec ¢etiri mjeseca invensticija u toku i mislim da su eiecnici trebali dobiti informaciju jednu
kako to ide i preddanja. A, drugo, vezano za upravo i@ro od g. Ujica dace ti WC-i biti u



funkciji iduée godine smatram apsolutno nedopustivom. WC nai&nid je gotovo od prosle
godine prije ljeta pa ga niste stavili u funkcigupa moje inzistitranje bar pet put&ero je da ne
moZete né osobu kojace to raditi, a od ove goding biti WC-i i na Lipovici isto tako u
funkciji. Prema tome, nedopustivo je da oni ne budunkciji. Oni moraju biti u funkciji. Toliko.

POZARI: osobnaéu odgovoriti na ovo prvo pitanje. S obzirom dayalsh 14 dana na
sjednicama Poglavarstva bio izvjeStaj o stanjuatovima te je isti bio popéan u medijima,
viSe-manje svi vijénici su bili na terenu i vidjeli @emu se radi, mislili smo da mozda nema
potrebe jer sve ide unutar tijeka planiranih raddé¥eala Vam na primjedbi i razgovaragmo s
Poglavarstvom da nam za sljédesjednicu, koja vjerujem di se sazvati jako brzo zbog nekih
drugih stvari, dostavi i jedan detaljan izvjeStajamlovima. Osim toga i zapisnik sa sjednica
Poglavarstva se dostavlja na internet stranicanaa@GOpatije tako da se i tamo moze pogledati.
Odnosno ako netko od vijeika smatra da mu se treba izvjeStaj Poglavarsbselmo nositi
mozemo i o toj varijanti razgovarati s Poglavastvom

Sto se tle drugog pitanja molim g. Wi¢a da na njega odgovori.

UXCIC: ne sjgam se, mozda sam stvarno napravio lapsus. Ova dvaaWengi na
Lipovici i na Skrbtima, biti ¢e za ovu sezonu u funkciji. Za narednu sezémbiti u funkciji
onaj kod hotela Admiral jefe ta crpna stanica biti kasnije izvedena.

POZARK: hvala lijepo. Mislim da moZemo na osnovu #ijgkog pitanja mr.sc. Ive
Sorte Bilajac istog nadopuniti i s ovim pitanjera,\semenima kadée biti u funkciji.

Gosp. Vrus se javio za rieNe, krivo. Onda gosp. Dujipa gosp. Crnkovi
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pitanja, |ako se prvo pltanje nadovezu1e na upmuo temu Sto su vifmici postavili, a tie se
WC-a. Mislim da na plazi wi¢ima imamo dva veoma lijepa WC-a i dema, mdutim, problem

je Sto su ti WC-i zatvoreni i ortiekaju otvorenje ptetak turisttke sezone. Znamo da je Grad
ulozio velika sredstva u utenje plaze uci¢ima i ono postaje okupljaliSte djece i roditeljdjgor
turisticke sezone, a pogotovo posto po nama, ttkisti radnicima, turistika sezona pme kada

to dozvoljavaju vremenske prilike, a vidjeli smadaada joS prije pietka svibnja mjeseca su
vremenske prilike povoljne pa ima puno takotaipasa ili ljudi koji se ve& surtaju. Prema tome,
mislim da bi ta dva WC-a trebala biti u funkcijp§io v& postoje i tu su, i da nam kaZete kada to
po Gradu zap#inje turistitka sezona ili kade se ti WC-i otvoriti. Prema tome moj prijedlog je
da ono $to imamo odmah stavimo u funkciju, nembgazda budu zatvoreni.

Prelazim na drugo vifmicko pitanje: svjesni smo da Opatija ima problemaametu i
mi imamo Novu cestu koja naZalost postaje jedilsiziak vozila i prometnice iz Grada Opatije.
Najvetim dijelom. | tokom vikenda svjedoci smo da ndjveroblem postoji kak@e se ta vozila
priklju¢iti na raskrisnici na Kuku. MoZemo zamisliti St@ to biti u jeku turistike sezone.
Nazalost mi druge prometnice nemamo koja mozeretitepa da li Grad razmislja kako bi tu
evetnualno pospjeSio izlazak tih vozila na Zup#nijsestu koja ide prema Matuljima; da li
semaforima ili na neki drugi i jer mislim dace tu ovisiti i protok cijelog prometa kroz Grad
Opatiju, a veza je upravo na ovu bolngkim, a to je raskrsnica na Kuku. To su moja dvanjita
Hvala.

Dr.sc. MUZUR: ako mogu barem jedan dio, a mo&elg. UEi¢ nastaviti. Postoji jedna
inicijativa vezano za moge rjeSenje toga dijela na Kuku koji je zaista naitjsviji, rjeSavanjem
putem kruZnoga toka. Za to naravno najprije treb&initi projekt, treba posti dogovor s
Hrvatskim cestama, miatim, postoje naravno neke rezerve zbog nagibaaewgtom dijelu koje
je naSa tehika sluzba izrazila alkini nam se da bi vrijedilo pozabaviti se time. Tiovb¢ u
mnogaemu rijesilo tagep. Sto se & ovog ostalog dijela pitanja, mozda géidjma nadopunu.

UXCIC: samo vezano za Kuk, da postoje ustvari dvijejaaie. Jedna je da glavni
prometni pravac bude Opatija-zaobilaznica tako reng pravcu Rijeke bude stop za ljude koji
se uklj@uju iz tog pravca, a drugi je rjieSavanje kruzndgtona tom dijelu. U vezi ovog WC-a na
plazi Gi¢i koji zahtijeva ljudsku posadu pra#ti to ¢e sada ptetkom svibnja mjeseca biti u



funkciji jer patetkom svibnja mjesecg plaZa veé starati sa posadom i odrZzavanjem kako nam je
planirano godiSnjim programom.

POZARLK: gosp. Raul, izvolite.

DEGANO: dao bih samo jednu dopunu na ovo da ri@ldizabune. Obadva automatska
WC-a, i ovaj na Slatini i ovaj na plaii¢i rade i ispravni su cijelu godinu. Ztissva 24 sata rade
i jedani drugi. Sto sed ovog prometnog rjeenja, prve razgovore smo bliae Zupanijskom
upravom za ceste i sa jednim od projektanata takéetho gledati da u Sto skorije vrijeme to
pokuSamo dogovoriti sa Zupanijom pa da vidimo da $ie moglo pod hitho poduzeti mjere da se
barem jednim priviemenim rjeSenjem rijeSidapr na n&in da se bitno ubrza promet.

POZARK: hvala lijepo. Gosp. Dujmj izvolite.

DUJMIC: zadovoljan sam odgovorom jer je svima jasno flavar, zapravo bolnu tiku
izlaska iz Grada Opatije treba rijeSiti. 8aim, moje pitanje kod WC-a, posto izbjegavamo dati
direktni odgovor; onaj automatski WCitm vi mislite na onaj prema marini koji k@&e se ne
mozZe otvoriti. Bio santesto puta prisutan kada sam se uvjerio da stramkeagu i u njega. 1z
kojeg razloga, nai to komentirati jer nisam san. Ali, mi imamo dva velika WC-a odmah na
ulazu u plaZzu upravo tamo gdje ste stavili zaprajedo djetje igraliSte. Dakle tamo se okuplja
velii broj ljudi, ne trebate mi sad odgovoriti, afiislim da tu to mala financijska sredstva da mi
ipak ne bi rijesili da ta dva WC-a budu u funkgfigotovo Sto je to postalo i okupljaliste i to je
upravo bila intencija Grada. Prema tome pozabaeéteéme i mislim da ona dva WC-a bhi trebalo
otvoriti. Hvala.

POZARIKC: mozda bih mogao ja nadopuniti, iako samt y@ostao svakom loncu
poklopac. NaSa intencija joS u predizbornoj kamipgnpila da naSe plaZze fau raditi vé u
travnju i svibnju mjesecu debelo. | uvijek smo Bwistirali i ofekivali od «Rivijere» da urede
svoje plaze pa mislim da tu moZzemo posluziti kaigesivprimjer i da ve taj drugi veliki WC,
zn&i ne onaj automatski nego normalni proradi, akia@ mogude sutra za ove blagdane bilo bi
idealno a ako ne barem u sljéitel5 dana.

UJCIC: on bi po redovnom tijeku stvari trebao biti u Kaiji od 1. svibnja. Od tada nama
poginje rad plaze prema programu kojeg imamo i kojeg sigradili u komunalni program Grada
Opatije.

POZARK: to od 1.05. zn# da ée biti otvoren taj dan ili prvi dan poslije. Jerte za
turizam velika razlika. MoZzda vama u papirima iddarima je apsolutno nikakva ali u turizmu
je to ogromna razlika. Da li od 1.05. ili¢/&.05?

MASARIC: na sjednici je prisutan direktor Parkova koji ra@ati precizan odgovor, jer
njegova tvrtka to odrZzava.

POZARI: gosp. direktore, evo drugi put Vam dajemo na évigkim pitanjima
mogunost da kaZete neSto. Dacé WC u ti¢ima paeti raditi ve& za ovaj vikend, zré biti ¢e
otvoren 1. 05. kada je praznik i kada je u pringigjve&a potreba ili tek poslije?

MIKULANDRA: mi nekako smo planirali 1.05., ali tonoze biti otvoreno i za ovaj
vikend tako da se stvarno onim ljudima koji su ke i djeci i roditeljima koji se igraju da bude
na raspolaganju. Sto sédiautomatskog WC-a, ne znam, ja sam taesto, a gosp. DujriikaZe
da nije ispravan. Svaki dan je tamovjek koji ¢isti to, sreluje, mijenja higijenski i sanitarni
materijal i¢im se desi nekakva greska, nekakav problem da do nekog vandalskog ispada da
se razbije automatika koja je dosta osjetljiva mrjeSavamo, popravljamo i uglavnom je on u
funkciji. Ako nekad se desi nekakva sitnica, nekakeaar ¢isto zbog vandalizma, drugo je sve u
redu. PlaZza sé&isti redovno u skladu s godisnjim programom kakpredvideno i sve ide svojim
tokom. Sad je u planu da se popravi onaj dio lkojugo unistilo, da se izravna dio koji je Sljunak
more unistilo odnosno bujice koje su to oStetileislimo da je sve u najboljiem mogm redu.
Hvala.

POZARI: gosp. Dujmd, izvolite.

DUJMIC: samo kratko. Ja Vam se gosp. predsjgdriahvaljujem jer mislim da je
obostrana intencija bila stvarno da oniime Grad upravlja, a to je plazom didima, da bude u
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Vam se i zahvaljujem na ulozenom trudu.

POZARLK: hvala lijepo. Ispiavam se samo svim vijeicima $to smo naZalost otvorili
raspravu na vijnickim pitanjima iako to ne bi smjeli raditi. Ali, bairom na datume koji jesu,
intencija nam je jedino da budemo Sto uspjeSngimm obavezama koje imamo premaigrama.

Gosp. Crnkou se javio za vijénicko pitanje.

12. CRNKOVIC: pozdrav Vama predsjedavéjui svima nazenima. Dakle, nakon
brojnih pitanja méu kojima je bilo i jedno gigantoumtko pitanje o zastiti opatijskog parka,
postavio bih jedno ponavijgo pitanje o tom parku. Naime, &ese @estalo postavljalo u
opatijskoj javnosti, a jedanput i na sjednici Gladtg vijeca u ovom sadasSnjem sazivu pitanje
dislokacije, imperativa zapravo dislokacije ras&dnkoji se nahodi kao Sto znate i u samom
srediStu toga parka. Dakle na jednoj od najvrijildfdkacija opatijske parkovne povrsine, koji je
zapravo jedan bunkerirani prostor koji moZze uspitirgelino prostor Ljetne pozornice koji je
jednako tako zatvoren kao i taj prostor. Zato biblismosobu koja je zapravo posrednik iztae
komunalnog poduza i Grada, a to je grada¥enik, da odgovori $to se do sadé&nilo da se
pokrene dislokacija rasadnika iz srediSnjega agatga parka i u kojoj je fazi projekt izmjeStanja
rasadnika iz sredidta parka. Steta je da to pgatawldanas, prosla su silna desédlja da se u
tom smislu niSta nije dinilo ni pokrenulo, a ipak vjerujem da u ovom sazivu opatijske vlasti
dod¢i do bitnog pomaka u kakébtretiranja vrednota opatijskih prostora.

Dr.sc. MUZUR: na Poglavarstvu smo imali dva puéé saspravu izméu ostaloga i o
budunosti rasadnika, kako onoga di¢ima tako i ovoga u srediStu Opatije. Zakhilt je bio da
«Parkovi» u suglasju naravno sa konzervatorskonibslm razrade mognost ne samo
varolizacije nego moZd&k i potpune prenamjene takvoga prostora koji fgmno atraktivan.
Tu su se javljale radite ideje sa razlitin strana, grdani su recimo Zeljeli tamo vidjeti neku
vrstu botantkoga parka, drugi su Zeljeli da u njemu bude ne&atjesto prodaje sadnica i
postoji ¢itav niz drugih ideja u koje ne treba sada u detalaziti. Direktor Parkova je uzeo kao
obvezu da nam na Poglavarstvu u vrlo razumnom rdélde radi se prakiki samo o roku koji
mu je potreban da pribavi dokumentaciju, da sei wattakvom informacijom i da to ponovo
bude raspravljeno. Dakle i jedan i drugi rasadnilaravno onaj nad Novom cestom koji nije
spomenut.

POZARI: gosp. Crnkow, da li ste zadovoljni?

CRNKOVIC: da, zahvaljujem na odgovoru.

POZARLK: hvala. Da li ima jos koje vifmi¢ko pitanje.? Izvolite, @a Livija Skrinjar.

13. SKRINJAR: svjedoci smo da su kamm <«Cagiéevi» stanovi gotovi i da su oni
izvrSili primopredaju i stoga dolazi do jednog pig Kad su se ti stanovi gradili na toj lokaciji,
da li se razmiSljalo o osposobljavanju onog neka@as puta, one staze koja je postojala za
prelazak ceste. Jer vaz@maju lijep izlazak na glavnu cestu, ali pjeSaaija vrlo, vrlo nezgodno
prije¢i cestu tamo na onoj raskrsnici koja je vrlo frekirea. A, onaj dio od tih stanova do preko
ceste navodno da postoji teren koji je u vlasni&vada i put koji je nekad postojao.

Pitanje je, da li se o tome Sta zna i da li postojgutnost da se za pjeSake taj put ponovo
osposobi.?

POZARI: gosp. Raul Degano.

DEGANO: samciu informirati da je ovo rjeSenje koje je sada zaprda ovo bude kolni
prilaz od Vage gore, to je samo privremeno jededaije jer je u kowraici to bilo planirano
sasvim drukije. | napravljen je idejni projekat te prometnia one prometnice zapravo koja je u
tom dijelu bila planirana, to je ona famozna pramtst koja povezuje Vagu i Kosovo. Taj
odvojak onda ide gore i to je prometni spoj naséfaina, a zapravo je to jedna prometnica koja
bi u kon&nici vodila u Matulje. Obzirom da je ovo privremerjeSenje, to privremeno rjeSenje
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sigurno ima i neke nedostatke, a to je da se mejadjielu mijesa taj pjeski i taj kolni promet
na jednom raskriZju koje sigurno danas je malo lprobtiéno. Tako da u koraici ¢e sigurno
trebati izn&i rjeSenje da se sa tog dijela izmijesti onaj k@romet jer je i uspon te prometnice i
sve skupa hije odgovaréjl

POZARIK: mogu biti jo3 jedanput poklopac loncu pa pitatad govorite o tom
nekakvom konénom rjeSenju i sve to skupa. Game Opatije viSe interesiraju datumi i dadi
dobiti tu novu drugu cestu.

DEGANO: najmanji problem je cestu napraviti. N@jvproblem je osigurati sredstva da
bi se ona napravila. Miemo je napraviti u rekordno kratkom vremenu santoefoa biti zadatak.

POZARK: znai treba Poglavarstvo razmisljati o toj cesti i tijda donese na jednom
od sljedéih Pror&una mogudnost izgradnje. Zahvaljujem. Zgiaimamo to u planu odnosno
Poglavarstvoée razmotriti a prilikom donoSenja sljgdg Prorauan, glo Skrinjar ja Vas
pozivam da obratite paZnju na to pa da onda kajesae vij€nica joS jedanput postavite pitanje,
pa dok se cesta ne izgradi.

Gosp. Bruno Stai¢ se javio za rijé.

STARCIC: kad smo vé otvorili raspravu, samo da komentiraftinjenica je da tamo
nema pje&&kog rjeSenja i tko god prelazi cestu ako ga aut§isin je kriv. A, na tome bi trebalo
nesto napraviti.

POZARK: hvala lijepo. Da li se jo§ netko javlja za vijcko pitanje. (dr.sc.
LUTTENBERGER se javlja za rij¢ Da li se javljate za vij@icko pitanje? Nemate pravo, Vi ste
svoja dva bonusa potrosili.

Dr.sc. LUTTENBERGER: radi se o povredi Poslovnikéd.tu dopustate da se daju i
nekakve izjave koje ne odgovaraju. Dakle, pjeSgkpde preko ceste gdje nije dozvoljeno je
kriv. Sto¢emo ga kazneno goniti?

POZARK: Vi moZete samo ustanoviti povredu Poslovnikaad komentirati i izjavu
gosp. Bruna Starca nemate, i@ reci da nemate pravo, nego je to apsurdnoésineo se nazad
na vijenicka pitanja. S obzirom da ste Vi svoje pravo da gott dva vijénicka pitanja
iskoristili, da li se netko drugi javlja. Ne.

Onda kréemo dalje s prigovorima na dnevni red. Na klupe dubili od Gradskog
poglavarstva prijedlog da se iz procedure geverijedlog Odluke o izmjenama i dopunama
Odluke o vremenu iz\denja graevinskih radova. To je bila t. 4. u predlozenomwhzen redu i
s obzirom da predlagatelj povlasvoj prijedlog, automatski, 0 tome se ne raspaavh téka se
skida s dnevnog reda.

Dalje imamo prigovor od gosp. Luttenbergera, dodtié ga svi na klupe sa dopunom
prigovora i sa mojim &@tovanjem koje sam poslao Wjeiku Luttenbergeru. S obzirom da o tome
necemo glasovati, raspravljati, ispavam se, desetdaka koje je g. Luttenberger priloZio da bi
se trebalo uvrstiti u dnevni red o svakoj pojedimacemo glasovati. Za svakudku ¢u prciitati
o ¢emu se radi, svi ste dobili materijale i imali geevremena piatati.

Da ne duljimo, pgemo krenuti od prve tie:

Prigovor na dnevni red sjednice Gradskogddjeakazane za 27.04.2006. godine u svezi
uvrstenja téaka dnevnog reda

Ovim pismenom, prigovaram na okolnost 5to u dneedisjednice Gradskog v nisu
uvrStene po meni predloZzengke:

1.Prijedlog zakljika kojim se obvezuje Gradsko poglavarstvo Graddifepia pripremi
potpuni i istiniti materijal za sjednicu Gradskoijeva o djelatnosti Gradskog poglavarstva na
izgradniji kina — prijedlog od 03.04.2006.

Tko je ZA da se ovakav prijedlog uvrsti u dnewetd?/ 6 /

Tko je PROTIV?/9/

Tko je SUZDRZAN?/Nitko /

Konstatiram da w@nom glasova ( 6 ZA i 9 PROTIV) nije prihgan prijedlog vijénika
Luttenbergera.
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2. Prijedlog zakljgka kojim se obvezuje Gradsko poglavarstvo Gradatifgpda
pripremi potpuni i istiniti materijal za sjednicu r&lskog vijéa o djelatnosti Gradskog
poglavarstva na izgradnji sportske dvorane — dogdd 03.04.2006.

Tko je ZA to da se ovadia uvrsti u dnevni red?6 /

Tko je PROTIVZ 9/

Konstatiram da w@nom glasova ( 6 ZA i 9 PROTIV) nije prihgan prijedlog vijénika
Luttenbergera.

3. Prijedlog zakljgka kojim se obvezuje Gradsko poglavarstvo Gradatifgpda
pripremi potpuni i istiniti materijal za sjednicu r&lskog vijéa o djelatnosti Gradskog
poglavarstva u projektu «Hrvatska ulica slavnilpsijedlog od 03.04.2006.

Tko je ZA to da se ova&ka uvrsti u dnevni red?2 /

Tko je PROTIV? A0/

Konstatiram da wgnom glasova (2 ZA i 10 PROTIV) nije prihéen prijedlog vijénika
Luttenbergera.

4. Prijedlog zakljgka kojim se obvezuje Gradsko poglavarstvo Gradatifepda
omogi redovito objavljivanje informacija na web stramioa Grada Opatije koje sadrze
cjelovite materijale sjednica tijela Grada Opatgeodgovarajée odluke i zapishike — prijedlog
od 03.04.2006.

Tko je ZA to da se ova&ka uvrsti u dnevni red?2 /

Tko je PROTIV? 10/

Konstatiram da wgnom glasova (2 ZA i 10 PROTIV) nije prihéen prijedlog vijénika
Luttenbergera.

5. Prijedlog zakljaka kojim se obvezuje Gradsko poglavarstvo Gradatiiepda se
obustavi praksa diskriminacije, uznemiravanja uSaranja privatnosti djelatnika Grada Opatije
od strane Rajko Alena — prijedlog od 03.04.2006.

Tko je ZA to da se ovat&a uvrsti u dnevni red? 1/

Tko je PROTIV? 10/

Ima li SUZDRZANIH?/ 1 / Gosp. Dujmi, da li ste Vi glasovali. (DUJMI: suzdrzan
sam.) Ispavam se, zrddva su suzdrzana.

STARCIC: pardon, mislim da kod utdivanja dnevnog reda nema suzdrzanih. lli je za ili
protiv.

MASARIC: dovoljna je vé vetina protiv, pa nisam ispravljala.

POZARLI: dobro, ali¢isto Zelio bih znati zbog politke odluke, da li je netko za ili
protiv, jer mislim da biste trebali imati odgovor@DUJIMIC: gosp. predsjedie.) Ne&emo
raspravljati.

DUJMIC: gosp. predsjedie, kad ste prétali prijedlog nigdje niste trazili izjadnjenjedk
je suzdrzan samo kod oveke. Trazili ste za ili protiv. Nigdje tko je suzairz

POZARK: nisam traZio tko je suzdrZan, jer je ukupan bghjsova odgovarao
prisutnima.

DUJMIC: ne moZete kad Vama odgovara traZiti izjadnjekgee suzdrzan.

POZARI: ukupan broj do sad je odgovarao prisutnima. Tagkka razlika. Hvala
lijepo. ldemo na narednudicu.

6. Prijedlog zakljgka kojim se obvezuje Gradsko poglavarstvo Gradatifepda
pripremi materijal za sjednicu Gradskog ¥gekojace se odrzati do 15.05.2006. o deaju ISO
standarda u jedinici lokalne samouprave Gradu @pattvrtkama i ustanovama Grada Opatije,
¢ime se ostvaruje ®alo jednakog postupanja prema svima — prijedlo§264.2006.

Tko je ZA to da se ovadka uvrsti u dnevni red?6 /
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Tko je PROTIV?/9/
Konstatiram da v@nom glasova (6 ZA i 9 PROTIV) nije prihgean prijedlog vijénika
Luttenbergera.

7. Prijedlog zakljika kojim se obvezuje Gradsko poglavarstvo Gradatifgpaa
pripremi materijal za tematsku sjednicu Gradskdgési o stanju kupaliSta i plaza na pafjou
Grada Opatije kojée se odrzati do 15.05.2006. — prijedlog od 03.02620

Tko je ZA to da se ova&ka uvrsti u dnevni red?6 /

Tko je PROTIV?/9/

Konstatiram da v@nom glasova (6 ZA i 9 PROTIV) nije prihgean prijedlog vijénika
Luttenbergera.

8. Prijedlog zakljuka u svezi provedbe odluke Gradskog édjed 01.07.2004. kojim je
gradongelniku kaoc¢lanu Skupstine Komunalca d.o.0. Opatija s 50% glas@loZeno da inicira
i pokrene postupak za smjenu voditelja invenstigauno Ottochiana) u toj vrtki — prijedlog od
03.04.2006.

Tko je ZA to da se ova&ka uvrsti u dnevni red?4 /

Tko je PROTIV?/9/

Konstatiram da v@nom glasova (4 ZA i 9 PROTIV) nije prihgean prijedlog vijénika
Luttenbergera.

9. Prijedlog zakljgtka o utvdivanju odgovornosti Upravnog odjela za prostorno
planiranje Grada Opatije za stanje u prostornomigaju — prijedlog od 05.04.2006.

Tko je ZA to da se ovadia uvrsti u dnevni red?2 /

Tko je PROTIV?/ 11 /

Konstatiram da wgnom glasova (2 ZA i 11 PROTIV) nije prihéen prijedlog vijénika
Luttenbergera.

10. Prijedlog zakljtka o usvajanju Odluke o pripremi, ocjeni i iémju invensticijskih
projekata — prijedlog od 10.04.2006.

Tko je ZA to da se ova&ka uvrsti u dnevni red?1 /

Pardon, da li ponovo moZete dignuti ruke tkoje Z1 /

Tko je PROTIV?/9/

MASARIC: zar ste ponovo sada glasalitiitala vije‘nika, dr.sc. A. Luttenbergera./

Dr.sc. LUTTENBERGER: ne, ja sam za jer je to direk Europske unije kojdete vi
uredno primijeniti. (MASARC: sada glasamo tko je protiv, a ja brojim glasdije protiv pa
stse me zbunili.)

POZARIC: molim Vas da dignete ruku tko je protiv. Tko g mo ustanovili. Pitam, tko
je PROTIV.?/ 10/

Konstatiram da w@nom glasova (1 ZA i 10 PROTIV ) niti ovaj prijedjaije proSao.
Time smo iscrpili prijedloge gosp. vijeika Axela Luttenbergera. Od deset prijedloga jeitian
nije prosao.

Prelazimo na drugi prigovor na dnevni red potpisad gosp. Crnkova, dobili ste ga na
klupe. Prigovor se odnosi, e gaditati u detalje, predlaze da se s dnevnog redasjg@nice
skine t@&ka 6. predloZzena po vijaiku dr.sc. Axelu Luttenbergeru. U materijalimasialu imate
i obrazlozenje.

Glasamo o tome, tko je da se usvoji prigovor g:aBa Crnkowa i da se time t. 6. skine
s dnevnog reda.

Tko je ZA?/10/

Tko je PROTIVZ 3/
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Konstatiram da je usvojen prijedlog \djgka Crnkovta, da se t. 6. predloZzena po
vijeéniku dr.sc. Axelu Luttenbergeru skine s dnevnoared

Time smo iscrpili prigovore na dnevni red, uz kateciju da se t. 4. briSe, t. 5. postaje t.
4., t. 6. se takder briSe i utvdujem sljedéi

DNEVNI RED:

1. Informacija o aktivnostima u svezi privatizadijurnia Riviera Hoteli, d.d.

2. Izvie&e o poslovanju Parkova, d.0.0. za 2005. godinu

3. Prijedlog Odluke o izmjenama i dopunama Odlukeedenju prometa na podfju Grada
Opatije

4. Prijedlog Odluke o prihvanju Povelje o prijateljstvu i suradnji sapom llirska Bistrica

Prije nego Sto krenemo na rad po usvojenittkdma dnevnog reda, da li netko ima
prigovor na zapisnik sa prosle sjednice Gradskpgai Izvolite gosp. Luttenberger.

Dr.sc. LUTTENBERGER: 3to secé zapisnika Gradskog vija, dobili smo ga u
papirnatom obliku od 49 stranica od kojih su 4&amita, zakljdno sa 45 stranicom, rijeSena prva
to¢ka dnevnog reda, Vizija razvoja vizije. Morangirda..

POZARK: da li imate prigovor na dnevni red. Imate. OndasVimolim da bude
konkretni.

Dr.sc. LUTTENBERGER: ne, na dnevni red nemam prigo

POZARK: ja se ispiavam, na zapisnik.

Dr.sc. LUTTENBERGER: §to sec# zapishika, ja sam za to da zapisnik bude doslovni
Ali, jedna opaska: 3to je loSije pripremljena atinea téka dnevnog téka to ¢e vam biti Siri
zapisnik. Tako imate zadku Vizije, imate zapisnik od..

ADRIANO POZARIC, predsjednik Vijéa, iskljwuje vijetniku mikrofon: to nije
prigovor na zapisnikdr.sc. LUTTENBERGER: to je opask&h&'i imate opasku, opaska moze
biti podnesena pod vijaickim pitanjima, a ne pod prigovor na zapisnik.

Dr.sc. LUTTENBERGER: prilaZe se prigovor s razle@noménosti zapisnika.

POZARK: hvala lijepo. Idemo dalje. Da li jo3 netko imaigmvor na zapisnik s
prethodne sjednice? Nema nitko.

Konstatiram da je zapisnik sa 9. sjednice Gradskega usvojen.

Prelazimo na usvojenede dnevnog reda; prvadka je Informacija o aktivhostima u
svezi privatizacije LRH, d.d. Rije dajem gosp. Amiru Muzuru, predsjedniku Gradskog
poglavarstva.

Dr.sc. MUZUR: prije nego Sto ponem, jedna mala digresija. Rijénfant ima dva
znaenja. Jedna je Spanjolski prestoljonasljednik,ugdije skréeno za infantilan.

Kako ne vjerujem da se radilo u obmaju vijetnika Luttenbergera vifmiku Vrusu o
oVvoj prvoj varijanti, a vierujem da nitko u ovojgstoriji nije takva misljenja, zgao ovoj drugoj,
mislim da se radi o vrlo, vrlo gruboj uvredi. Kakisam pakéuo da od predsjednika Vija je
doSao adekvatan ukor, kao ni od predsjednika Klletnika IDS-a, ostao sam namjerno
naravno do kraja da vijeici ne budu uskigni za vijé€nicke odgovore i ostatiu do kraja ove
tocke, jer je to moja t&ka, a nakon togéu iz protesta napustiti sjednicu, jer mi je zapraxam
sjediti u istoj prostoriji sa ovakvim vigaikom. Zamoliti¢cu samo du Masar¢ da za t. 5. koja se
odnosi na Povelju o llirskoj Bistrici bude ona izsjiteljica.

15



POZARI: hvala lijepo. Molio bih da pdemo na tdku dnevnog reda, pgemo onda se
vratiti.

Dr.sc. LUTTENBERGER: samoc¢itovanje na Sto sam mislio. Ja sam u zapishik rekao
vjerojatno zapisnikée biti tatan, da se spominje stariji infant. To sam rekaoisréfki i
vjerojatno ¢e to biti tako konstatirand/ADRIANO POZART, predsjednik Vijéa iskljucuje
mikrofon vijeniku./ Mislio sam upravo na prestoljonasljednika, jer kadmate vijegnika Kkoji
(POZARIC: hvala lijepo.) vam ne radi, koji vam je nov u ko§ onda ga morate zvati
prestoljonasljednikom.

POZARI: gosp. Luttenberger, Vi ste poznati po takvim vajma. Prema tome mi svi
ovdje znamo kako smo to shvatili. A to je Vama nduwali ja Vas joS jednom upozoravam; na
ovaj n&in mislim da ovi vij€nici nisu zasluzili i zaista potpuno priréaan i uvazavam stav
nasSega gradotialnika da nakon ove &&e napusti sjednicu. U potpunosti, upravo zbog YaSe
ponasanja. Izvolite gosp. Ernie.

DESKOVIC: moram reagirati na ovo. Htio bih se samo u imatiggkog IDS-a isptiati
gosp. Vrusu ako je krivo shvatio ovo izlaganje gdsptenbergera.

Dr.sc. MUZUR: u tom skaju, a uvaZavajti ovu ispriku ja se ispfavam drugim
vijeénicima Stocu morati napustiti sjednicu nakon ovéke dnevnog reda.

Dr.sc. VRUS: da li mogu ja nestacie

POZARIC: gosp. Vrus, izvolite.

Dr.sc. VRUS: u ovoj vijénici ja sam se naslusao tijekom godina, svaki puti. Martt
nazivao gradorilnika infantilnim, pa moZda je to grad@etiku ovako kao jedan lapsus izaSlo
pa mu ne bih ja previSe zamjerio. Hvala.

POZARLK: pralimo na dnevni red. Pozivam gradéakika da nas uvede u t. 1. dnevnog
reda.

AD 1.- Informacija je bila dostavljena uz poziv, a uvodst@azloZzenja podnosi dr.sc.
AMIR MUZUR, predsjednik Gradskog poglavarstva:

Ova se téka zove Informacija o aktivnostima u svezi privatize LRH d.d. Naime, kao
Sto je poznato, na pretproSlom \djeje donesen zaklfak da se Poglavarstvo zaduZi da u roku
od dva mjeseca izvijesti 0 eventualnim novostintmasno o kretanju stvari u tom pitanju. Neke
stvari su se doista pokrenule, doém, procjenjujemo da se radi o deklaratornim tasta
pomacima. Konkretno, odrZzana su dva sastanka Rogea za pienje privatizacije LRH d.d.,
crikvenickog Jadrana i rapskog Imperiala pri Zupaniji. Rijje o povjerenstvu kojemu predsjeda
doZupan Luka Denona, &i su ¢lanovi gradon&elnici spomenutih gradova kao i naravno neki
¢lanovi doténih resora u Zupanijskom poglavarstvu. Isto takkgerdinaciji na razini Zupanije
odrzana kako bi se usuglasili stavovi konkretndRiHLd.d., odnosno odvojena sjednica za rapski
Imperial i crikventki Jadran budéi da koliko god je problem privatizacije zajetkiitoliko su i
pri¢e o ova tri poduze iznimno méusobno raztiita. Drugi pomak koji je puno ztajniji i puno
vedi je dogovor premijera Sanadera sa Zupanom PGZ Ko o osnivanju radne skupine za
iznalaZzenje modela privatizacije ova tri hotelskalyze€a. Prema toj odluci kao Sto vam je i
poznato iz medija, a isto tako ta odluka je bil& kao informacija prezentirana i Poglavarstvu pa
je prema tome u svim glasilima i kao takva objavdje postoji jedan stalni didlanova radne
gurpe u koji su usli kao predsjednik Damir Pdékm potpredsjednik Viade Ridelnik Hrvatskog
fonda za privatizaciju Grga Ivezigosp. Dradi iz Ministarstva financija, ¢p Vesna Dejanoviiz
Samostalnih sindikata i predstavnik PGZ koji je medno imenovan a to je kao 5to znate gosp.
Slavko Linit. Od nestalnih, dakle onianova komisije kojie se ukljdivati u rad radne skupine
samo kad se bude raspravljalo o &dwim hotelskom poduza, je trebala svaka jedinica lokalne
samouprave delegirati svogkana pa je tako Gradsko poglavarstvo ¢ilitudelegirati mene. Mi
smo o toj odluci obavijestili Vladu RH, nismo dalpbvratnu informaciju premda smo uputili u
dopisu obnovljeni zahtjev i zahtjev koji je ifea proisticao iz takvog zakklea koordinacije
liburnijskih natelnika, da se gradodelnika Opatije imenuje bududa je vrgeno u portfelj HFP-
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u zac¢lana Nadzornog odbora LRH ddme bi Vlada pokazala namjeru da u suradnji s jedim
lokalne samouprave rjeSava ovaj problem. NismoloaZdobili odgovor i isto tako uputili smo i
upit Sto je novoga, da li su pokrenuti sporovid gésu koji i u kojoj su fazi iznii Fondova koji
kao Sto znamo ne odustaju od svojih potraZivanfade RH, odnosno Fonda za privatizaciju. Na
to takater nismo joS dobili odgovor, rdatim nadamo se naravno ¢a s prvim sastankom radne
skupine informacije u svakom ghju biti ipak svima dostupne. Nekako otprilike ladve otisli
materijali za ovo Gradsko vije ipak je sazvan prvi sastanak radne skupine &djiebao odrZati
28.04., dakle sutra u petak, ali j&éun ujutro otkazan zbog zauzetosti potpredsjednilealé/ RH,

g. Polageca. Q@ekuje se dde biti sazvan sljedega tjedna, a Zupa® u svakom skaju ¢e sa
svoje strane na tome inzistirati. Ono Sto bih dodaosmo mi na Poglavarstvu kao platformu
podrzali je prije svega sve ono $to j& v@roslo u kolovozu mjesecu kroz Gradsko égedakle
svi oni temeljni stavovi Opatijske deklaracije:stavovi prije svega traZze onih poznatih 25% +
jednu dionicu kako bismo moglo utjecati na kvalitgrivatizacije LRH d.d., a onda naravno i
¢itav niz stavova koji proistu iz ovoga zahtjeva u smislu kvalitetne privatigacdakle
dovadenje pravih brandova, obnove hotelskih kapacitetdenja diontkog paketa radnicima.
Na kraju krajeva, novi Zakon o privatizadig sasvim sigurno regulirati i to pitanje, a najave
da ¢e se radnicima ponuditi po povoljnim uvjetima, §tud to znailo, do 25%. To je naravno
nesto Sto mi u svakom skju moZemo samo podrZatidvena ime potraZzivanja koja su od strane
LRH d.d. oduvijek aktivna i aktualna prema Vladi RE ime ono tzv. prognatkiog duga, dakle
svote velike novca koje poduzenije nikad kao obestenje dobilo od drzave. Ukratko, ne bismo
mogli reti da nema novosti u odnosu na proSlu raspravu o HRIHprije dva mjeseca, pomaci su
na deklaratornoj kao $to sam nagilku rekao razini bitni, @&kujemo i operativhe pomake skoro,
zn&i najkasnije iza 1. svibnja, ono Sto naravno jel@Sda je ambiciozan rok zadan a to je kraj
svibnja za usuglaSavanje modela privatizacije kdp vjerojatno née mai biti ulovijen vet i
zbog fizkih razloga jer radna skupiri@ se ipak rijetko mf sastajati zbog zauzetogtanova.

U svakome sléaju mi ¢emo inzistirati na stavovima koji su dobro poznativnosti i drugima i
necemo od njih odstupati, a u pregovorigg se pokazati koji problemi jo$ postoje iznalaZzenja
modela privatizacije, s time da naravno da kao kaoie vrata i ovoj radnoj skupinicitavom
problemu visi naravno spor sa Ostojom, odnosno deimovima koji je osden sasvim sigurno
na ili dugotrajni sudski proces ili palak nekakve crne slutnje o kojima se u Stampi gouri
svakom sldaju ono S§to mi moZemociniti svakakoéemo Winiti i ja osobno kactlan radne
skupine, a obveza izvjéSanja redovitoga Gradskoga \ge 0 svim novostima ostaje. Hvala.

POZARLK: hvala lijepo. MoZemo otvoriti raspravu. Gosp. teaberger, izvolite.

Dr.sc. LUTTENBERGER: prvi put se javliam Sto séetiove rasprave. Dakle, danas
imamo pisanu informaciju o aktivnostima u svezvatizacije LRH d.d. U principu se kaze da
nema nesto puno novoga u odnosu na proslo razddialjeemeljna teza u sustini vaZzi, jer kaze
se, da je dana 18. travnja odrzana je 2. sjedn@geRenstva na nivou Primorsko-goranske
Zupanije uz koje je dostavljeno pismentitavanje gdje je gradokialnik bio sprijgen drugim
obvezama. Ak@&emo &i ¢isto u formalno pravnom smislu, onda smo mi 23. Z006. godine
donijeli zakljwak kojim smo obvezali Gradsko poglavarstvo da unatka od 60 dana informira
Gradsko vijée o svim okolnostima vezanim za rjeSavanjesa LRH d.d.Cisto formalno,
Gradsko poglavarstvo koje treba sluSati Gradsketeviju obvezu nije izvrSilo jer je protekao taj
rok. U pravu su rokovi itekako, itekako ziagni. Cak dovode u nekim skajevima i do potpunog
gubitka odréenih prava i pogodnosti itd. Sto séettitave ove prie oko LRH d.d., podsjetio bih
na dogdaje od proslog ljeta, sad se priblizavamo novortuljgdje su bili protesti itd. gdje
posljedica toga je bila niz skupova koje su nekasali dogdanjem naroda, nakon toga je IDS
organizirao skupljanje potpisa i referendum. Ja saime IDS-a imagdiast, to stvarno moram
naglasiti, veliku ¢ast da branim raspisivanje tog referenduma&epmm 10. mjeseca s
jednostavnim pitanjem, da li ste da Grad Opatijme suvlasnikog dijela nekretnina u posjedu
LRH d.d. stekne vlasnistvo nad tim nekretninamaatén da se dobije 25% + jednu dionicu i na
taj n&in kao javno-pravni subjekt postane strateSki martkoji je u mogdnosti zadovoljiti
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potrebe svojih grdana i obnoviti sjaj na osnovama suvremene i pregatjme turisticke ponude.
Prekidan u raspravama na tom Vije rekao sam da treba izvrSiti pritisak i raspigjem
referenduma i @tovanjem grdana kako bi se ponukalo ove sa srediSnje viastedaesto rijesi.
Kao Sto znamo, vladaja koalicija u ovoj gradskoj vigmici HDZ-a, HSU-a i Nezavisnih je to
odbila. U @itovanju predsjednika Poglavarstva napisanog 28081. godine je reklo da je
referendum nepotrebno, da troSkovi provedbe refenea su neracionalni i suvisni izdatak, i da
¢e se to rijesiti bez ikakvih problema. E, sad moswmdbijanjem tog referenduma prihvatili igru
HDZ-a. U meéuvremenu, Fondovi koji su osvojili, da upotrebijerakav Zargonski termin, LRH
d.d. su se stabilizirali u smislu boljih i izrazifpovoljnih, a naZalost moram deizrazito
povoljnijih pravnih pozicija. Vlada RH tek na sjeédnnakon jedno 7-8 mjeseci od 16.03.2006.
godine imenuje svoju radnu komisiju sa potpredsjexn Polagecom, sa tri drzavna sluzbenika,
jednom sindikalisticom, jednim predstavnikom PGajike prije bio predsjednik Hrvatskog
fonda za privatizaciju i potpresdjednik Vlade iilejodbijao priznati Gradu Opatija 25% + jednu
dionicu. To je istina, to je neugodna istina zasobu, ali to je tako.) i naS gradéelik kao
sedmi ¢lan. Nazalost, ja bih volio da je tu glavtian, ali je onaj rotirajéi sedmiclan jer toce
biti predstavnik Crikvenice, Raba i Opatije jasn@dnosu na podije interesa. 1z ovegitave
pri¢e, sve ono Sto sam govorio, da ne budem suviSetdkganosim kao na sjednici Gradskog
vije¢a od listopada prosle godine i s tugom i Zalogvijujem, da niste usvojili tada prijedlog za
raspisivanjem referenduma jer bi tada pozicija @r&gatije bila drugdja. Ovako smo dosli s
jednog ljeta u drugi i ova komisijge biti isto kao dogovor Vlade i INA-e, neStocsio tome, a
ova ¢e vjerojatno biti joS nekvaliteniji dogovor, odnosnee se naZalost desiti nista. Zéda
radne skupine je da predlozZi optimalan model dgaks&ibnja mjeseca 2006. godine. Pa to je
smijeSan. To je zakljiak Vlade RH.

Prema tome, imam dva prijedloga zakka:

1. da se utvrdi da Poglavastvo nije dalo izvjestapku od 60 dana ovom Gradskom
vijec¢u, Sto je poStivanje ili ne postivanje odluka Glautpvijeca, i

2. da li ste da se raspiSe, da sada nakon vafjoa reSto pametniji nakon protoka
odreienog roka izgubljenog vremena, premda nazalostlEno vrijeme je, ako nesto se ne
moze vratiti onda se ne moze vratiti vrijeme.

POZARIC: molim bih Vas da zavr$avate po malo svoju digkjsr istiée vrijeme koliko
vijeé¢nik ima pravo izlaganja po Poslovniku.

Dr.sc. LUTTENBERGER: i zaklgak samoc¢u kratko. Samocéu za raspisivanje
referenduma, a sam tekst referenduma je usuglaSetrwnim sluzbama i u skladu s Statutom,
Poslovnikom i sa svime ostalim, pa bih kao takdwsttéo dao i na kraju rasprave to predloZio.
Hvala.

POZARLK: da li se jo3 netko javlja za raspravu. Gosp. Déjimvolite.

DUJMIC: mislim da opatijska javnost treba znati to njgénici mislimo po ovoj toki
dnevnog reda s obzirom na ZapLRH d.d. Pa, da idemo redom. Mi smo imalé yednom na
ovom Gradskom vij@ totku dnevnog reda upravo Viziju privatizcije LRH d.Nju nismo
usvaijili, rekli smo datemo se ponovéuti u roku od 60 dana. Danas imamo taj rok i isprad
Zzapravo nemamo niSta novoga, osim Sta ovdje li@pe; da nazalost nije bilo osim formalnih
odluka konkretnih pomaka u rjeSavanju. PiSetglaadna skupina koja je imenovana predloZiti
optimalni mode privatizacije. Isto tako doznali srda je gradongelnik imenovan u radnu
skupinu, Sto pozdraviljamo, i tu lijepo stoji darselna skupina sastala dva putaduoien, jos
nema dokumenata i jo$ nije dala viziju privatizadiRH d.d. Isto tako, ovdje stoji, da se ne zna
da li se vode sporovi sa Dom Holdingom, a znameedaode, ovdje dovodimo u pitanje i to, i ha
kraju traZili smo da gradotielnik budec¢lan Nadzornog odbora. Ovo Gradsko $jeje ve
jednom imalo gradoralniku u Nadzornom odboru LRH d.d. pa to nam nijg@ pomoglo.
Dalje, kaZe se da joS se ne zna koji model prigeijece Vlada RH ponuditi, pod kojim uvjetima
¢e radnici méi otkupiti dionice i ovdje kaZe, da se Grad zaldaeodréeni postotak dionice da
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se ponudi i po trznim cijenama lokalnoj privrednai od ovoga sve $to smo ovdjali nemamo
zapravo jednu viziju, iako nam gradéeiik kaZe da postoji platforma Poglavarstva.

Pa bih sada malo napravio rezime. Nesporno jeodéatParstvo trazi, sto je ovo Gradsko
vije¢e i uvjetovalo, to je da mora traziti 25% + jednioricu i da se tu vodi sudski spor.
Normalno da kada budu nekakvi drugi prijedlozi ugh rieSenja dée gradoné&elnik dcti na
Gradsko vijée pacemo se pokuSaticdati o tom sporu. Nesporno je i mislim da zapraveviSe
oc¢ekujemo od te radne skupine i Vlade RH:danam oni ponuditi kako privatizirati LRH d.d. Mi
ovdje kao vijénici bi danas trebali od vas poglavétai koja je vaSa vizija razvoja, kakete vi
se zalagati da se privatizira LRH d.d. i 8&te se vi zalagati. Jasno je da cijenu po ké&oguli
smo dace biti eventualno porden ESP-ov program, a po njemu znamo da magsvovati
sadasdnji zaposleni radnici ne oni bivsi, cijenaneezna, méutim, mislimo da je najvaznije kod
ovoga da mi kao Grad se pripremimo za neovisnogjgj kijeni ¢e se to ponuditi radnicima na
otkup jer ta ponudée dci iznenadno, bitte vremenski rok i dok se mi stemo ponudée visSe
biti zaklju¢ena. Prema tome, mi moramo unaprijed znati StonbeNoj prijedlog je da, posto mi
imamo jako dobre odnose s bankamé, seda vidimo pod kojim uvjetimé eventualno kad do
toga dde sadaSnji zaposlenici mioputem kredita tih banaka se javiti i pokuSatiugki dio
dionica. Jer je valjda intencija, da s ovih na®Be2+ jednu dionicu, jedan dio &e imati radnici
ipak dace itekako Grad barem u onom prvom dijeluémg@estvovati u toj privatizaciji LRH d.d.
su radnici LRH na svojim &ma podnijeli teret zbrinjavanja prognanika, pretame i taj dio
koji je da se pokuSa ukomponirati u onu cijenu kégase ponuditi radnicima. lluzorno je
ocekivati dac¢e Vlada ponuditi ostaloj privredi da moze kupowdinice jer kad bi to bilo onda bi
to sigurno izazvalo jednu l&anu reakciju na cijelom hrvatskom trziStu. Prermmadpintencija je
Vlade RH i do sad je bilo, da se LRH d.d. privatiziez nas, mimo nas po svojim Zeljama, a pod
pritiskom javnosti donesena je takva odluka kalwalpnesena. Dakle, Grad Opatija se mora
pripremiti kako bi sa svojim stavovima iSlo na #éstanke. Néekati materijale i kakoe to Vlada
rijesSiti. Ubudite, mi mislimo datemo doZivjeti jednu privatizaciju LRH d.d. kakvuka ne Zeli,
teSko da mozemo kriviti sadasnje poglavare. Jaukadkakoce se privatizirati LRH d.d. to je
sigurno vé poznato samo se¢ekuje ndin kako to sprovesti. Prema tome, dajte nam jednu
viziju, iznesite za Stéete se zalagatéime ¢ete se boriti i nakon toga kad imate potporu ovoga
Gradskog vijéa imate daleko j@ pregovarée pozicije. A, na temelju ovoga Sto ste nam danas
prezentirali, zapravo mi nemamo jednu strategijina&to ¢emocuti Sto nam drugi ponude i Sto
drugi predlaze. Prema tome mislim da je moja digkymkazala da se mi moramo pripremiti i
imati svoju viziju. Kad mislimo na mi, onda mislimma Gradsko poglavarstvo koje je tamo
ovlaSteno da zastupa interes Grada Opatije. Zatehkia, dok ne budemuo odgovore.

Dr.sc. MUZUR: odgovor gosp. Dujéu: u ovoj prvoj stvari ste u krivu, jer zakdjak
Gradskoga vijéa nije bio da se prezentira u roku od 60 dana naMiel nego d&e nastaviti
raditi na modelu Gradsko poglavarstvo, aé¢dase novosti &itavoj prici prezentirati. Ako se
dobro sjéate, znate da je bikak i onih koji su predlagali; pa dobro, ako seani# dogodi recite
nema niSta novoga, ali nas izvijestite svaka dvasega. Dakle, to je bila intencija ovoga
izvjeka, a ne prezentacija novog modela. To barem rije itatepretirano iz zakljtka. Sto se
tice rada na novom modelu, jasno da se on od onogsn&ioprezentirali Vijeu dalje razvija.
Naime, i u Zupaniji postoje neke vrlo korisne suij@soni razmatraju mogunost osnivanja
Fonda privrednika na Zupanijskoj razini koji biitdhinteresirani za otkup dionica. M&im, to
podrazumijeva nekoliko ndekoraka. Procjena je da u ovoj fazi, dakle dok imo stavove
druge strane a mi ih zaista ne znamo kakvbiti u pregovorima, treba inzistirati na tirrstim
startnim pozicijama. A, to je kako Sto smo rekb%2 + jedna dionica i povoljni, Sto povoljniji
naravno uvjeti za radnike kofie prema Zakonu naravno iznositi atEai paket. Dakleg¢vrste
pozicije na poetku. Sve ostaléemo naravno, nhe samo redovito prezentirati negrativati
ovisno o tome kako budu u@p informacije o stanju firme ditav niz drugih varijable koje u
ovom ¢asu nemamo. ldeju o animiranju banaka, da sada pripreme neki program za
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kreditiranje radnika u smislu otkupa dionica, dradobrim. | to je neSto Sto mogu preuzeti i kao
obvezu da zapravo $esada sondiramo teren s obzirom da se pribliZave&tnje tog novog
Zakona o privatizaciji kojte regulirati neke od uvjeta, a drugi uvjeti vjetoace biti definirani
na samoj radnoj skupini, barem tak&ekujemo. Prema tome, to mi &mi dobrom idejom, da
ve¢ sada pdinjemo u tom smislu pripremati banke da imaju getg@vojekte i da mi onda kao
Grad vidimo kako moZemo u sve to skupgatako da pomognemo ESPO-ovom ili bilo kojem
drugom programu.

POZARIC: gdo Masaré, izvolite.

MASARIC: mozda samo da ipak nesto ispravim ako mi predgjediopustite. MoZda je
g. Dujmi¢ krivo rekao, alicula sam da je rekao, da je nesporno da se vodkissplsr oko 25% +
jedna dionica. Takav spor se ne vodi, vodi se imska-pravni spor i zemljiSno knjizni. Tao da
moram dati ispravak te konstatacije: nikad sevoj@io spor o dionicama.

POZARK: izvolite, gosp. Dujm.

DUJMIC: mislim to je jasno da mi ne vodimo spor o diomiea ali isto tako da bi mi
odustali od toga spora mi trazimo 25% + jednu dioniPrema tome, jasno je Sto mi Zelimo.
Slazem se u jednim dijelu s graddekmikom, da nesSto ne moZe prejudicirati.ddém, nesporno
je da mi trazimo 25% + jednu dionicu da odustanerdospora koji se vodi. Nesporno je da
danas isto tako vodi sudski spor holdinzi, to sa, 20 je upisano i to mozete provjeriti. To ne
trebate sumnjati, to je tu. Prema tome, interesd&r@patije, Vlade RH i Holdinga nije isti.
Svatkoce pokusati najbolje nadmudriti drugoga i péistiajbolje za sebe. Prema tome, ako je to
to¢no a to je tdno, onda bih dao prijedlog da normalno da ti raidkada dae, uzmimo prijedlog
dace Vlada po iks cijeni ponuditi radnicima da otkugenice. Ti radnici ukoliko ih netko ne ne
poveZe, ne organizira, a to moze jedino Grad koj interes jer su radnici di@airi nekako
logi¢an partner u toj privatizaciji Gradu. Nitko druginee napraviti. Prema tome, da radnici ne
bi isli jedan po jedan u banke, intencija je bileimate kontakte, vi moZete s bankama dogovoriti
koji ¢e biti uvjeti za podizanje kredita da radnici magfleupiti te dionice. Dakle, kada Vlada
ponudi te dionice, a tée biti veoma kratki rok, ondé&e Grad uputiti radnike na odienu banku
kod kojih su vé dogovoreni uvjeti i onte svatko u svoje ime podignuti kredite. To je iager
kako mi moZemo parirati u tim razgovorima. Sve driggdemagogijaiitanje ovoga, poslijéete
re¢i da su nas prevarilCinjenica je da imamo tri, ilée biti Setiri igrada, i svatkoée poku3ati
nadmudriti onog drugoga. Prema tome, intencijaili@ fa, drago mi je da je gradafenik tu
intenciju shvatio i prema tome @e pokuSati vé sada dogovoriti eventualno ako do do togdedo
da organizirano radnici mogu éitiu odreienu banku i pod oddenim uvjetima podi
najpovoljnije kredite. | na taj &ai mi mozemo parirati ovoj privatizaciji kojee se zadesiti. | ja
se zahvaljujem upravo Sto ste prepoznali mojujatigu. Hvala.

POZARK: da li se jos netko javlja za raspravu. Da li aeljate za raspravu, gosp.
Luttenberger?

Dr.sc. LUTTENBERGER: da, ako bete jednu pomo Mislim, mi govorimo, Gradte
nati neke paéemo mi stvoriti lobi itd. Mi prije svega moramo ithgoltiicki i biti dosta
jedinstveni kao Grad i to je moéi s referendumom rijeSiti da se to trazi. | tajredeat polittki
je klju¢an kod rjeSavanja. Ako idemo na striktno pravnistiktno pravnom bih mogao puno
pricati jer znam tono iz razlgitih izvora da sad ne idemo u detalje i uz rai sudjelovanje
kako se osnivaju invensticijski fondovi, kako sé fammiraju, koja ozbiljna sredstva traze i koje
ozbiljne ekipe strénjaka na tome rade. | mogu vangirda oni koji danas preuzimaju, a postiiju
nekakve izvore prava, tu ih imataek i nabrojano ali rii ih ¢itati jer bi moglo biti dosadno, to je
jedan krajnje ozbiljan posao koji zahtijeva deseitgjaka koji to rade puno radno vrijeme i vrlo
dobro pl@enih strénjaka koji ¢e to raditi. Jer to te osobe ne rade za sitne jesrg rijed o
visoko specijaliziranim poslovima. Zato tu imateadwivoa; prvi polittki, da se i ostro jako
izjavljuje mi to h@&emo, a ne mi smo propustili osam-devet mjesedigmao d@i vrlo rado na
sastanak, paemo biti malo tamo nekakvi mali na sastanku Kejibiti preglasani, a svi ostali
imaju sve ostalo napravljeno. Zato je potrebanresi@um. To je politiki dio koji mora postojati.
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Drugi dio pravni koji mora postojati, pravno-ekonskinili pravno-financijski koji je strasno
ozbiljan. Osim toga i zahtijeva znatan kapital, eara dio jednog drustva jednu etapu vi morate
imati u keSu poloZeni novac @@tiri milijuna kuna, naprimjer. Sto je za preuzif@hRH d.d.
relativno irelevantan novac, ali $to je u odnosunekakav potencijal Grada i nekakvih subjekta u
Gradu i nekakvih pojedinaca relativno ozbiljan &&mvi iznos. | niti o tom dijelu nitko izgleda
ozbiljno ne Zeli pkati. Zato morate politki dio referenduma i ozbiljno drugi dio rijeSitiok
nitko ne rjeSava. Nego je informacija u smislu,aP&c je rekao dde biti predsjednik pa ne
moZe prisustvovati na sastanku koji je zakazantakger ima telefonsku sjednicu Vlade RH. To
je u krajnjem sldaju neozbiljno.

POZARK: hvala lijepo gosp. Luttenbergeru. Mogu se i j§uditi isto kratko u raspravu
kao vijetnik. Htio bih napomenuti da ovakve intencije sujeiidobrodoSle, ali volio bih se
osvrnuti da su takve intencije bile dobrodoSle drjid deset godina od kada se vodi taj spor. No,
u zadnjih deset godina osim mahanja papirima imjiz#uzbi nekakvih takvih intencija da tako
kaZzem produktivnih dok ova vlast nije doSla d&u nije bilo. A, sada mi kao vieici, ja to
gledam na nén da moZzda nekome nije bilo u interesu da radi semo da se sudi, to je moje
osobno misljenje a kao vijeik sam ga duzan izraziti prema svima vama. A¢ét@oglavarstvo
napraviti, na nama vigmicima je da procijenimo nakon Sto napravi da liosmpadovoljni ili
nismo, pa da idemo na to napadati. Naravno, swkad vijetnici uvijek ste dobrodosli sa
nekakvnim prigovorima i na dnevni red da se uunska téka dnevnog reda, a niemo onda
procijeniti svi zajedno demokratskim metodama d&hho o tome rapravljati ili ne.

Gosp. Bruno Stai¢ se javio za rijé.

Dr.sc. LUTTENBERGER: moZda samo u vezisunja, samo jedna denica. Da se nije
sudilo, ova teéka danas ne bi bila na dnevnom redu. (POAARivala lijepo. Gosp. Bruno
Staki¢.) To bi ve bilo otiSlo, vrlo jednostavno.

STARCIC: ono $to je réeno, da inzistiramo na onim temeljnim postavkama f@ ovaj
i prosli saziv Gradskog vif& usvoijilo, uz nekakav signal odnosno htijenje ¥l&H da napravi i
taj drugi korak vezano za dionice radnicima, misliaa to jedno i drugo samo po sebi nije
dovoljno. ProSlo je dosta vremena i onaj programss nam prezentirali ovdje na \giepa je
receno da bi ga trebalo doraditi itd., mislim da jeb&o na njemu inzistirati u smislu njegove
dorade. Da li u suradnji s PGZ, kao $to ste reklisbrim idejama ili nekim drugim stfojacima,
mislim da u svakom stiaju da, jer dé na sastanak sa Vladom kojdito uZurbano radi na
nekakvim rjeSenjima, pa dobiti nekakav time outndgiarijeSimo na osnovu njihovog upita nase
rieSenje, mislim dae biti gubljenje vremena. Mi bi morali &#eodnosno vi bi morali Wena tim
sastancima imati protuprijedloge i da se na timasmsma stvari iskristaliziraju i usuglaSavaju.
To nije lako jasno, to je ono 3to je g. Luttenbergekao da treba tim s@njaka znal&ki
pripremiti i da tako prezentira. Akkekati dacemo rijeSiti kad vidimo Sto Vlada daje, mislim da t
je malo gubljenje vremena. | da samo inzistiragjeemeljnim stvarima e biti dovoljno.

POZARIC: mogu se ja jo$ malo, oprostite, ukijiiu raspravu pa @ jo$ jednu stvar.
Moje osobno misljenje je da mi kao Grad ne bi sbali ukljwivati direktno u trziSnu privredu.
LRH d.d. kao jedan hotelijer je sigurno jedan skibjeziSne privrede, zigaone privrede koja je
na trzisSnim principima. Mi kao Grad bi sigurno tagd sudjelovati u tome, ali ne i odivati. To
zn&i moramo se sigurno boriti za 25% + jednu dionitilpramo poméi radnicima ako su oni
osobno zainteresirani za otkup dionica, ali daadiaspottemo, dajte vi tamo, moZemo pokusati,
moZemo to napraviti, moZete to vi kao poke stranke napraviti. Stée se desiti ukoliko taj
subjekt trZziSne privrede po pravilima trziSta bugidgra propao i ovo Poglavarstvo odnosno ovo
Gradsko vijée bude odgovaralo. To su nekakve granice koje sigaisu crno-bijele i sigurno
nisu striktne.Prema tome, o tome bi se moglo to tu raspravljati, ali ono $to je ovo
Poglavarstvo i ono Sto je ovo Gradsko &jereklo Gradskom poglavarstvu je, 25% + jedna
dionica morate dobiti i da u tome uspije siguram skace ovo Gradsko poglavarstvo dati sve od
sebe. Odnosno, tu je gradoahik koji je neSto o tome govorio, pa neka porjosijedanput. To
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je moje osobno misljenje kao ujgika, a ne kao predsjednika \Gg Hvala lijepo. Gosp. Bruno
Staki¢ se javio za rij&, a zatim g. Dujn.

STARCIC: upravo ova Vasa diskusija miiliono da smo se predali. (POZARIne,
nismo se predali. Ne.)Dozvolite. Poglavarstvo jelaeda ¢e preuzeti inicijativu u smislu da
predlaZe rjeSenje kako rijesiti problem LRH d.tlu kmo svi skupa bili za da se takva inicijativa
podrZi i da to krene. Nismo bili zadovoljni, odosniemo imali dovoljno informacije iz onog
prijedloga Sto je bilo prezentirano iceno je da na tome treba dalje raditi. Jasno da &aad
subjekt nije taj koji¢e biti u trznoj utakmici u smislu kupovanja dionidsli Grad ovdje
dozivljavamo kao partnera kaje pripremiti teren privredi, privatnicima, zapostaa i ostalima
koji ¢e maii u tome sudjelovati. Sve s ciljem da LRH d.d. asta domeni ovog kraja u smislu da
se ona i dalje bavi turizmom, a ne da postane gpeca ili apartmansko naselje. Prema tome,
inicijativa Grada u tom smislu treba i dalje bifio ste se zalagali i na tome ste inzistirali. Ova
diskusija koju ste Vi sada iznijeli mitlina ono, pa dajte vi kao stranke o tome razgotera@p
nije pravi put.

POZARIC: gosp. Dujmi, izvolite.

DUJMIC: otito je da je tema veoma vazna i mislim da je pateelnalo Sire to
elaborirati. Mislim, nikad se Grad éemijeSati u samu turigiu privredu. Méutim, LRH d.d. je
najvazniji subjekt u Gradu, prema tome Gradu nijgjedno kakae se ona privatizirati. Da je
bilo svejedno onda se mi ne bi ni pobunili kod geratizacije kad je drzava poklonila to
holdinzima. Prema tome, nama nije svejedno ké&kose LRH d.d. privatizirati. Zbog toga
kaZzemo da trebamo imati viziju. Séd vam réi kako je veoma jednostavno. | u proslom sazivu
mi smo imali viziju kako LRH d.d. dozvoliti da seristicki razvije. Ovo Gradsko vije je
donijelo odluku iako smo u sporu s objektima, dawederutni objekti dozvole po onom kiju
koji smo usvojili da se renoviraju i da se stavienkciju. Danas su oni renovirani, u funkciji i oni
postaju ponos ovog Grada. Neovisno ké&aavrsiti sudski spor i nagodba te tieuzeti novac
od tih objekata. Opatijée postati bogatija za te objekte, zademost i upravo to je ono $to smo
mi onda imali viziju Sta’e se desiti. Prema tome, danas je isto tako. Nédjmavejedno kakde
se LRH d.d. privatizirati i normalno da tu politils® ne moZe mijeSati. Tu treba biti jedinstvo
Gradskog vijéa, sve stranke trebaju zaboraviti pokti pripadnost i sa jedinstvenom potporom
dati gradonéelniku jer on je danas predstavnik ké@ braniti upravo nasu viziju u toj radnoj
skupini. Prema tome tu nema pdliiih poena, dogovorimo se kake zapdeti ta privatizacija.
Normalno je isto tako da vi morate namair&o ¢ete napraviti sutra ako Grad dobije 25% +
jednu dionicu; da li se vi mislite baviti hoteliggvom ili ¢ete vi te dionice prepustiti kad d®
vrijeme, kad se razvije u onom smjeru kako ZeReema tome mi od vastekujemo da nam
kaZete viziju. Do kogiasacete vi te dionice drzati, Sta poslije namjeravat@ko vi to vidite
razvoj budde LRH d.d. Ne prepustiti da nam netko drugi ne&tmetne, pa gospodo mi zZivimo
danas u jednom drustvu gdje svi znamo da se odkrkeljno pripreme i onda nakon toga ide
formalno dva-tri radna sastanka i prijedlozi seajgu. Kao i na ovom Gradskom \je
MasSinerija ¢e svoje odraditi. Prema tome, na$ gradetdk predstavnikée biti u manjini i
njegov glas je nebitan. Gie mai svoje iznijeti meutim biti ¢e nadglasan i bitie onako kako se
dogovore. Orge westvovati u tim sastancima da mozZe na vrijeme dogtwase radi i eventualno
doci do nekog kompromisa koji bi bio u interesu Gr&jzatije. Ja to tako vidim. Prema tome, ne
mogu se s Vama sloZiti d@mo mi kao politike stranke tfati i vidjeti kakoce se razvijati LRH
d.d. LRH d.d. moramo osmisliti i odgovornost snasimmi vijeénici, odnosno ovo Gradsko
vije¢e. Prema tome, molim vas lijepo, razraditi to togkao g. Stéi¢, sa strdnjacima kakate
se desiti kad ostvarimo cilj. Jer cilj je dao ovoga Sto smo si zacrtali. Ali, Sto poslij@fema
tome, vi nam to morate prezentirati. Evo, mislim deete mai re¢i da su to politka
prepucavanja nego jedan konstruktivni vid kakeono dalje. Jer tu mora éosvjezi kapital, tu
mora biti strateski kapital. Tkée invenstirati, tkoce raditi, sve je to logki. Dakle, mi samo
trazZimo da zacrtate jedan put i da na kraju sviebun zadovoljni da smo ovoj Opatiji
maksimalno $to smo mogli. Mislim da sam bio jasan.
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POZARI: gospodin Ernie Gigante De3kovi

DESKOVIC: hvala. Samo bih se mozda mogao osvrnuti na muijetnodnika i ré mu
da vizija postoji, ali ¢ito niSta previSe od toga. | Zeliméiala je g. Stafi¢ dobro rekao, meni ovo
VaSe izlaganje gli kao da smo se predali. Rekli ste da Poglavarsi®oa dati sve od sebe.
Upravo suprotno, Poglavarstvo ne da treba dati aVesebe, Poglavarstvo treba to p@sti
Poglavarstvo treba poéiti25% + jednu dionicu, a ne na ovaj¢imase opravdavati, opravdavati
svoju nemo a imaj osjéaj da ste pomalo svjesni nje i gurnuti uza zid Zekite cak ni popustiti
nekakvim IDS-ovim prijedlozima u vezi referendunjex, bi vama valjda to bilo ispodasti. |
onda se opravdavate kroz nekakvo nemijeSanje $teritid. Ali, po ovome se vidi da je Grad
Opatija uistinu u jednoj loSoj situaciji u vezi LRHd.

Zarijec se javlja vijénik, dr.sc. Luttenberger.

POZARIC: javili ste se za rij& dati¢u Vam je, slobodno.

Dr.sc. LUTTENBERGER: zahvaljuiem Sto ste mi visgko pustili. Ali, stvarno
besplatni pravni savjet. Prvo, ako pregovarate tedraati politcku mat ili mo¢ u odnosu na
druge pregovar®. Tu m@& moZe imati predstavnik Grada, gradéelaik ako ima podrSku
nekakvu plebisticarnu nekoga kojeg potpredsjedniid¥ odnosno Vlada RH cijeni. To je
mogute postti samo referendumom. | jako uspijelim referendumoikako drugaije. Drugo, za
to treba imati sténu ekipu. Ne znam da li ste vi vidjeli koje ekipede za Vladu RH. Kako
izgledaju, da sad budem banalan, njihovi uredie @i te osobe Skolovane; da su na listi u onoj
zagrebakoj poreznoj upravi na vodiam mjestima osobnog prihoda. Jer rade poslove
preuzimanja firmi i invensticijskih fondova itd. sisoko kapitalnim iznosima. Sto mi imamo s
druge strane? Mi s druge strane imamo maloduspasipnakoée nas zeznuti, to imamo, i ne
Zelimo imati ni mé politicku, a ne Zelimo imati ni pravno ekonomsku infralgtiieu napravljenu.
A, usput budi réeno, za tu pravnu ekonomsku infrastruktaete morati te ljude i platiti. | to
ozbiljni nowani iznos. Niti to nije nigdje predieno. Ne radi se o iznosu od 2.000,00 kuna, to
nije Komisija gradskog vijg, ne vrdajuéi nikoga. Mislim, budimo iskreni. To su ljudi koji,
jedan od njih je 4.200.000,00 kuna prijavio kao jethik. | joS traZi povrat i dobitée i povrat
poreza. Qcemu mi prtamo? | to su ljudi s druge strane nekakve barijalieo¢ito nama to nisu
ljudi s druge strane barijere.

POZARK: da li se jo3 netko javlja za raspravu. lzvolgePlahuta.

PLAHUTA: tu su neki u raspravama otisli unatrag, jp bih malo jo$ dalje iSao, deset
godina i viSe unatrag. Od 1997. do 2001. godineshim vij&énik u opoziciji. IDS je tada imao
apsolutnu vlast i mi kao vigmici opozicije u ono vrijeme smguli da postoji neki spor iznde
LRH d.d. i Grada Opatije. Nismo znalictto o kakvom sporu se radi i u viSe navrata smadlitraz
da se to stavi na dnevni red GradskogéajeMetutim, ucetiri godine niti jedan put taj spor nije
bio na sjednici Gradskog vija. Negdje na sredini tog mandata, valjd&itali u novinama itd.,
LRH d.d. su pozvali nas vijaike koji smo bili u opoziciji tada na jednu sjedmnii dali su nam
pisani materijal (taj materijal joS imam kodde) u¢emu je spor itd. | izmiu ostalog, o tome bih
mogao dugo péati, prvi put smo tadéuli o tih 25% dionica. Tih 25% su tada LRH d.d. iiudia
¢e oni ishodovati za Grad 25% vrijednosti tih di@nié,, Grad je to odbio i nije hito s njima, kako
su nam oni rekli tada, uée razgovarati. Oni nisu bili u nikakvom kontaktisad je to iSlo dalje,
mozZda je to istina, a moZda nije, doéim, krajem mandata doSlo je do sukoba idme
predsjednika Gradskog vie, Maria Meaka i gradotialnika i kad su se geli prepucavati preko
novina, on je isto rekao da jedano to gradu: da su on i zamjenik gradmhaika iSli u Zagreb i
da im je ndeno 25% i da se takav prijedlog odbijao. To bi kildih 25%. Zna& ono $to je
nudeno prije deset godina, sad bi se raspisalo rederanda bi se netko mogao opet s tim
promovirati. Mislim da to raspisivanje nikakvog esénduma da nema smisla. To je jedno.
Drugo, o toj nekakvoj strategiji itd. Da bi se $tgija mogla napraviti najprije treba vidjeti Sto
kazu vlasnici, Sto kaze drzava. Jer formalno pragriava je vlasnik hotela. Oni trebajwire
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svoje miSljenje i onda u razgovota se déi do nekog dogovora, ja vjerujem, idde to poslije
na sjednicu Gradskog vija, odnosno najprije na Poglavarstvo¢pmo se mi izjasniti da emo
mi taj prijedlog prihvatiti il inéemo prihvatiti. Ja tako vidim tu stvar praikiida se to moZze tako
rijesSiti. Hvala.

Dr.sc. LUTTENBERGER: moram reagirati na nebo navod uz puno postivanje prema
netijim godinama. Nikad nije Gradu dano 25% + jedna dionica. Mislim, to je ¢ba neistina i
vjerojatno je vijénik nesto krivo percipirao. Sto je magu da netko nesto krivo shvati. U
svakom sldaju, sada moZzemo eti 0 povijesti, mozemo grati o sudovanju, mozemo paiti 0
¢emu god héemo govoriti ali ovo Vijée se moze baviti povijés ili se moZe baviti, rekao bih
sadasnjo&l i budienosti. Mi se moramo pripremiti za razgovor. Intjmoé pregovora, Sto je
politicki elemenat, koji je mogdie posti jedino referendumom i to plebisticarnim
referendumom, ne da i#a 10% birda od kojih ¢e malo biti za ili protiv raspisivanja
referenduma. | drugo, stvarno pripremljeni jer tdito po prilici kao da mi sad kemo igrati sa
Federerom tenis, a niti ne znamo pravila igre. daoekujemo datemo moZzda dobiti teniski
mes. O ¢emu mi govorimo.?

POZARLK: da li se jo3 netko javlja za raspravu. Gosp. Bidflahuta.

PLAHUTA: mislim da se moze vrlo lako, kaze da @ pamtim. Ja imam jako dobro
pamtenje. MoZe se tu vidjeti da li je od 1997. do 20@adine bilo kada na dnevhom redu
sjsednice Vijéa bilo pitanje spora sa LRH d.d. To moZete pogledatijeti ¢ete da nije bilo na
dnevnom redu. Ja imam koddaisve materijale, mogu vam i pokazati materijalge Isu tada
vije¢nicima opozicije dostavili iz LRH d.d. Zaato nije izmisljeno, to izmislja kolega viaik. |
jos jednu stvar. To je bila javna polemika iziaenjega i predsjednika Gradskog ¢gepred kraj
mandata. DoduSe, on je njega sluzio osam godinalkaa pokorni, ali na kraju su se posvadili
pa je izmedu ostalog i to izjavio putem novina. To jetepgpoznata stvar, nisam ja izmislio nista.

POZARLK: hvala lijepo g. Plahuta. Gosp. Bruno Siase javio za rijé.

STARCIC: na proslom sazivu Vif@ je o tome raspravljanodg Mesec je bila ovdje
prisutna ispred Fonda za privatizaciju. Prema tamje,taino da Vijete nije raspravljalo. Ali, Vi
govorite o dvije stvari, jedno je 25% dionica, agl je 25% + jedna dionica. To je kao nebo i
zemlja. Prema tome ono 5to nam se nudilo 25% \a$e&rnije niSta. Jer nemate mogast
strateSkog odkivanja. Ako Zeli netko na to pristati neka pristai® mislim da nije interes
Grada i to ne smije biti interes Grada. | prestanga baviti povijedu, krenimo u budénost. Bilo
je ovdje govora o formiranju fondova i ne znaega, prema tome, o tome smo bilicpld
razgovarati, o tome je bilo govora na ovom ¥fijé odrZzana je prezentacija. Sad od toga svega
skupa nema nista, v&kn Poglavarstva koji je idejni tvorac toga svegarema ga ni danas na
sjednici Vijeta, to mi bas nedi na nekakv progres.

POZARIC: mozda sad samo da napomenem jednu stvar, ackojé&to se e trzista.
Slazem se da 25% dobiti ili 25% + jednu dioniclengto. No pitam jo$ jedanput, ako je bilo
nudeno 25% dionica, zar je bio problem kao Sto se sama odnosno ovom Poglavarstvu
nameée da neSto napravi, da je ondaSnje Poglavarsteokbijpilo deset dionica pa da imamo tu
pocetnu prednost u tim pregovorima. Pa da pristaretimpondenih 25%. Ja s obzirom koliko
se razumijem u diotka druStva siguran sam da nije bilo. To je jednaarstDruga stvar,
izlaganje gosp. Plahtua koliko sam shvatio, a mmge ispraviti osobno, su bila na osnovu
onda3njeg predsjednika Vi koji je izjavio to u novine. Prema tome, s obzirda dokumenti i
pisani trag o tome $to se nudilo nisam siguran atope, odnosno jedino $to imamo je rekla-
kazala na nivou gospodin MeakjagMesec i gosp. ondasnji graddeknik Luttenberger, da se
zakljwiti kako je bilo pregovora i kako mi danas naZaloi&ad n€éemo saznati Sto se je zaista
pregovaralo. U tom kontekstu ne mogu prihvatiti izipvu ondasnjeg gradodanika da se nije
moglo nesto posti. To je Sto se e politicke borbe, smatram da je veliki propust ondijen.
To je politicka borba. Sad idemo dalje s raspravom.

Dr.sc. LUTTENBERGER: samo dozvolite da kaZzem jedetenicu vezano zady
Mesec. @a Mesec je ovdje bila sa svittanovima Nadzornog odbora i uprave LRH d.d. i tu su
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sjedili u prvom redugini mi se da tada joS nije bila obnovljena ¥ijeca. Ona je tada bila na
funkciji u Hrvatskom fondu za privatizaciju. Znatglje je zaposlena nakon toga, kad su je
nogirali.? U Ostojinom fondu. Ika je bila rekorder po brojelanova Nadzornog odbora. Ona je
na toj sjednici Vijéa, ako se sfate, predsjedavao je Bruno S$fér zaradio sam opomenu
(STARCIC: s pravom.), jer je tada izjavila da Grad ne mbite(MASARIC: to sam i ja isto
htjela reti, svi zaboravljaju. Amnezija nastupa.) Svima npatamnezija, Vi ste bili isto vijaik,

da Grad ne mozZe biti vlasnik dionica. Ja sam regaspdao Vi laZete, Bruno Stai¢ mi je dao
opomenu jer sam nekulturan.

STARCIC: nisam Vam dao opomenu zato $to ste rekli daéazetgo ste bili izrazito
bezobrazni.

POZARK: kad ste sad spomenuli da je bila prisutda @ylesec, ja sam &kao da
zavrsite, ali to je rekao i g. Bruno StiEr VaSe ondasnje ponasanje je bilo izuzetnéi ¢a,
vulgarno i bezobrazno prema gostu ovedijee. | jacu se zaista rado podsijetiti za ¥¢ijike koji
ne znaju to se tada de3avalo, VaSe bezobraznéggege i onda bilo prisutno. Sto smatram da
nije bilo prili¢ilo niti jednom vije&niku, a pogotovo ne Vama. Hvala lijep. Gosp. Amiudr.

Dr.sc. MUZUR: iz protesta koji joS uvijek traje sésam htio ukljdivati u raspravu,
medutim mislim da je pomalo uzavrela stvar. Ovdje insasituaciju da dvije osobe koje su
obnaSale vlast godinama u Gradu Opatija setwjsibilo to spomenuti oko LRH d.d. Dakle,
osobe koje su imale priliku godinama rjeSavati diijle bilo Ostoje, dok je stvar bila puno
jednostavnija. To je bezobrazluk. Bezobrazluk, stvaUmjesto da u Amazoniju emigrirate Vi se
usuiujete ovdje sadasnjim vijaicima biloi Sto spéitvati. Dakle, nepopravljivu Stetu koju ste
nanijeli i nanosili Opatiji i sada se Vi javljata svojim miSljenjem. To je prva stvar. Druga stvar,
u prilog gosp. Plahuti. On nikad nije spomenuo elawdje nikad nije raspravljalo, rekao je od
1997. do 2001. godine, a ova:emu Vi govorite je onaj saziv iza 2001. godine.rfagome, tko
koga ovdje zafrkava.?

POZARK: hvala lijepo. Gosp. Mark@ori¢, pa g. Dujmg.

CORIC: gosp. predsjedé, dozvolite ipak da kazem. Zapravo, gosp. graskinik
ovdje je dao informaciju Sto se daigdo i to je bila obveza zapravo Poglavarrstv ispgeddskog
vije¢a zadnji puta. Doista neprimjereno je da seam# u prie Sto se je prije dodalo, iako
daje apsolutnu vaznost kad je tije LRH d.d. Ali, ovako prepucavanje gosp. Luttemjeea Sto
se je dogdalo zaista je neprimjereno u ovoj \dgci. | drago mi je Sto je gosp. gradéemik
reagirao vezano za njegove ispade, a to nije prii faista bih Zelio gosp. predsje¢ii da se
vratimo na téku dnevnog reda, radi se o informaciji a nikakvisptegiji. Mi smo zadnji put
govorili o viziji LRH d.d., Poglavarstvo je ovdjenalo power point prezentaciju, i doista molim
da se vratimo na t&u dnevnog reda, a to je informacija i nista viSa. ovakvim nastupom
necemo stéi zavrsiti do kasno po tkama dnevnog reda. Raspravljamo uzaludno nekei,stvar
mislim da sve ono 3to je gosp. gradéeiaik rekao u uvodu da je dovoljno. lako, kazemnpnje
posebno drago Sto je i on uSao u tu radnu skupinjg zapravo za pohvalu da i on bude u toj
randoj skupini koja je prihv&na, i danas se potpredsjednik Vlade &gmisto ne moze zapravo
doti, a duboko vjerujem dée se uskoro odrzati prvi sastanak radne skupinala-v

POZARI: gosp. MarkoCori¢, zahvaljujem se na prijedlogu da se vratimo n&kuo
dnevnog reda. Svjestan sam toga bié iverije, ali radi se o zaista o0 jednoj bitnofkdbpa sam
onda dopustio da se rasprava razvije i u krivomesmpogotovo zato se jer se sadasnjoj viasti
spaitava ono Sto su drugi imali ranije priliku da &g Pa onda dopustam da oni samo malo sebe
peru, ali @ito se oprati ne mogu. Gosp. Dujmse javio za rije. (STARCIC: prvo replika.)
Izvolite gosp. Staii¢, replika.

STARCIC: gosp. gradon@Inik je spomenuo dva obna3atelja viasti. Pretptiata da
sam jedan od tih i da bih se trebao sakriti u Amazeato $to smo propustili ili neSto krivo
napravili da se ovaj Grad nije domogao 25% + jedilomicu. To jecista laZ ili neinformiranost.
Jer, sve ono Sto smo radili smo radili upravo u tljn. | da nismo se postavili i da nije Vije
donijelo onakvu odluku nikad ovaj Grad viSe nedspravljao o dionicama jer bi LRH d.d. bila
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ve¢ odavno privatizirana po sistemu da Grad ne dol@{énu. Prema tome, to je jednostavno
dezinformacija ovom Vijeu. A, najlakSe je na ovakav ¢ia nekog optuZiti, vi niste nista
napravili pa onda nemojte govoriti ni za dalje.s2?en diskutirao na &, prezentirano je od
fondova koje misli ovaj Grad organizirati na dajgepitam, Sto je s tim. Mieitim, svi smo ulovili
povijesti, Sto smo propustili i $to nismo napravili

POZARLK: ispricavam se, traZili ste repliku sad se otvorili raspraPrije Vas se javio g.
Dujmi¢. Izvolite.

DUJMIC: odgovor na jedno pitanje sam évedobio pa néu postaviti pitanje
gradonaelniku. Ali, mislim da je vezano na ono 3to namekafecnik g. Plahuta, bitho je da
Grad polaze pravo vlasniStva. Mi smo u sporu okasniStva, ne oko dionica. Lijepo ste rekli.
Prema tome, mi iemo pitati vlasnika Stée. Mi smo suvlasnici. Prema tome, bitno je dok se
spor ne zavrSi da mi polazemo pravo na dio viasni®, rekli smo, posSto nije ono definirano,
iSlo se na dionice, ne moze biti diobe itd. Preamad, ovaj Grad je suvlasnik LRH d.d. U kojem
dijelu, to ¢emo vidjeti kad zavrsi i kad zavrSi sudski sporklPami itekako smo sad u jednom
povoljnilem poloZaju, kao Sto su fondovi, molim v&ni su sad u sudskom sporu samo zbog
jednog prijenosa. Mi polazemo vlasnistvo i to jebisto nam daje ovo. | mislim da poslije toga
kad ostvarimo, zato ja kazem da moramo imati vjzijei moramo znati kad ostvarimo
evevntualno ovaj prvi korak aki@ zavrsiti, onda nam oni koji obnaSaju vlast morafustoce s
tim vlasniStvom, sa dionicama. Koju viziju imaje, je bila intencija. Mi nismo mislili déete vi
i¢ci sada za radnike misliti, da im pomognemo jer ®linio da ddemo docim veteg broja
dionica da ostvarimo onu viziju koju imate. To jébmoja poanta cijele stvari. A, normalno je,
da ako se vratimo na ono Sto sam ranije rekaotagtm smo mi napravili danas su ti hoteli ponos
i nitko ih nete uzeti. Tu su. | joS se sudski spor vodi. Premaetamolim vas, mi smo suvlasnici
LRH d.d. U kojem dijelu, to neka sud odiuSamo toliko. To je bilo jako bitno zadie

POZARK: hvala. Gosp. gradotelnik.

Dr.sc. MUZUR: samo vrlo kratko. ¥edva puta ste spomenuli danas kako ste u vasem
mandatu dozvolili ovu obnovu hotela, to su @ediri objekta odnosno prije ovaj kompleks od
Ugo hotela. Pogledajte, nije to baS bio tako sjgjatez. S jedne strane, ovo Sto govorite stoji,
divno su obnovljeni i ti objekti funkcioniraju zazliku od nekih LRH d.d. koji propadaju. S
druge strane, pogledajte, izdane su garancije dasa#t presudi drugge Gradée morati platiti.

A, ti novci su potroSeni, a garancije su izdane@sto Sto je zapravo namjenskideau sredstva.
Prema tome, nije vam taj potez bas bio tako sjajan.

DUJMIC: naZalost, tu ste malo ragrali gosp. Muzur jer mislim da je to sjajan potez.
Mi smo mogli ostati na sudskom sporu i ne bi séeadsta, bili bi derutni hoteli kao to su bili i
prije deset godina. Upravo zbog toga smo rekli, smidanas ponos Grada, svi seéimdo,
omogili su zamah turistikoj privredi, a normalno dée novce dobiti onaj za kojeg se bude
dokazalo vlasniStvo. Ako mi nismo bili viasnicideeno dobiti i normalno déemo morati vratiti
novac. Prema tome, mi smo napravili sjajan posakojey smo ponosni.

POZARIC: gosp. Bruno Stai¢.

STARCIC: ¢udi me diskusija gradotialnika kad kaZe da to ba3 nije bio sjajan poter, a
jednim ranijim diskusijama ste sami rekli da imatgeravanja prof. Simonettija da mi ne
mozZemo izgubiti taj spor. Sad ste nhekako pesimigtanam kamo to vodi.

Dr.sc. MUZUR: nije stvar u tome da sam pesimist/gj stvari, ja sam uvijek optimist u
tim stvarima. Mdutim, moZe se dogoditi kao u svakom sporu da sgbizg u tom sléaju toce
nam se jako obiti o glavu. U tome je problem.

STARCIC: ali ako dobijemae nam se jako dobro vratiti. (dr.sc. MUZUR: aljéaizik.)
Rizik je.

POZARIKC: moZda samo jedna usputna napomena. lako s obziranpovéanije
djelatnosti privrede koja se desila i ta garancgéto koSta. Zri, osim Sto postoji opasnost da
se vratiti ta garancija nas koSta pedesetakdiswna godiSnje. Tako ddsto i to uzete u obzir,
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iako je to jedan mali dio (MAUREL: nije godiSnjegemjeseéno.) Pardon, ne svake dvije godine
se obnavlja. (MAUREL: i ne govorimo o hotelima gvjezda nego o hotelu Avali, Astoria itd.)
/Vijecnik dr.sc. Luttenberger kontinuirano upada u d¢fjeJa se isptiavam, ja Vam nisam
prekidao dok ste govorili pa Vas molim i da nemeqgovo ne prekidate. U redu. To sam
govorio usporéujuci to sa onim prihodom koji je Grad dobio kroz porez zanemariv i
prihvatam ga. Ali,¢isto da ga budemo svjesni, da se ne bi o bankarg&nancijama govorili o
tome na n&n pa to je samo jedan komad papira. Ne, nije, he$to koSta. Moramo imati u vidu
da s druge strane nama ¥ijici postavljaju puno «jeftinija» pitanja nagabku svake sjednice u
vidu vije¢nickih pitanja, molim da se i to uzme u ozbir. Ne kaZea je to bitno i da je to bilo
presudno, ali kazem da se to uzme u obzir. Samg #aga da imamo uvid u sve troSkove.
Sparajmo na jednoj kuni kako bi dobili poslije fuifi kuna. O tome govorim. Hvala lijepo. Gosp.
Ernie Gigante DeSkotise javio za rijé&.

Za rijec se javlja g. Dujmi.

POZARIC: izvolite, g. Dujmé.

DUJMIC: moram réi da se ne slazem s Vasim izlaganjem, jer su otzreva radna
mjesta i omogéeno je da se puni Praan Grada. (POZARI: ja sam to takder rekao.) Prema
tome sve ovo Sto ste Vi naveli je zanemarivo prestan pozitivnom dijelu koji se dogodio.

POZARK: ja sam to takder rekao i rekao sam, ne gledajte to u tom kontelsi Vi
ocito to ne shvéate. Hvala lijepo. Gosp. Ernie Gigante DeSkma javio vé dva puta za repliku.
Ja mu se isptavam jer nisam znao da se radi o replici.

DESKOVIC: javio sam se \edva puta, prije mene su dobili djeeki drugi vijénici,
vec je proSlo dosta vremena od kad sam mislio readgédad da sad odustajem.

POZARLKC: hvala lijepo, da li se jo3 netko javlja za raspr Izvolite, ga Kruzi.

KRUZIC: ja bih samo moZda rezimirala jer se ovo stvamutegnulo iako se radi samo o
Informaciji koju ¢emo mi prihvatiti ili je néemo prihvatiti. Drugo, slazem se sa pojedinim
prethodnim izvjestiteljima u onom dijelu da je ij&Ge u proSlom mandatu i ovo Ve donijelo
zakljuwtak i odluku 0 25% + jedna dionica. Prema tome, smacemu bi trebali kao Grad teZiti
odnosno ostati na tome, a referendum o tome zagstaniSta novog k&. To je prijedlog prvog
izlagata. Drugo, ustvari, kad nesto i odeenu pregovarate morate imati pripremljeni plareijui
jer temeljem toga ustvari moZete nesto i dobitkd'da se slazem s prethodnim izlk&iga da
zaista treba na$ grada@mednik biti spreman u pregovorima u tom radnom tinea Vladom i sa
fondovima Sto traZzimo ali stvarno s jednom dobrarijam i planom. Toliko ono §to sam mislila
reci.

POZARLK: hvala gospodhi Nevii Kruzi¢. Gosp. Stanko Plahuta se javio zactije

PLAHUTA: na pro3lom sam sjednici kao \dj@cko pitanje traZio bilancu LRH d.d. i
ostalo. Znam da su to javni dokumenti i dobro mpgenato da mogu ja osobno to dobiti. Ali,
molio bih da to dobijem putem Gradskog poglavarséta smatram da e biti problem da se
pribavi i mislim dace joS nekoga to interesirati. Jer mene interdsilenca da vidimo koliko
vrijedi ta firma. Koliko ¢ujem, nema ni jednog hotela koji nije pod hipotekamai oni su se
jako zaduzili kod banaka da bi mogli poslovati.rRaetome, to samo jedan primjer postavljam,
zato bih volio znati koliko knjigovodstveno vrijedia firma i da li ona posluje rentabilno i kakve
rezultate postize. | t@&e i drugima sluziti kao podloga jeremo joS o LRH d.d. sigurno
raspravljati.

POZARLK: hvala lijepo, da li se jo3 netko javlja za raspraGosp. Luttenberger.

Dr.sc. LUTTENBERGER: ovo s bilancom, to je tragiidéno moram ré Sto je sada
receno. To zn& da ako utvrdimo da ta firma ne vrijedi niSta orefanéemo za to boriti. Ja
tvrdim da ta firma sigurno vrijedi puno, a ako jelugovima u odnosu na onoga koji kupuje je to
¢ak i bolje. A, mi bi to htjeli preuzeti.
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PLAHUTA: ja samo kazem ovako; da bih htio znatkka je stanje i unaprijed ne
prejudiciram nikakav zakljtak, ni nista.

POZARI: gosp. Stanko Plahuta, suvislo je éepazmisljati o tome 3to je drugi wjeik
predloZio i ocemu raspravlja jefete se u tom séiaju u jednu beskortau petlju staviti. Izvolite,
gda Masart.

MASARIC: predsjedrie, moram ré, zadnji put nisam htjela posebno intervenrirati j
se javioclan Poglavarstva koji je rekao da ne trebate po pianju oko financijskih izvjesa
donositi posebne zakljige jer stvarno zakonom je propisano dédai drustva moraju svoje
financijska izvjege javno objaviti. Prema tome, kad ih javno objaite d&& svima dostupni. Ne
moramo tu posebno traZiti da Poglavarstvo nesth. tlaeba s&ekati da oni predaju zavrsne
ratune i po zakonu objave rezutate poslovanja i dwdep biti dostupno. Ako ne, kopiratemo
pac¢emo vam dati. Kad javno objave, prije toga siguteanozZete dobiti.

PLAHUTA: ja to znam sve Sto ste sad rekli, alZztoasam to iz svojih razloga da vi to
nabavite.

MASARIC: samo héu re&i da to nije nadleznost Gradskog e ni Gradskog
poglavarstva.

PLAHUTA: ja mislim da vas jako puno ne optéugem jer drugi vas bombardiraju sa
raznim dopisima itd. Pa moZete jednu stvar i zaemapraviti.

POZARI: gosp. Plahuta, u potpunosti prilkkaan Vas prijedlog, a jéu osobno gledati
da na sljedéj sjednici Gradskog vif@ u materijalima ako u rdavremenu bude odrzana
sjednica dionikog druStva ti materijali budu i dostavljeni \djgcima. | gotovo. Idemo dalje,
odnosno ako budu bili objavljeni. Da li se jo$ mejhvlja za raspravu.

Nitko se viSe ne javlja za raspravu. Imamo dvgeglbga od gosp. Luttenbergera koja su
bili podnesena na petku raspraveCisto zbog prisjéanja, molim bih Vas da ptitate samo
tekst prijedloga jer s ostalim samo zbunjujete évijee. NiSta drugo. Zré, koji je Vas prvi
prijedlog.?

Dr.sc. LUTTENBERGER: prvi prijedlog.¢il ¢u obrnutim redoslijedom, mogu to
napraviti jer je zn&ajniji:

1. Da li ste za to da Grad Opatija na ime suvtksg dijela nekretnina u posjedu LRH
d.d. stekne vlasnistvo na nekretninama rdamada dobije 25% + jednu dionicu i na tagimakao
javno pravni subjekt postane strateSki partner J@ju mogénosti zadovoljiti potrebe svojih
gradana i obnoviti sjaj na osnovama suvremene i pregitjre turisticke ponude.

To je odluka o raspisivanju referenduma s timnegfdumskim pitanjem.

MASARIC: ako smijem predsjedreé rei, to sam vé jednom intervenirala na ovom
Gradskom vijéu kad je ovako unutar neke druge&ke se htjelo predloziti referendum. Ne
moZete poslovitki na takav n&in predloZiti raspisivanje referenduma. U Statufiepko moZze i
kada. Dakle, moZe se za sljédesjednicu pripremiti prijedlog kako je predeno Statutom. Ne
pod ovom tékom. O tom prijedlogu ne moZete sad glasovati. drma stada upozorila kad se isto
ovo predloZilo. (dr.sc. LUTTENBERGER: ja mislim da moZe.) Ne moZe sigurno jer jéka
dnevnog reda Informacija, a ovo bi bilo dono3erjkike o raspisivanju referenduma. Siguno ne
moze. A, prijedlog mozZe dati 1£kanova Vij&a, Gradsko poglavarstvo, polovina mjesnih odbora
ili 20% birata upisanih u birgi popis, i normalno u proceduri kao i svaki dragt.

Dr.sc. LUTTENBERGER: pripremittemo za slied& Vijece, ali cemo opet izgubiti
vrijeme. V& smo izgubili osam mjeseci, sémo joS dva mjeseca. Ali, dobro.

| drugi prijedlog zakljidka glasi:

2. Utvrduje se da Gradsko poglavarstvo Grada Opatije mijetan roka od 60 dana
informiralo Gradsko vijée o svim okolnostima vezanih za rjeSavanjéajhuLRH d.d¢ime nije
postovalo odluku Gradskog vije od 23. veljge 2006. godine. To jénjenica. Hvala.

POZARK: zna&i o ovom prijedlogu glasamo. Tko je ZA to da pritiweo ovakav
prijedlog.?/ 4 /
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Dr.sc. LUTTENBERGER: to nepostivanje rokova jekenéo. Svi rokovi su probijeni.
MANDIC: to je samo konstatacija, to nije nikakva obveza.
Dr.sc. LUTTENBERGER: ne, to je zakfl.

POZARIC: tko je PROTIV takvog prijedioga/?L0 /
Tko je SUZDRZAN.? 3/

Konstatiram da prijedlog nije proSao. S obziromsdao rapravu iscrpili i glasovali o
prijedlozima, INFORMACIJU O AKTIVNOSTIMA U SVEZI PR/ATIZACIJE LRH d.d. kao
takvu primamo na znanje i prelazimo na sljgdeaotku dnevnog reda, a to je lzvfeSo
poslovanju Parkova d.0.0. za 2005. godinu. Izvgitgradonéelnice.

Dr.sc. MUZUR: uz Vasu dozvolu gospodine predsjéglnjacu sad napustiti sjednicu.
Ispricavam se drugim vifaicima.

POZARIK: hvala lijepo. Pozivam izvjestitelja, direktoraatRkova», za govornicu da
podnese kratko izvjéé u vezit. 2. dnevnog reda.

Izvolite g. DeSko\d.

DESKOVIC: kako je gradonglnik napustio ovu sjednicu Zeliméila je ovo neozbiljan
postupak od njega jer je dobio mandat da se baniaterese gidana, a ne po afinitetima da je
ovdje prisutan ili ne.

POZARIC: molim Vas da kad govorite da govorite malo jasnigr nisam pola od onoga
Sto ste rekli razumio, ali nema veze izgleda.

DESKOVIC: ponoviti ¢u: ratunajuti da je gradongelnnik napustio sjednicu po svojim
osobnim afinitetima smatram da je to jedan neaahipstupak zato jer je on dobio povjerenje od
graiana da se brine za interese Grada, a ne da ovdjeopm Zeljama dolazi ili napusta sjednicu.

POZARLK: hvala lijepo. Prelazimo na t. 2. dnevnog redapgdlikulandra, izvolite.

AD 2.- Izvje¥Zie je bilo dostavljeno uz poziv, na klupe su dogtand stajaliSta radnih
tijela, a uvodna obrazloZenja podnosi ZELJIKO MIKUMBRA, direktor «Parkova» d.o.o.

POZARLK: prije nego 3to otvorim raspravu duZan sam napoithela je na 4. sjednici
Odbora za stambeno komunalna i imovinskopravnanjaitandrzana 25. 04. 2006. godine
razmotreno izmiu ostalog i Izvje& o poslovanju Parkova sa sljéte zakljutkom:

PredlaZze se vifmicima Gradskog vijga da usvoji predloZeno IzvjgS o poslovanju
Parkova d.0.0. za 2005. godinu i podrZzava se pogeda se dio ostvarene dobiti u iznosu od
100.000,00 kuna raspodijeli svim radnicima u jeamakznosu. Zbog niskih primanja zaposlenih
u Parkovima predlaze se da se kroz granski sporaigsnpitanja standarda radnika.

Isto tako na 38. sjednici Gradskog poglavarsvdbd04. donesen je zakjak kojim se
prihvata Izvije€e o poslovanju Parkova d.o.o. za 2005. godinejedboigom Nadzornog odbora
da se ostvarena dobit u iznosu od 167.557,16 lasporedi za sljede:

- u rezervni fond 67.557,16 kuna

- isplatu radnicima 100.000,00 kuna.

Za sjednicu Vijéa pripremiti detaljna pojaSnjenja oko preraspodjstvarene dobiti koja
se predlaZe za isplatu radnicima.

To je ono od onih formalnih stvari koje sam duZamijeti prije nego Sto otvorimo
raspravu. Za raspravu se javio gosp. Luttenbepgegosp. Dujm.

Dr.sc. LUTTENBERGER: ja bih u ime Kluba wjeika IDS-a, jer smo se dogovorili da
¢emo po sljedé@m tockama svatko biti na neki tia izvjestitelj, kazao glavnu nit koju Klub ima
za izréi po ovoj taki. Prije svega, dobili smo izvjé& uvijek za na3e prilike uspjesnog
poslovanja Parkova d.o.0. Naravno, uvijek nam jéordao kad krajem travnja mjeseca se govori
o prosloj godini jer to je wemalo zakasnjelo. Ali bih podsjetio recimo da ist@ od Komunalca
d.o.0. i nekih drugih koliko se ja $@m barem za 2005. godinu nismo dobili. Sto ge ti
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predloZenog zaklgka, podsjetio bih na raspravu koju sam vodio negdjesen, pa kad sam
govorio o neizvrSavanju gradskog préwraa. Ako se sj@te tada je bilo u gradskom préuau
predvideno dace iz sredstva Grada biti kupljeno za atinee stvari, nemojte me sad hvatati za
detalje koji to stroj jer sam taj dio zaboravidznosu od 200.000,00 kuna. Ti strojevi su kupljeni,
a nakon Sto su kupljeni strojevi nije se htjelor&ty tu obvezu gradskog pramna, Sto viSe je
izmijenjen Proraun retroaktivno po mom sudu Sto je nezakonito k&drsu ostali bez te svote. |
Sto je napravio direktor.? Ne daj bog daelm u minus, jer to u odnosu na predstavnika viasnik
nije lijepo, ondacak nije isplatio radnicima bon u naravi u iznosu 4@D,00 kuna povodom
boziénih blagdana, Sto je shvatljivo ponaSanje ali stamaa Grad Opatiju. Pretpostavljam ali
sigurno je Grad isplatio, Komunalac i druge tvrtkelasniStvu Grada tu naknadu. Zngaljda
Parkovi d.o.o. je ispalo jedino poddeeu Republici Hrvatskoj ili jedno od rijetkih podaa koje
dobro posluje u svakom slaju koje nije isplatilo taj bon kako ne bi imao gak. Sto je na neki i
n&in logi¢éno postupanje ali na ustrb radnika. | sada se gt#hwovo izvjede i ispada da
poduzée ima jednu malu dobit od nekakvih 170.000,00 Knj@esto iSlo formalno u rezervni
fond, a nesto za isplatu radnicima u iznosu od@MO0 kuna. Moram éeda je simpatini dio
obrazloZenja direktora kojeg je tu napisao, ja sama glas g®o smijati kad saniitao, ali sad
se néu glas smijati — predloZena isplata dijela dobife i potpunosti u skladu sa Zakonom o
trgovatkim drustvima, ali smatramo da bi trebalo to isgilatbog nizih plga radnika. To je
ustvari tragikomina re&enica. Tko je vlasnik tog trgovkog drustva.? Koliko ja znam iskfjivo
Grad Opatija. A, kome se isplge dobit.? Vlasnicima tj. upravi za dobro poslgeartlanovima
nadzornog odbora. Ba$ ovih dana imamo i upravudziimi odbor kod de lke Sart koji su
dobivali premije za uspjeSno poslovanje tadasnjeckd banke. E, sad, ja ské&an humanitarni
ovdje elemenat. Koliko sam ja tu vidio tu ima 8@niéka. Ako vi 80 radnika jednokratno im
isplatite taj iznos od 100.000,00 kuna to ispadgruloo, nemojte me hvatatictao za rij&, u
bruto iznosu od 1.000,00 kuna. Prije svega zakgtaipredvidio, ali nije veliki propust. Ja ne
bih i8ao na to rjeSenje nego bih iSao na sfjedda se sklopi novi povoljniji kolektivni ugovoaz
radnike. Da se usporedi koliko oni primaju u odnesaimo na Grad Opatija koji je njihov
vlasnik, zatim na drugu komunalnu tvrtku Komunalae.o., usporedi s drugim radnicima jasno u
skladu s nekakvim koeficijentima itd. i radnicimavgtaju plate. A ovim jednokratnim
bonovima tipa Caritasa u najloSijem smislu tecrijgetemo nista posti. Ako ljudima dignete
kolektivhim ugovorom pléu za 100,00 kuna Sto je niSta onda ste im dali vidgo ovom
jednokratnom isplatom 1.000,00 kuna na godinu dan&ak je dvojbeno ovo rjeSenje. Ne kazem
za upravu ili Nadzorni odbor, da li sedeopodijeliti, née, kako hoée, da li se slazu i ne slazu, to
je drugi par rukava, a pretpostavljam kako radi 2¢adi odbor osobno ne bih dao nekakve
nagrade jer ionako imaju nekakve prihode redoxieypravu da li da ili ne neka se vidi ako je to
uobi¢ajeno ili nije uobtajeno. Ali, u svakom stiaju ne bih sredstva dao jednokratno nego da se
sklopi kolektivni ugovor i nek se to izvidi zajedsoProrgunom. Jer kako se Prémmom za
«Parkove» skinulo 200.000,00 kuna tako radnici ndmbili ni bon za Bo#, krajnje
pojednostavljeno. Sada Préum nek malo digne jedan mali n@ni iznos i da se stvarno
kolektivnim ugovorom radnicima po¥a plata, u skladu jasno s mognuostima i u realnim
okvirima. Dakle da budemo jasni kod toga, da seetaidarno realan a ne da se licitira nekakvim
iznosima. U svakom shaju ne bih predloZio ovu jednokratnu isplatu lapseanosa od
100.000,00 kuna svim radnicima jer je to dvojbea&anito, a sa krajnjim efektom potpuno,
potpuno neginkovito. | meni je upravaiudno da je takvu odluku donijelo i Poglavarstvo i
Nadzorni odbor, jer vjerojatno nisu bili upoznadiko se posluje s poduéam.

POZARLKC: hvala lijepo. Molim bih direktora da sétaje na izneseni prijedlog vijeika.

MIKULANDRA: gradonaielnik predstavlja Skupstinidr.sc. LUTTENBERGER: a nema
ga ovdje.)

MASARIC: imamo stav Gradskog poglavarstva koji vam je aldgn na klupama.
Nemoijte se zbog toga sada izila MoZe se donijeti odluka ako se Zeli.
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POZARK: ako Zelite glasati mozemo i glasati. Samo sardidrad/a$ jednostavan
odgovor, daili ne.

MIKULANDRA: ja da bih neSto napravio moram imaftillaku Skupstine. Za sad se to
vodi kao dobit iz prethodne godine. Da bih ja togaww rasporediti, da li u rezervni fond da li u
isplate radnicima, potrebna mi je odluka Skupstine.

POZARK: prema tome bez odluke Skupstine ne moZe se u dvenutku dati taj
odgovor, da ili ne. Hvala llijepo. MiSljenje Poghrstva ste dobili na stol pa otvaram dalje
raspravu. Gosp. Dujrije sljed€i koji se javio za rijé.

DUJMIC: mi smatramo u ime Kluba vijaika SDP-a da bi trebalo odati priznanje upravi
i svim zaposlenicima poduéa na dobro odreni i vaien posao jer kogao vidimo da imamo
jedno dobro gradsko poduze Zbog ovoga Sto nije na vrijeme is@ao, ja mogu shvatiti, jer
upravo je bilo vrijeme kad se rukovailé&adar gradskih poduza mijenjao i normalno je da
direktor nije htio na svoju ruku izvrsiti isplatwkl ne dobije za to i odobrenje. Prema tome, ako
smo nesto zakinuli radnike, a trebali smo im ispjahoje miSljenje i Kluba vijénika SDP-a je
da vi to omogtite, da ndete zakonski modus da se isplata izvrSi, a ukofiktatramo da
kolektivni ugovor nije dobar, da je prevéen i da treba napraviti novi, to je procedura kiga
trajati sigurno par mjeseci. Prema tome, mi pocazay da se radnicima izvrSi isplata.

POZARLK: hvala lijepo gosp. Dujnii Gosp. Oleg Mandise javio za rij&.

MANDIC: poslovanje svake firme djelitmio je uslovljeno i njenom unutarnjom
organizacijom. Ovih sam dana n&&o jednom dogdaju koji je imao dvojake negativne
reprekusije. Pred rasadnikomdicima okupilo se 7-8 ljudi, pridruzivsi im se sazndeje razlog
njihova ¢ekanja i negodovanja marenda zaposlenika ustiggh nitko ne posluzuje pristigle
potencijalne musterije. Ubrzo su jedni otisli, gigtno su i oni svoju marendu Zeljeli iskoristiéi z
biznis u rasadniku. DoSli su novi, a svi su glasiegodovali protiv postoje gradske vlasti,
dakle, protiv nas, obzirom da se radi o o gradfikmj koja nije u stanju prilagoditi se potrebama
gradana zbog kojih je pretpotavlja se i osnovana. Ddkima je ostala bez utroSka onih koji su
otisli, a mi, sadasSnja vlast, ubrali smo opravdiaktus ili¢érnu mau odnosno anti promidzbu. A
sve zato Sto u gradskoj firmi, o kojoj iz izvje&gjtamo da dobro posluje, nitko da se dosjeti
organizirati posao prema potrebama klijenata othkdye. Ovo je vjerojatno mala stvar, ali ne
zaboravimo da su male stvari videsto odraz onih velikih. U tom slaju «Parkovi» bi sutra
mogli postati nas ozbiljni problem.

POZARK: hvala lijepo g. Olegu Mandi. Molio bih kratko direktora da se na ovo
ocituje.

MIKULANDRA: ne znam kad je to bilo (MANDI: to je bilo prosli tjedan.) ali
pretpostavljam da je to bilo proSlu subotu. Radéovjerojatno o toj suboti i ljudi su negodovali.
Mi imamo odr@eni broj sadnica koliko dobijemo sredstava vezaaocakciju, «Kupi$ jednu
dobijes dvije sadnice».

MANDI C: nije bio onaj dan od blagdana.

Dr.sc. LUTTENBERGER: nemojmo se baviti marginalrétrarima. Ovo je izvjeStaj o
radu.

MIKULANDRA: Po meni je to to, drugo ne znam &to trioglo biti. Jer ljudi su
negodovali s obzirom da su se sadnice brzo prodaieimamo odréeni dio koji je Grad snosio,
jedan dio je TZ Grada Opatija i to je to.

POZARI: gospodine direktore, mogu se ja malo umijeSatdjéo da ne odgovarate na
pitanje koje je postavljeno od strane ®ijika. Gosp. Oleg Mandlije prenio nezadovoljstvo
gratana 3to jednom prilikom u radno vrijeme rasadniitkonod zaposlenih nije bio tamo. Moje
je pitanje, nadopunitiu od g. Olega Manda, ako je to bilo radno vrijeme zasto nikoga nije b
u rasadniku da posluzi grane. Jer ako rasadnik radi bilo je zekivati da netko bude tamo i da
tu uslugu vrsi. In& nema smisla, zatvorimo onda rasadnik pa kaZzinderne prodavati. Moje
pitanje je, da li za vrijeme marende se rasadntkaza i nema nikoga za prodaju. Jer je tako
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ocito bilo prema rijéima g. Mandta, osam ljudi da je bilo ispred rasadnika nezadoirokoji su
dosli u radno vrijeme, a rasadnik je bio zatvoren.

MIKULANDRA: po mojim saznanjima i koliko ja vrSinkontrolu kad naiem i kad
razgovorom sa zaduzenom Seficom za rasadnik, upgjemo netko prisutan. Uvijek. Ako netko
ide po marendu, taj drugi tamo stoji tamo waju da netko die. Uoge nema problema za to.
E, sad, ako je st@jno se desilo tako nesto, ne iskljjem tu mogdnost ali uglavnom ako se to
nekad i desilo to je takva rijetkost da jednostaimge samo skejnost. Jer, kaZzem, uvijek je
tamo prisutno dvoje ljudi i inZenjerka koja vodidar o tome.

POZARIC: mi smo ovdje vé nekoliko puta imali problema, &sto i sam gosp. vijaik
Luttenberger se poziva, da mi bi trebali nekog eniij koji je po funkciji nize od direktora. Mi
to ne moZemo, niti se Zelimo u to petljati. Vi kdwektor se direktno odgovorni Gradskom
poglavarstvu i trebate voditi¥ana o tome da se to deSava. Ispitati, ako se dasildti one koji
su to prouzrdili i potruditi se da se viSe to ne desi. A, sadsddo desilo rijetko ili se deSava stalo
nas to ne interesira. Interesira nas od sutra lj@ dka se to viSe nikada ne desi. Hvala lijepo.

Za rijec se javlja vijenik dr.sc. LUTTENBERGER: ako mogu samo da se rjexblem.

POZARK: ja se ispdavam, ne trebate rjeSavati problem. Ako imate kepihogu Vam
dati rijeg, ako ne, idemo dalje s onima koji su se prijaaliraspravu.

Dr.sc. LUTTENBERGER: moZe replika. Kao replika rijesiti problem. Ovaj iznos od
170.000,00 kuna..

POZARLK: fiskljucuje mikrofon vijéniku/ ne, to nije replika moram Vas prekinuti. Gosp.
Bruno Staki¢ se javio za rijé, a zatim gosp. DeSkavilzvolite.

STARCIC: ¢estitao bih «Parkovima» na viSegodidnjem uspjedpostovanju, to je samo
dokaz da uprava i svi zaposleni dobro rade. Jaano skemu tome ima svojih problema. Sto se
tice prijedloga za raspodjelu sredstava, ovo 3to $p.gouttenberger predloZio mislim da opet
radnici ostati zakinuti. Ako postoje zakonske osnanda sam za to da se to raspodijeli
radnicima. Ali radnicima ne Nadzornom odboru, raiima i upravi. Isto tako bih trebalodieda
izvjeStaj koji je vé& svake godine podnesen na ovaka¥imai trebao biti primjer ostalim
gradskim poduz@ma kako se treba prikazati poslovanje. Jer, owalinosu na nekakav izvjestaj
Komunalca koji smo znali imati proteklih godina,ooje Skolski primjer kako treba izgledati.
Treba uputiti i druga gradska poddaeda na taj ran predloZe izvjeStaj i dostave ga ovom
Vijecu. | nevezano za izvjeStaj gosp. direktora, miglarje uvredljivo za ovo Vij@e Sto su gosp.
gradondelnik i neki ¢lanovi Poglavarstva napustili ovu sjednicu. TimemeaizraZzavaju
neposStovanje ovom Vig@l bez obzira na iznesene uvrede i to naravho neestiren gosp.
Luttenberrgera za njegove djeali mislim da je to nedopustivo da na ovaka¥ingrotestno
¢lanovi poglavarstva i gradodelnik izadu kad je i ovakva tema vazna za Grad Opatiju.

POZARIC: hvala lijepa. Prihveam Va3 prigovor. Saél prasitati dalje vijeénike kako su
se prijaviljivali za raspravu, da ne mislite da pgegem redoslijed: g. Ernie Gigante, gosp.
Dujmi¢, gosp. Luttenberger, pa gosp. Grizilo. Zatim g.rfWt&i¢ i g. Poropat. Idemo dalje s
raspravom, gosp. Gigante DeSkovi

DESKOVIC: hvala. Ovo to je gosp. Skt rekao u vezi gradodalnika, to je de facto
tako. Ja sam imao repliku na izlaganje gosp. Mankiad je govorio 0 negodovanju i mogdire
da su ti grdani tamo negodovali opravdano, ali ovdje se jasdbda nije krivnja u Parkovima
nego upravo u Gradi Opatija kako n&ingoji radi prema Parkovima to je jako loSe.

POZARK: hvala lijepo. Gosp. Dujni

DUJMIC: gosp. predsjedée, moram se javiti za diskusiju jer mislim da snmravo
odali priznanje jednom druStvu koje je dobro radllanislim da ovo stvarno Sto je gosp. Oleg
rekao je van zdrave pameti. Jer i ja sam bio istd dan ovdje u holu gradske uprave kad sam
trebao predati jedan dopis i bila je marenda. Némmda se marenda poStuje svugdje u svijetu i
ja sam lijepo p&ekao tih 20 minuta da marenda ¢ea obavio sam posao zbog kojeg sam dosao.
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Prema tome, mi danas plasiti direktora da ako ndnikabude na marendi ili ako pojedinci, pet
Sest¢emo uvijek néi gradana koji¢e podnijeti prijavu da nikoga nije bilo na radnonestu,
mislim da je neprihvatljivo. Zasto to kazem.? Parladho.0. su tako organizirani, a svi koji znaju
kako izgleda rasadnik &itima koji je prostorno Sirok, oni djelatnici ili umaju sadnice ili se
nalaze na onoj razini, prema tome ne mogu uvijéknai raspolaganju idati kako se tko sjeti.
Ali, znate da u zadnje vrijeme ima dostadgma koji su nervozni, svi bi htjeli biti odmah
usluzeni i to preko reda. Prema tome, mislim dagpojmljivo i uoge da danas direktoru
poduzéa kazemo, da ako ne organizira dobro posao da titizemijenjen. Jedino ako ve
unaprijed ne trazimo alibi da ga maknemo. Premaetfgmovo moram odbaciti, kao wjak
moram reagirati, ne mogu nezadovoljni pojedinciudidiati, a osim toga postoji knjiga Zalbe, i
re¢i da Parkovi dobro ne obavljaju svoj posao. Mi simoupravo odali priznanje na uloZzenom
trudu, rezultati su ovdje, vidimo da za ono uloZersu dobili ni onu naknadu koju su trebali
dobiti. Prema tome mislim da o ovome teme trebamo diskutirati. Kad ima nezadovoljnih
gradana neka svoj prigovor upiSu u knjigu Zalbe. Mislila je ispod svakog digniteta da mi o
tome danas raspravljamo.

POZARK: duZzan sam samo dati repliku. Ja osobno kaéniljeovdje nisam upozoravao
gosp. Mikulandru kao direktora dgemo mi njemu dati otkaz. ¥esam samo htio da ga
usredotdim na proceduru, odnosno da ne mozemodndkolo i prijetiti radnicima da moraju
biti na radnom mjestu u uredovno radno vrijemé ee kao direktor koji odgovara za sve svoje
zaposlene da mora poStovati tu proceduriimigako se to komunicira, Sto je otito prihvatio i
ja tu ne vidim niti da je netko uvrijedio nekoga.hrem nisam imao tu intenciju. To je Sto &e ti
samog tog skaja. Sto se te generalnog poslovanja,d&ad imam rijé ispricavam se bitiéu
vrlo kratak, osobno smatram da je ¢db kako su Parkovi poslovali. Ali ne bih to defawrcrno-
bijelo, jer niSta u Zivotu nije crno bijelo. DarlioZe biti malo bolje? Te dvije, tri sitnice mogti bi
bolje. Ja ne vidim da je tu nesto loSe gosp. Mikdia ako bi te dvije tri sitnice popravili mozda
pa da se viSe to ne deSava. Niti ne vidim da zbgg 8to netko nije bio na radnom mjestu za
vrijeme marende da temo recimo prihvatiti ovaj izvjestaj ili neSto. Nggspodo, ako moze biti
jo8 malo bolje zaSto da ne bude bilo bolje. Hvaépb. Isprtavam se Sto sam si uzeo pravo na
rije¢ iako nisam bio na redoslijedu. Gosp. Luttenbesgejavio za rijé.

Dr.sc. LUTTENBERGER: gosp. Mikulandra je kolikoamn financijer. Prema tome moje
videnje rjeSavanja ovog problema puno bolje pravnobitd, da se vrijednost boda po
kolektivnom ugovoru povia upravo za iznos od 170.000,00 kuna i isidaki avansirano sada i
da ostane ta vrijednost. Dakle, tu imate 284.00@00 odnosu na 170.000,00 kn, to sada malo
zbrojite i podijelite i dajemo nalog neprisutnonmagonaelniku da potpiSe kolektivni ugovor s
povetanjem vrijednosti boda od cca 0,1%. | to je rie@emjoblema(MAUREL: ne moZe bez
rebalansa Prorduna.) Rebalans protaina je mogao biti kad ste mu skinuli 200.000,00akpa
zbog toga radnici su ostali bez bifice. Tada je mogao biti i to naknadno.

POZARIC: hvala lijepo. Gosp. Eduard Grizilo se javio Zadi

GRIZILO: «Parkovima» svaka pohvala. Za sve nagr@ada Opatije svih ovih
proteklih godina, a ima ih puno, najviSe zaslugajumupravo Parkovi. Mi ih svi hvalimo, ali
danas se od toga ne Zivi. Présig plada u Parkovima je oko 3.300,00 kuna iako je struktur
zaposlenih nepovoljna jer preko 42%e NKV i PKV radnici ipak prosjga pla&a od 3.300,00
kuna je 25% manja od hrvatskog prosjeka. Ako jesjef03.300,00 kuna ztiada NKV radnik za
cijelo mjeséni rad ne moze imati viSe od 2.200,00 kuna, a tdgeas zbilja malo i premalo.
Godinu su zavrsili s dobitkom i uz magupoveéanje satnice rada koja je sigurno premala u tome
vidim moguenost da se kroz kolektivni ugovor poboljSa standaposlenih, da minimalna gk
bude bar 2.500,00 kuna.

POZARK: hvala lijepo. Gosp. Martii¢ se javio za rij&.

MARTINCIC: u izvjeZu piSe da u staklenikwiki i rasadniku Nova cesta ne vr3i se
proizvodnja ni prodaja biljnog materijala, pa pitainektora, zasto se ne obavlja odnosno 5to se
danas obavlja i za Sto se namjerava u bodsti koristiti ti objekti. |1 jo§ jedna mala sitna
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primjedba u materijalu gdje piSe, da Zelite u kunsti da bude viSe muSke radne snage nego
Zena.

MIKULANDRA: poc¢eti ¢u od natrag. Mi smo firma takva gdje ljudi trebapati, ne bih
Zelio nikoga povrijediti, ali ako gledate ima neltifdesetak Zenadetrdesetak muskaraca. Gdje
treba raditi s pilom, s motornom kosilicom i s k&mkvim strojevima. NaSi ljudi rade viSe
operacija, zné osposobljeni su za rad na siguragina s pilom, kosilicom, sjeckalicom i sa tim
uredajem za pranjem pdmika. To dame ne mogu raditi, ne bih Zelio nikogarjediti.

DESKOVIC: da li ste Vi svjesni da je ovo seksizam $to sadéte.

MIKULANDRA: nisam razumio.

DESKOVIC: moja replika je, da li ste Vi svjesni da je oveksizam. Nije to uafe
smijesSno.

MIKULANDRA: ne razumijem uope to pitanje.

DESKOVIC: nije to pitanje nego kosntatacija. Govorim, daHvaate da ovo $to sad
izlaZete, da je to seksizam.

MIKULANDRA: ne, ne shvéam jer je to potreba posla. Jer ne mozZete vi jethmu
tjerati da radi s pilom.

DESKOVIC: odustajem. To je presmijesno.

MASARIC: kosntatirali smo repliku.

POZARK: hvala lijepo, gosp. Poropat se javio zadije

MIKULANDRA: ako dopustite, samo da odgovorim naapdrugi dio pitanja. Sto se:é
rasadnika Nova cesta, to smo sad u nekakvim premgoaprazgovorima, nekakva vizija postoji,
mi gore ne radimo niSta. Da bi se na tom lokalitetypravilo nesto, da li nekakav turéii
botaniki vrt ili tako nesto, angazirali su se odeai ljudi koji bi trebali dati rjeSenje kako za
rasadnik gore Nova cesta tako isto i za rasadnigidlima koji je normalno smjeSten u parku
Angiolina. A, Sto se tie samog staklenika @itima, ¢ujte, on je rentabilan. Danas se to cidje
uglavnom sve uvozi, na zapadu su oni tehnologkigd nas gdje je jako malaGeXe Zive radne
snage, viSe su to strojevi i dagi koji mogu maksimalno sniziti tu cijenu proizvgd. | zato se
niSta ne radi u tom stakleniku jer je samo poragna goriva i svih ostalih komponenti
uvjetovana to da se ne moze ekonomski to radakl&nik i sam kad je napravljen 1985. godine
bio je nekako orijentiran za hotelijersko-turd&ti privredu. Tada smo mi svojevremeno odrzavali
sve hotele na podju Liburnije, ¢ak u nekima smo imali svoje vrtlare, njihovu robmoszimi
uzimali u staklenik na oporavak i na tignje. DoSlo je do Domovinskog rata i do svih tih
problema koji su nastali i jednostavno je doSldalwe situacije da to ekonomski nije vise moglo
opstojati.

POZARK: hvala lijepo. Gosp. Marin Poropat.

POROPAT: u odjeljku za porezne bilance vidljivadie porezni gubitak za 2005. godinu
iznosi 2.146.781,00 kuna. Da li moZetéi teji je razlog navedenog poreznog gubitka.

MIKULANDRA: razlog navedenog poreznog gubitka, xaemeno veé treci ili ¢etvrti
Zakon o porezu na dobit koji se primjenjuje. Svogereno se temeljni kapital ukaéneao sa
stopom rasta indeksa cijena Gapo za inflaciju. Tako da smo mi po toj osnovi, kadikamatili
taj kapital, imali veliki taj nekakav porezni gudtit | to se prenosi od 1996. godine. Sad se to
prenosi, to se smanjuje sve manje i manje takaedsa@l preneseno pet godina unatrag. | to je
uzrok toga. In&e, da nije toga poreznog gubitka postojale bi paSajem zakonu nekakva mala
porezna obaveza. Ali, poSto se taj porezni dohitaknjuje za porezni gubitak koji se dobije po
poreznoj bhilanci, po svim tim stavkama koje su jsape, dolazi se do toga, to je jedna
obratunska kategorija koja u bilanci ne ZhaiSta negogisto sluzi za kao obaveza ptmja
poreza. Da je obaveza péaja poreza on bi teretio ovu dobit od 167.000,@@ak umanijio bi je,
tu obavezu se mora platiti u roku 15 dana od pgadjSnjeg obréuna. Znéi, ako je rok predaje
02. svibnja to bi trebalo u roku 15 dana platita gad nema jo$ te obaveze,éplao samo
obavezu za Komoru, spomekil rentu i za Sume. Turigku zajednicu ne ptamo jer smo
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oslobateni temeljem odluke Ministarstva turizma jer seafiniramo viSe od 50% iz pr@i@a
jedinica lokalne samouprave.

POZARK: hvala lijepo. Gospodha Nevia Kruz.

KRUZIC: da prvo krenem sa ostvarenim financijskim rezattaParkova, a prije svega
Cestitke da je ipak to bilo pozitivho poslovanje2205. godinu. Ali, mozZda bi to bio i odgovor
gosp. Luttenbergeru koji se u svom izlaganju oserinoa vozila koja Grad nije htio platiti. Vidi
se na 7. stranici da je Grad sa 1.960.000,00 kunexgo u Programu gradnje objekata i
komunalne infrastrukture na 3.744.000,00 kuna. &abha razlika od 1.784.000,00 kuna taman
je i za pl&anje ta dva stroja koja su bila n&na a Grad ih nije htio platiti. Zéiaipak je Grad u
jednom svom dijelu povao dio novaca gdje su Parkovi mogli iskoristittaa/ozila. Komunalcu
u 15 dana nikad nije bila @ana niti jedna oprema niti jedno vozilo. Sve izstit@g poslovanja.
Isto tako kod ostvarenih prihoda po strukturi vidilam imate pad u odnosu na 2004. godinu kod
Opcine Lovran i Opine Matulji. Zn&i, oni su vas manje angaZzirali u o0 odnosu na pdetho
godinu, pa je pitanje zaSto, i da li je to inteadiga 2006. godinu.

MIKULANDRA: kod Opé¢ine Lovran mi smo imali jedan ugovor o godiSnjem
odrzavanju zelenih povrSina. Proslu godinu, 200%ugj. nisu na vrijeme raspisali natig tako da
smo mi prva tri mjeseca odrzavali zelene povrSiaeosnovu anexa ugovora na 2004. godinu.
Nakon toga su raspisali nat@ i mi smo izabrani kao najpovoljniji podat sa rokom od 1.04.
2005. do 31. oZujak 2006. godine. Mi imamo ta dxed&oja smo od njih po ugovoru trebali
realizirati ali do kraja godine nismo realizirato&Zna&i da smo ih realizirali sad getkom ove
godine. Za sljede cetiri godine Opina Lovran je izabrala nas kao najpovoljnijeg pdtelg
dok je Ogina Matulji izabrala neku drugu firmu na osnovu sirojih programa. Zalio sam se na
te sve stvari ali sad je to problem jer traje uprgostupak. Tako da za ovu godinu ne odrzavamo
Opcinu Matulji ali Ogtinu Lovran za sljedgh ¢etiri godine smo dobili odrzavanije.

KRUZIC: to zna&i da ¢ete imati smanjeni prihod za ovu godinu vezano vaj manjak
od Otine Matulji, zar ne?

MIKULANDRA: ne bi trebali imati smanjeni prihod ljese javljaju i pojedini vlasnici
privatnih okinica na podrgju I¢i¢a, Voloskog i na podeju Opatije tako da uvijek se iz tog
nekako namaknu dodatna sredstva. To nisu nekaav&lddstva za @mu Matulji bila. Radi se o
iznosu od cca 80.000,00 kuna.

KRUZIC: imam jo$ jedno pitanje, vezano za rasadbii&i.l Navedeno je da je i u 2004. i
u 2005. godini poslovalo s negativnim financijskiezultatom, pa me zanima koja je namjera
uprave za daljnje poslovanje rasadnikigil

MIKULANDRA: namjera je ta da se proizvodi biljni aterijal koji je nekako za nase
podrigje karakteristtan i koji se najviSe sadi na naSim parkovnim powasia i privatnim
okuénicama, koji ima brz obrtaj. Koji zgatehnoloski proces proizvodnje mu nije veliki tatta
se na taj ndn smanji angaziranje tih sredstava u proizvodnju.

KRUZIC: da li¢e rasadnik i dalje ostati u funkciji..?

MIKULANDRA: mi radimo sve da on ostane i dalje, 8ade u funkciji i da ga bar
dovedemo na jedan nivo koji je ekonomski rentabil@a informaciju samo da kazem, mi smo
svake godine dva puta duzni pregledati taj nagibifjaterijal, i ovlaSteni steimjak koji to radi u
razgovorima nam kaze da je gotovo 50%-60% tih msikacdu Hrvatskoj propalo. Ali ako gledate
samo poljoprivrednu proizvodnju, vidite na telejizigdje god okrenete, poticaji, poticaji, pa
jednostavno mi nije jasno da li ti poljoprivrednbjzvodati Zive od potiacja ili od prodaje svoga
proizvoda.

POZARIC: gosp. Bruno Stai¢.

STARCIC: dijelom replika, a dijelom odgovor. To $to su lRai d.o.0. dobili véi dio
posla i kolg&a Grada Opatije, to nije nikakva zamjena za onmi&o platili. Jer to Sto su dobili
vide posla to su i potrosili i zaradili jasno zaudsijednu cijenu satnice koju imaju. Sto s&eti
rasadnikadi¢a u smislu biljnog a ne cvijetnog materijala, oje mikad ni ugasen on i dan-danas
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funkcionira. Tu se &to stvara zbrka. Prema tome, cégese viSe u rasadniku ne uzgaja ali onaj
drugi biljni materijal, zelenilo kako bi mi to relde i dalje uzgaja za potrebe Grada idgre.

MIKULANDRA: ako mi dopustite samo da se osvrnemoma Sto je da KruZi rekla za
to da Komunalac kupuje iz svojih sredstava. Mi latpujemo sve iz svojih sredstava, ali ono sto
je g. Luttenberger ri@o temu, kad pogledate naSecpla plate Komunalca, naSe su péadosta
nize. Nas je problem Sto smo mi n&kai na proréun jedinice lokalne samouprave, ali tvrdim da
smo mi jednostano postali servis Grada. Sto gdoatrai to radimo, mi se ne plasimo posla
imamo strdnost, imamo sposobnost, kazem nasi ljudi su izezgphosobni, educirani, a dokaz je
tome i sve ove nagrade i samim tim Sto je Grad §2pataiu Sest nominiranih za Zlatni cvijet
Europe. Wéemu Parkovi normalno imaju i jedan dio zasluga.

POZARLKC: izvolite, replika ga Kruzi.

KRUZIC: u Komunalcu postoji jedna Radna jednica, organijgiea jednica koja se zove
Gradevinarstvo i koja je godina bila u gubitku i to elikom gubitku. Njima je dat uvjet da
ukoliko i sliedee godine, mislim da je to bila 2003. ili 2004. guali budu poslovali negativnho da
¢e biti ugaSeni. U roku od pet mjeseci oni s@gtioposlovati pozitivno. To samo dokazuje da
ustvari nije pitanje malih pta, jer i oni su imali u to vrijeme male p& nego je stvar u
organizaciji posla.

POZARLK: hvala lijepo. Da li se jo$ netko javlja za raspraGosp. Plahuta.

PLAHUTA: prihvacam ovaj prijedlog uprave, Nadzornog odbora i Paglstva da se
prihvati financijsko izvje&e i da se izvrSi raspodjela kako su oni predlo&lidruge strane
konstaatiram isto da imaju niske ¢da prosjéne plae su im niske. M&utim, oni v& godinama
imaju jedan veliki problem, taj je problem da omésnanje posluju na trziStu. Bilo ako se gleda
unatrag nekih 10-15 godina pola prihoda su ostaéirad tada Grada Opatije koji je imao i ove
tri op¢ine, a pola su ostvarivali na trzistu; imali suolrgnu koju su zatvorili, imali su staklenik i
rasadnik, sve se to pokazalo nerentabilno i svi smtvorilo. | sad ustvari oni s jedne strane
posluju bezbrizno jer im uglavhom Grad Opatija asiya sredstva: jer tu vidite iz ove tabele
88,87% zn& 89% njihovi prihodi su uglavnom od Grada Opatgel1% su od drugih. E, sad je
problem jer ako oni Zele pota&ti platu onda to ovisi o Gradu Opatija. Jer ako Grad (gpatia
sredstva u svom prafanu da im osigura onda oni mogu péae si pl&e. Recimo kad bi oni
poslovali na trZiStu pa bi ostvarili ekstra prihodieda bi mogli oni iz tih prihoda si poseti
place. S jedne strane imaju bezbrizno poslovanje @sluju s osiguranim financijskim
sredstvima, ali imaju male @e. Tako kad bi se njima htjelo pk&a poveéati, a imaju plae
3.300,00 kuna, oni bi trebali barem imati recim®00,00 kn koliko je prosjek, 4.300,00 kn je bio
prosjek u drzavi proSle godine. Ali to bi trebadgosati Grad Opatija i u tome je problem.

MIKULANDRA: da li mogu na ovo odgovoriti.?

POZARLK: izvolite.

MIKULANDRA: ovako, ja se ne bih slozio s Vama, ale.

PLAHUTA: Sto préas gluposti, idiote jedan.

Dr.sc. LUTTENBERGER: molim Vas, ovaj stariji gadipose malo iznervirao pa molim
da ga opomenete.

POZARC: nisamcuo. Barem nije to na glas rekao.

Dr.sc. LUTTENBERGER: rekao je, idiote jedan i motla se to konstatira.

CRNKOVL: nakon $to je ¢estalo vijeénik Luttenberger govorio: gluposti, gluposti na
svaku réenicu Sto je gospodin vijaik Plahuta rekao i zato je reagirao.

POZARIC: nastavite dalje, gosp. Mikulandra i isfmvam se na ove neugodne prekide.

MIKULANDRA: ja se ne bih slozio s Vama gosp. Pléyer Vi kazete da mi poslujemo
bezbrizno. Mi niSta nismo dobili da nismo zaradii. Vam kaZzem sad konkretno, to nije da sad ja
Vama tu prodajem pamet, izvinite na izrazu, mimawiaj paviljon. To ide preko nas. Ono Sto je
bilo pitanje, ovo ili ono. Villa Muntz i koje kakveelene povrSine i sve ostalo. Zato vam kazem
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da su Parkovi postali servis. Kad bi se to iSloneakav drugi n&n, procedura bi bila puno
drugdija. | sve ono Sto dp Kruzic kaze, povéali smo prihode, da ali mi smo to sve zaradili.
Nismo mi leZali i sad smo stajali i nama su novadali. Jer mi to sve zaradimo, znate. Jer,
gledajte po Slatini bilo je problema sa koSaricastayili smo popodne koSaric&advjeka da ih
prazni. Zatim, prosli tiedan gosg zove pred blagdan treba oprati onaj jer nemaafdalPoslao
samcdovjeka, operi to, i sve je rijeSeno. Ono Sto je hdto tako za WC, da radi probleme na
Slatini. Cujte taj WC automatski ima svoju proceduru. Vi keatite dvije kune on opere Skoljku,
dodete unutra obavite to Sto trebate i on ponovnoazatwrata i radite proceduru. | sad radimo na
tome da to ubrzamo. Ali ne moZete vi akaielgedancovjek, plati, a njih 40 ulazi; oni niti ne
ispire nidta i to p&inje zaudarati unutra. To su vam takve stvéovjek svaki dan dolazi. Mi
nismo registrirani zdis¢enje WC-a, altistimo WC na Slatini, u¢i¢ima na plaZi ovo Sto kaZe g.
Dujmi¢, tad uzmemo ljude, a od sutia biti covjek na WC tamo, to je rijeSeno. Nema problema,
zato kaZem, sve 3to treba mi napravimo svoj po§do.se tie sredstva su osigurana za
izvrSavanja poslova, ali da je bezbrizno i da n$tanine radimo, bas nas briga d&dmo to
napraviti. Nama se itekako kontrolira sve. Tu rmhjesutan gosp. Degano ni gosp¢idj sve se
dogovara, sve se definira u sklasu s planom takdda se ne radi van plana sto treba napraviti i
sve Sto se napravi to se kontrolira da li je@taui kvalitetno napravljeno.

POZARLK: prije nego $to idemo dalje s raspravom dodaodmBp. Plahuta ja se slazem
sa Vama u nekakvim tkama, ali isto tako moramo priznati da Parkovi tzaistoje na
raspolaganju i pohvalitiu g. Mikulandru $to smo ga zamolili pralti, ja ¢ak nisam ni zamolio i
koristio rije¢ molim te, ali on je to nadam se shvatio kao na&lbmi usvojio to. Tako da
gledajuii s jedne strane mozda po nekakvim trziSnim princgpda se danas-sutra pojavi neka
konkurencija desilo bi se ono Sto se desilai@pMatulji. Ali gledajuéi u jednom globalu da
imamo jedno poduze koje nam zaista stoji ha raspolaganju za miliuurgih stvari, mislim da u
ovom trenutku u odnosu kako nam stoje druga paduda moramo pohvaliti Parkove i gosp.
Mikulandra. Ako smatramo da se negdje mozZe joSaatpi nadopuniti, zaSto ne bi to popravili i
nadopunili, to ne vidim razloga. Hvala lijepo. Go$lahuta, Vi ste se javili za rije zatim g.
Luttenberger pa g. Stat.

PLAHUTA: nisam rekao da oni ne rade itd. Ja sakagela se prihvati ovo izvjes i dao
sam im priznanje. Rekao satak da imaju i premale pla. Ali ovise o Gradu. Kad bi vi imali
neki prihod, recimo da udejete okénice hotela itd. i da ostvarujete tamo neke prihanela
biste mogli i od tamo da si potette plade. A ovako ste stoposto ovisni 0 Gradu Opatija. Ako
Grad ima novaca u pramnanu onda se mogu poiagi place, a ako nema se ne moze. U tome je
problem. A nisam rekao da se ne kontrolira i daeeadi.Cak se radi previse za ono $to ste
plateni. Evo, to sam rekao, ako ste dobro shvatili.

POZARLK: ali to ne idete prema g. Mikulandri, s time seatibe prema gradskoj sluzbi
zato Sto od njih natwje toliko posla. Ne vidim zaSto bi onda Mikulandnapadali za to.
(PLAHUTA: ne napadam ih. Ne napadam nikoga.) KaZzémad izgleda da natuje dovoljno
posla da okupira kompletnu njihovu proizvodnjwitd je to tako. Sad, pitanje moZzda moZete
postaviti g. Mikulandri da li s obzirom da nemauss da se pojavi ha trzistu, da li razmisSlja o
pove&tanju svojih kapaciteta i otvaranju nekakvih sektdmabi moglo biti kao pitanje. Ali ovo je
samo rasprava. Ja bih se zaista vratio nazad peavasjer se opet oduZzilo nepotrebno, &gmo
sam malo previSe to dopustati. Krenimo g. Luttegbei molio bih zaista da se usredttoo na
tocku dnevnog reda, a to je IzvfeSo poslovanju Parkova.

Dr.sc. LUTTENBERGER: samo izvjéS Parkova. Kod ovog izvjéd Parkova u ime
vladajite grupe javili su seda KruZi i gosp. Plahuta uglavnom s negativnim tonovimarare
Parkovima. Ja bih podsjetio da su afl@anovi Nadzornog odbora Komunalca koji se jo$ nije
udostojio da dostavi izvijéd za 2005. godinu. Dok je ovdje izweS drugog poduze
napravljeno; zn& jedan je mogao, a drugi ne. Tako da se vjerojatntom dijelu osjéaju
odgovorni. Druga teza koju je g. Plahuta izvan ps&wje je rekao je ta da je Parkovima lako i
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bezbriSno jer da rade za Grad i da nemaju konkijteridjihova trgovaka tvrtka gdje su oni
¢lanovi NO je monopol vode, monopol kanalizacije,mopol groblja.

Predsjednik Vijéa, ADRIANO POZARL, ponovo prekida viika: ovdje ne
razgovaramo o Komunalcu i upozorio sam Vas pgje. Na ovu téku dnevnog reda ste seéve
javljali tri puta i prema tome ovo je &€etvrti put. | zaista Vas molim da se drZzimo tenee,gmo
se rastegnuli. Bez takvih uvoda i okoliSanja, JarVas zaista pgti prekidati. Ja Vas lijepo
molim, evo, prva opomena.

Dr.sc. LUTTENBERER: dakle, tko je manje ovisanrorgiunu Grada ili viSe ovisan o
Prora&unu Grada zakljgak se sam nante i zbog toga je predsjednik Vi@ i nervozan.

POZARK: hvala lijepo. Da li imate replikudg Kruzi? Izvolite.

KRUZIC: moja replika je vijéniku Luttenbergeru. Ja ne bih Parkove ni usporeslila
Komunalcem da Vi prvi niste geli s Komunalcem. To je prvo. Drugo, ja sam poHadharkove
da pozitivho posluju i da je to zaista u redu p@dazoje na kraju godine posluju pozitivho. A,
Vama za vijest jer stalno postavljate to pitanjenitnalac je napravio financijsko izv§esS
odnosno kompletno izvjéd Komunalca za 2005. godinu i sjednica Nadzornoboral je
zakazana za 3. svibnja.

POZARLIC: gosp. Plahuta, izvolite, imali ste repliku.

PLAHUTA: jo$ bih tu dodao ovako, da po zakonu Parkprema svojem ukupnom
prihodu i prema kapitalu spadaju u manje firme gadjepostoji obaveza da revizorska&umora
provjeravati njhov zavrsni tan dok Komunalac spada u srednje firme gdje posiogiveza i
zasto kasni s tim izvjeStajem. Jer revizorskdakmora pregledati zavrSnigan, dobro, nisam
vidio izvje&e, i mora predati izvjég. Izvje€e ¢e biti predano.

Dr.sc. LUTTENBERGER: molim da se zapigkikonstatira da direktor Parkova d.o.o.
upravo pokazuje revizorsko izvigs

MASARIC: dopustite da predsjednik vodi sjednicu Ve

POZARK: gosp. Luttenberger, stvarno Vas viSe é®pe mogu shvatiti. Hvala lijepo.
Idemo dalje. Gosp. direktor, izvolite. (dr.sc. LLEHNNBERGER: to Vi teSko moZzete.)

MIKULANDRA: samo bih rekao da smo mi napravili irersko izvjege bez obzira Sto
nismo obavezni. Mi smo od 01. <ijga malo trgovéko druStvo po novom Zakonu o
racunovodstvu, a po Zakonu o reviziji nismo jer neaasdjavamo dva kriterija; aktiva i ukupan
prihod. Ali bez obzira na to, iS5ao sam na Nadzodbor, da jeflanovima NO i vama tu lakSe
donijeti odluku, da je to izvj€® istinito jer je to revizor napisao. Jer da nematead neku
odgovornost, mi smo to prihvatili, a sutta netko po zakonu Skupstinu tjerati da je prihgatil
neko izvjege koje je bilo ili nije bilo. Ne ulazim u Komunalagvakacast, mi radimo svoj posao.

POZARK: hvala lijepo. Gosp. Bruno Sté¢, izvolite. Nista, ne javlja se, odustaje. Da i
se joS netko javlja za raspravu.@aGTrinajsté, izvolite.

TRINAJSTIC: mi se sad ovdje vrtimo oko tih 100.000,00 kunaitsikoje bi trebalo tim
zbilja vrijednim ljudima podijeliti. Pa, zaSto, alo sve vé svi sloZili, zaSto im se to ne da. Oni
vjerojatno i r&unaju na to. Nije im to prva vijest é@mo li mi donijeti odluku ili néemo. In&e
radnicima Parkovaestitke za njihov rad¢esto gledam vaSe djelatnike koji su i Zzenskoga i
muskoga roda, koji su zbilja iznimno spretni, &tiyda ne kazem pristojni, da ne kazem na koji
n&in obavljaju svoj tezak posao. | nagradite ih akozete makar i minimalno. A da se o
kolektivnom ugovoru u svakom slaju treba raspravljati, mislim da treba. | vjerujdace se svi
samnom sloziti. Hvala.

POZARLK: hvala lijepo. Gosp. Goran Crnkavi

CRNKOVIC: samo sam htio upozoriti da je statikti mogute izvoditi razno razne
vratolomije, da je mogie upordivati Komunalac i Parkove, da je ma@guupordivati ¢ak rekao
bih i prosj€ni prihod po stanovniku u Hrvatskoj sa praésien prihodom u jednom
specificiranom da tako kazem podézekomunalnom. Pa bih sugerirao gospodinu ravnatiju
idu¢e godine u izvje& ne usporduje s nekim tako apstraktnim nego da recimo uspored
poslovanje svoga poduz® odnosno nasSeg gradskog opatijskog pafiuzearkovi sa istim

38



takvim poduzdaem naprimjer u Rijeci ili u nekom drugom gradu.z@m da u Rijeci su recimo
nize plae nego u Opatiji Sto dakako ne Znda nisam za to da se taj viSak ostvarenih sredsta
podijeli zaposlenicima jer sam apsolutno za to. Alislim da ne trebamo gledati tako
pesimisttno na to, jer na kraju krajeva, jedna spéndi kvalifikacijska struktura je tu. Volio bih
recimo da mi statistika kaze i tko su ti ljudi, kal je njih domicilno u Opatiji, koliko ih je izvan
Opatije itd. To je ipak poduze ovoga Grada i Grad mora imati jednu potpunijcegciju o
poduzéu. Dakle ne samo o njegovim poslovnim rezultatiregai o kadrovskom potencijalu
koji u tom poduzéu jest.

POZARLK: hvala lijepo. Ja sam ¥eprije imao jednu ideju ideju pa bi vam volio piietii
vezano za izvjesStaj o progfgm platama. Oni su dosta relani, jedanput pred nekolikdirgoje
bila na televiziji jedna demonstracija toga, tk@® da stavite jednu ruku u vruvatru, drugu u
led, a vaSa prosjea temperatura je savrSena. U svakondaglujedna ruka vam je zaena a
druga vam gori. Pa bih Vas molio da nam pripremit&Zda vé za jednu od narednih sjednica
Vije¢a kao ¢isto informaciju nama, po sektorima najnizu épla najviSu plau, broj ljudi i
prosje&nu platu. Znai po vaSem sektoru za odrZzavanje, uprava i takouaBoj strukturi. Mislim
da ¢emo na taj nédn dobiti puno bolju sliku jer na3a intencija jegetd vrijeme ovdje se
usredotdujemo na naSe radnike koji u Parkovima rade s motompilama itd., padisto da
dobijemo malo osjmj oko toga. Jer otmo se ljudi poslije bune, da, prosja pl&a je 3.300,00
kuna ali ja imam plau 1.800,00 kuna. KaZzem, volio bih da dobijemo jetitav podatak jer
rmislim da¢e svima biti bitno jasnija situacija.

MIKULANDRA: da li po kvalificionoj strukturi?

POZARK: ne po kvalifikacionoj strukturi nego po radnindijeicama. Vi isto imate
regulirane odréene sektore. Pretpostavljam da nije to sve u jedkan vasih 80 radnika. Da li
je tako.? (MIKULANDRA: imamo izdvojeni rasadnik.)ddro. Pet, pet. Volio bih da imamo
uprava, rasadnik i ostali sektor, broj radnikanifa, najviSa i prosjma pl&a. Mislim dace to
bitno nesto pokazati. Hvala lijepo. Da li se jotkongavjla za rij&€. Gosp. Dujmd.

DUJMIC: gospodine predsjedts, mislim da je vazno napomenuti u ovom Gradskom
vijedu sljedée. Parkovi - osnovna djelatnost ospluZivati potr@pada i tu nema dileme. Svi mi
znamo, od sanitarne &g ¢is¢enje, pometanje i koje sve poslove oni ne radeterésu Grada
kako bi smanijili upravo troSkove Grada. Mi jako dmkanamo da kod dodjeljivanja nekih poslova
Grad poku3ava ponibsvom poduzéu, Sto je pozitivno, i upravo tu se dogovaraju radslovi
pa smo sada u vijaici i ¢uli da to nije u njihovoj djelatnosti. A upravo i trebali i poticati
takve jer Grad time ustedi velika financijska stedslluzorno je ¢ekivati da Parkovi moglii
na trziSte. Mi svi znamo da je danas trziSte, dahseteli privatizirani gledaju kakée manje
potrositi, zn&i trZziSna utakmica zaposljavaju svoje radnikeduje svoje okoliSe i tu Parkovi uz
najbolju volju se ne mogu probiti. Prema tome, niramo biti svijesni da su Parkovi takvo
poduzée kojece ovisiti i Zivjeti od Grada, jer je Gradu potrebder kada mi ne bi imali Parkove
i iSli na trZziSnu utakmicu onda bi vidjeli koja éincijska sredstva bi mi morali izdvajati da
dobijemo onaj standard koji nam danas osiguravajed®i. | tu mislim da nemamo 3to od njih
traZiti niti da oni mogu osiguravati ni novce saast niti dace joS neke privatne oknice
rieSavati. Jer mi znamo da privatne éhige rjeSavaju majstori popodne u fusu itd. Preomaet
ne mogudi na takvu na utakmicu. Za njihove osobne dohatkieetba vidjeti kod Protaina kada
se donosi za idw godinu i normalno da Grad tu mora vodittiuaa sa kolektivnim ugovorom da
povete te osobne dohotke. lluzorno je njih us@dorati da oni mogu mimo svoje djelatnosti
negdje privrdivati na trZiSte. To ne mci. | ako to shvatimo onda imamo ovaj izvjestaj Keji
pred nama, koga smo svi pohvalili i mislim da seie nema Sto dodati.

POZARI: upravo se slazem s Vama, da se tu u principunéfea Sto dodati, pa bih
molio vije¢nike ako nemate zaista nekakav prigovor na sanedtaj, da ovu raspravu zakijim
pomalo jer smo se bitno udaljili od onoga Sto nanbip cilj. Hvala lijepo. Da li se jo$ netko
javlja za rij&.? Ne. MoZzemo glasovati o ovom izweS da li prihvéamo ovo izvjede pa molim
da se izjasnimo tko je. (dr.sc. LUTTENBERGER: mooagiasovati o prijedlozima zaklijaka.)
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Pardon, isptiavam se, zaboravio sam. Ovako, mi u ovom trenutkd Wrijedlog zakljtka
moramo formulirati na r#n da se predlaZze, da se umjesto isplate radniooint00.000,00 kuna
u rezervu fonda stavi svih 167.000,00 kuna, a dauwgpParkova pripremi raspored tog priliva za
jednu od sljed@h sjednica. (dr.sc. LUTTENBERGER: ne, imam drtijgrijedlog zakljutka.)
Dajte ga formulirajte paemo rei da li o njemu mozemao glasovati ili ne.

Dr.sc. LUTTENBERGER: predlaze se Skupstini trgdwey druStva da u svojstvu
vlasnika da nalog upravi za predlaganje novog kideeg ugovora s povanom cijenom rada. |
da takav prijedlog naprave.

MASARIC: moram réi da morate dopuniti malo prijedlog. Jer Gradskje¢é donosi
odluku o raspodieli ove dobiti. Sad, koji je Vagjgatlog oko raspodiele dobiti.?

Dr.sc. LUTTENBERGER: moj prijedlog oko raspodjelebiti je kon&no sljedéi. Nista
u rezervni fond nego sve radnicima, taj iznos 00.ad0,00 kuna jer ne trebé& u rezervni fond,

a da se napravi novi kolektivni ugovor i da se dev8kupstina s jedne strane kao predstavnik
vlasnika, sindikat i uprava da nam do 30.06. dostageStaj o sklapanju novog kolektivhog
ugovora s powanom cijenom rada i s prijedlogom $to to &na odnosu na Protan Grada
Opatija.

MASARIC: predsjednie, na to bi morao odgovoriti sada direktor Parkoda, li je
mogute donijeti zakljgak u kojem ne raspatajemo dobit. (dr.sc. LUTTENBERGER: ne, nisam
to rekao.) Jeste, to ste rekli. Moratéi kaud s tom dobiti.

Dr.sc. LUTTENBERGER: rekao sam, da im se sadaj@lodjedno i drugo.

MASARIC: ali ne mozete je sad podijeliti ovako kako stdire

Dr.sc. LUTTENBERGER: ali za ubude traZzZim da bude ¥a cijena rada i da se sklopi
aneks kolektivnog ugovora.

POZARK: ovako, mi ovdje raspravljamo o tome (MASARIne o nainu kakoée se
raspodijeliti nego da li se raspodieljule ili nalnicima.) Tako je. Prema tome u ovom trenutku
mi moramo réi kamo ide 167.000,00 kuna. (dr.sc. LUTTENBERGER:sam rekao.) Ide
radnicima. (dr.sc. LUTTENBERGER: dno. | zatim ide t. 2. prijedloga zakéiia.) O tome se
mora sloZziti Poglavarstvo, Skupstina i Nadzorniadb

Dr.sc. LUTTENBERGER: ne mora. Nemojmo krivo goviori

STARCIC: ako mogu.?

MASARIC: ovako kako je predloZio vigmik Luttenberger, ako sam dobro razumijela, Vi
predlaZete sliede:

1. Usvaja se lzvjé& o poslovanju Parkova, s time da se cijela osteadobit rasporedi
radnicima.

U t. 2. predlaZete & raspodjele dobiti.

Sad Vi recite, da li je to moge.

Dr.sc. LUTTENBERGER: druga &ka, neovisna od ove dke, a ne znam zasSto ne
shvaate glasi: obvezuje se Skupstina, uprava i sindikatdo 30.06. daju izvjeStaj o sklapanju
novog kolektivnog ugovora imajuna umu sadasnje preniske g@au Parkovima. Da li sam bio
dovoljno jasan.?

CRNKOVIC: jeste. Samo to je prijedlog koji nema veze s ovtmtkom. (dr.sc.
LUTENBERGER: ima.)

STARCIC: da li mogu gosp. Predsjedai? (POZARC: izvolite.) Mislim da je bez
potrebe da kompliciramo stvari. Pazite, uprava godoru s Nadzornim odborom predloZila je
nesto. Mi sad izvrdavamo neke stvari, pa ddtradnici dobiti niticemo rijeSiti problem. Da bi se
povetale pla&e u Parkovima mora se osigurati ptanaska sredstva. Prema tome mi moZemo dati
uputu da se razmotri moguost povéanja plda u Parkovima kroz kolektivni ugovor, ali tek kad
se nekakav rebalans bude radio, odnosno kad bujstan date dai do njega. Mislim, sad
uvjetovati da to bude tako, nifie radnici dobiti tih 100.000,00 kuna nitémo nesto rijesiti.
Prema tome ako postoji zakonska mimst, jer je tu bilo dvojbe da li je ili ne, dateepodijeli
radnicima neka se podijeli. A preporuka ovog ¥@ebi trebala biti na & da se razmotri
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moguwnost povéanja plda u Parkovima kroz kolektivni ugovor, a jasno teba onda i
rebalansom Protana dogovoriti i rijeSiti.

POZARLK: nitko od nas ovdje izgleda ne dvoji da to tredgalatiti radnicima. Jedino $to
je sad gosp. Luttenberger zakomplicirao potpungasiju kako bi naveo opet na svoj milin po
528 put, a mi smo duzni po Poslovniku da njegojegiog formuliramo i 0 njemu glasamo. Sada
je vrlo jednostavno na nama \djgcima odluka da ltemo sad zakomplicirati situaciju, a znate
na kogace se sve to odraziti? Be na nas nego na radnike gg@no njima jos malo uskratiti da
osim boZ&nice ne dobiju niti nagradu za 1 maj., samo da etkankrivo ne shvati, pée onda to
dobiti za sljedéu boZtnicu. Gospodo, jasno je da bi njima trebalo gatieplace i kada bude bio
rebalans prokauna, ja pozivam gosp. Luttenbergera i sve ostaletnike da negdje nesto
promijene pa da radnici Parkova dobijutweplatu. A sada, ako gosp. Luttenberger ne gevu
svoj prijedlog, molio bih ga da ga formulira, a fimajmo na umu da svaka eventualna
komplikacija moZe izazvati ne isplatu radnicima.s@olLuttenberger, molim Vas da jasno i
glasno formulirate svoj prijedlog zakfaka, a dga Helena i direktoréce pokuSati pomo
odgovoriti da li je to izvedivo, da ne glasamo @erau Sto nije izvedivo. | onda idemo dalje da
izglasamo dostavljeni izvjeStaj Parkova. Hvalaplje Gosp. Luttenberger, molim Vas kratko i
jasno.

Dr.sc. LUTTENBERGER: da li pozorno sluSate.? @i

1. Prihv&a se izvje3& o poslovanju Parkova d.o.o0. za 2005. godinu bdbge odluka
da se ostvarena dobit u iznosu od 167.557,16 laptati upravi i radnicima.

Da li je jasan ovaj prvi zakliiak. MoZemodi na t. 2. prijedloga zakljtka.?

MIKULANDRA: mislim, ovako, sad je malo. Nadzorni bdr je donio jednu odluku, a
Poglavarstvo je trazilo pojasnjenje. Odbor za stmobkomunalnu djelatnost je isto tako donio
svoju odluku, ali vi ste kao nekakav savjetodavrgam koliko ja znam, koji daje prijedlog
Skupstini. Glavna odluka je Skupstine. To bi se lmog tim da upozorim da sam i ja isto radnik,
nemam nikakav menadZerski ugovor. (MAS&RFato ja nisam prije to niti spominjala.) Nemam
niti automobil niti mobitel, imam jedino sluzbeniolvitel da me se moZze dobiti popodne, jer dok
je g. Bruno Stati¢ bio predsjednik Vijéa je rekao, moras imati mobitel kod sebe ako teatme.
Tako da sam ja radnik, Sljaker, radim viSe posléwagod treba i sve ostalo. To bi moghq i
takav prijedlog. (dr.sc. LUTTENBERGER: glasajmaantprijedliogu.)

POZARI: glasamo o tom prijedlogu. Tko je da prihvatimketa prijedlog.?

Pojedini vije‘nici negoduju jer ne znajudemu se zapravo glasa.

MASARIC: prijedlog vijgnika Luttenbergera je bio. Skrenuli ste s temeel@ifasprava
je bila oko toga da li se uép moze radnicima isplatiti ili ne. Sad je na krggak predloZio sve
radnicima. Zato vas je zbunio, a prvo je bio protiv

POZARI: samo trenutak, da jo3 jednom pojasnim prijediBgjedlog je da se i
67.557,16 kuna rasporedi radnicima, a iznos od0D@J00 kn za radnike je &eisvojen.(dr.sc.
LUTTENBERGER: to je prijedlog Kluba vijgika IDS-a.)Ukoliko prihvatimo ovaj prijedlog
duZzan sam vam napomenuti da u tontalu taj prijedlog morac¢i na ponovno usuglaSavanje i
desiti ¢e se da radnici ne dobiju odmah ta sredstva. (dtld6 TENBERGER: ne moradi na
ponovno usuglasavanje.)

MASARIC: ispricavam se. V& ste svi pomalo umorni. Procedura je slisde
Gradonéelnik predstavlja Skupstinu komunalnoga druStvaakonkako danas Gradsko \ige
na Nadzorni odbor, jedino St biti to suprotno prijedlogu Nadzornog odbora. AZe biti.
Pitanje je samo da li se to moZe izvesti. Rekadirgktor da moze i prema tome ovisi samo o
vama kakcaete glasovati. NiSta drugjge.
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POZARK: tko je za.2(DESKOVL: molim da se konstatira da je to prijedlog Kluba
vijeénika IDS-a.xnai u ime Kluba vijénika IDS-a prijedlog je da isplata radnicima ide u
cijelom iznosu bez da se iSta ishlge rezervnom fondu.

Tko je za takav prijedlog.?11 /

Tko je PROTIV. /1 4/

Dr.sc. LUTTENBERGER: slijedieprijedlog.
MASARC: pomalo, priekajte. Predsjednik vodi sjednicu.

Tko je SUZDRZAN/ 2 /

Konstatira se da je ¥mom glasova (11 ZA, 4 PROTIV i 2 SUZDRZANA) donese
sljedei

ZAKLJU CAK

Prihvata se prijedlog da se ostvarena dobit Parkova duoimosu od 167.557,16 kuna
rasporedi za isplatu radnicima.

POZARK: u redu, sljedd@ prijedlog.

Dr.sc. LUTTENBERGER: zaduZuje se Skupstina trgkueg drustva da do 30.06. 2006.
godine podnese izvjeStaj Gradskom &ijeo postupku kolektivnog pregovaranja s ciljem
pove&tanija cijena rada odnosno sklapanja anexa koleldiugovora.

MASARIC: predsjedrie, da li mogu nesto pojasniti prije glasovanja; rtije u
nadleznosti Skupstine.

Dr.sc. LUTTENBEREGR: uprave, zar ne?

MASARIC: kolektivno pregovaranije nije u nadleznosti Skingstsigurno.

Dr.sc. LUTTENBERGER: vlasnika.

MASARIC: molim Vas, g. Milkulandra, recite kako vam pise.

MIKULANDRA: u lIzjavi o osnivanju piSe da direktatrgovatkog drusStva predlaZze
Nadzornom odboru izmjene i dopune Kolektivhog ugavéiko Nadzorni odbor usvoji normalno
onda to zn& da je mogde (dr.sc. LUTTENBERGER: ista denica, samo treba stajati nalaZze se
upravi. Prihvéam primjedbu i hvala na ispravci.)

POZARI: gosp.Cori¢, izvolite.

CORIC: samo jedna napomena, gosp. Luttenberger u uvodijeta je jako lijepo ovdje
govorio da je nemogie isplatiti niti 100.000,00 kuna radnicima i datgeprotuzakonito. Da bi
sada on vas ovdje dragi \Wjgici preSao ili rekao radi svojih nekih jefitnih Igotkih poena i radi
onih «bijednih» ljudi i «sirotinje» zapravo ljudojk nemaju tu pléu, ja se slazem s direktorom,
isplatimo im sve. Samo toliko.

Dr.sc. LUTTENBERGER: sad smo kod prijedloga, aaspravljamo vise.

POZARLK: nastavljamo dalje. Izvolite, ztiava$ prijedlog je, molim da ga ponovite.

Dr.sc. LUTTENBERGER: Helena ga je zapisala.

POZARK: Helenate ga prditati.

MASARIC: nalaZe se upravi i Nadzornom odboru drudtva d&@l66.2006.g. podnesu
izvje&e o postupku kolektivnog pregovaranja.

Dr.sc. LUTTENBERGER: u cilju povanja cijene rada.

POZARIC: tko je ZA ovakav prijedlog.?

KRUZIC: da li moZe prije glasovanja samo jedno pitanje.

POZARK: to je njegov prijedlog i o njemu glasamo. SadkaD vijeinici trebate se
dizanjem ruku o tome izjasniti. Molim vas da nekidate da idemo brZe.

Tko je ZA.?/5/
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Tko je PROTIV.?/ 9/

Tko je SUZDRZAN.? 2 /

Hvala lijepo, zné& prijedlog vijetnika nije usvojen. Idemo dalje.

Dr.sc. LUTTENBERGER: zakonski ne moZete sjitiijkolektivno pregovaranje. To je
zakonom zabranjeno.

Ovim smo zakljdgili t. 2. dnevnog reda i konstatiram da je usvojdAVJESCE O
POSLOVANJU PARKOVA, d.o.0. za 2005. godinu s prigggbm preraspodjele ostvarene
dobiti. Zahvaljujem se gosp. direktoru MikulandrijaS jednom koristim priliku da mu se
zahvalim Std’e od sutra raditi javni WC &ikima.

Prelazimo na t. 3. dnevnog reda. Pozivam izvglgitda podnese uvodno obrazlozenije.

AD 3.- Prijedlog Odluke bio je dostavljen uz poziv, napgdusu dostavljena stajaliSta
radnih tijela, a uvodna obrazloZenja podnosi SASANATOV.

POZARK: prije nego §to krenemo s raspravom duZan samouiioda je 0 ovom
Prijedlogu razmatrala Komisija za Statut, poslovhikormativnu djelatnost na 7. sjednici i
donijela zakljgak da nema primjedbi u pogledu pravne obrade pzed® Odluke o izmjenama i
dopunama o udenju prometa na podfju Grada Opatije, te da se izraZzava nedoumica el
izmjene alineje 11¢lanka 3. t. 5. Odluke o utenju prometa na podfu Grada Opatije te se
predlaze da se s odgovard saobrdajnim znakom na kojem bi pisalo samo za 40 BOX
omogui skretanje iz pravca Lovrana u Sgideva ulicu. Napominje se da u materijalu uz
prijedlog Odluke nije priloZzeno miSljenje mjesnodbora Centar |. U nideivremenu steuli Sto
se toga tie.

Isto tako na 4. sjednici Odbora za stambeno komanaimovinsko pravna pitanja
odrzanoj 25. travnja donesen je zakdjlkh Sto se tie ovog predmeta: predlaZze se éijieima
Gradskog vijéa da usvojetlanak 2. prijedloga Odluke o izmjenama i dopunanduke o
uredenju prometa na podtiu Grada Opatije. U odnosu kkanak 1. prijedloga Odluke zakfak
nije donesen (2 Za, 1 Protiv i 1 Suzdrzan). To s8ljemja strgnih komisija vezano za ovu
odluku, a u prilogu materijala dobili ste i gkédi prikaz tako da otvaram raspravu. Prvi zacrge
javio g. MarkoCori¢, a zatim slijede Ernie Gigante, g. Oleg Mandjosp. Luttenberger i zatim
gosp. Vrus. Gosgori¢, izvolite.

CORIC: hvala lijepo gosp. predsjedei Zapravo mi smo na gradskom Odboru za
komunalnu djelatnost prije dva dana raspravljalovwj Odluci na kojoj sjednici je u ime
predlagatelja bio nazan i gosp. Dunatov. Doista mislim ako je MUP kadlaano tijelo izdalo
tu suglasnost i Poglavarstvo se suglasilo, svéoig ali zapravo radi se o jednom vrlo ozbiljnom
raskriZzju, po meni spada u kategoriju visoko ¢rifh. Navesti¢u niz razloga zasto sam bio
suzdrZzan na sjednici Odbora. Naime, kad se dolaziravca Lovrana stvaraju secéveelike
brzine prije 40 BOX-a Kundag, i dolazi do brzog skretanja ( ovdje se jo€®i rezanju terase
kafica, one Spice) vozila kojee i¢i prema Spitii¢evoj ulici, jer nema nego su dvije trake, a radi
se 0 magistralnoj cesti i brzine su velike i brecskretanje i joS k tome nizbrdica visoka. | nije
definirano, zapravo Policija je trebala apsolutmwdje navesti u odluci a u obrazlozenju itekako,
da zapravo nema ni minimum tetkih uvjeta, a to nije feno ovdje, da se moZe iz te
dvosmijerne ulice kada bude skrenuti iz pravca Lear@piicevom ulicom do Kundia i skrée
se za BrajSin prolaz. To apsolutno ne moZe bititgeno treba napraviti dva manevra da bi se
skrenulo u BrajSin prolaz. Jer zapravo dole dothzisuZenja Spificeve ulice. | to je problem
broj jedan. Druga stvar zapravo kada gledamo tapdaaca ili kad radimo prenamjenu prometa
mislim da je bitho navesti ovaj dio Svercanja iayma Rijekete se dogédati da tako kazem iako
to skretanje iz magistralne ceste u $j@evu ulicu, daj boZe da se to nikad ne dogodi i kia 0
nikad née skretati lijevo ako ovo Gradsko g usvoji ovu odluku. Ali, upozoravam, radi se o
visoko rizénom raskrizju u ovakvoj preregulaciji prometa kakse& zapravo ponudio ovim
tehnickim rjeSenjem. Bojim se jos$ jedne druge stvari¢elannogi se proSvercati dalje iake za
vozae pisati oznaka da se radi o zabrani prometa edadgnosmjerna ulica, da oni ne bi po
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Spinti¢evoj ulici krenuli jo$ niZe ispod Kunéi se dole pakrirati. To su doista ozbiljne stvari,
mislim da se ovo Gradsko v§e dragi i uvazeni vijnici mora itekako dobro uvidjeti cijelu
problematiku i razmi$ljati na koji &an to rijeSiti; zapravo da li tu treba joS neke dop u
tehnickim rjeSenjima ovog dijela dvosmjernog Sfiiieva ulice ili vi na ovakav rén mislite da
zadovoljavaju se svi uvjeti da bi se ovaj prijedinggao realizirati.

POZARLK: hvala. Gosp. Ernie Gigante Deskovi

DESKOVIC: puno, puno hvala. Evo do$ao sam kmwana red kako treba. Ako
govorimo o prijedlogu kod 40 BOX-a ovaj prijedlogsm podrzali ni mjesni odbori, u prvom
redu Centar | koji nije poslao sluzbeno to Gradujeato poslao mjesni odbor Centar Il, a vi to
ipak dajete na usvajanje. Kada vam paSe da nekninjelbori su uz vasu ideju ga lijepo navodite
kao u sldaju mjesnog odbora Punta Kolove, a u¢aju 40 BOX-a naravno niste neslaganje
mjesnog odbora Centra Il ni naveli. Vrlo princpijel moram ré. Prijedlog da se dozvoli
ulaZenje sa Nove ceste u Sfitevu ulicu kod 40 BOX-a jednostavno je smijeSnopavam
mogu obrazloZiti i sa nekolik&injenica. Prva stvar, izlaz iz Sgideve ulice prema Novoj cesti
kad se ide lijevo ili desno nema ni potrebna dalidrda se moze skrenuti u postajepravcima,

a kamoli da se stvori tfetrak da se s Nove ceste iz pravca Lovrana idpinéevu ulicu. Znai
nema prostora za joS jedan trak. Druga stvar, astae moze Siriti jer nema mjesta. Na tom
dijelu gdje govorite dée se micati kaéi ispod su prostorije od 40 BOX-a, kantinartije reteno,
gdje se ne moZe cesta Siriti na tom potezucfiZnamogue je stvoriti tréi trak, a na drugom
kraju vam je zgrada. Da li to ztiada ¢ete ruSiti kdu ili ne znam Staete napraviti. Tréa stvar,
ulaz s Nove ceste u Sgievu bio bi po svim prometnim propisima, to mogu W&k i donijeti
ako ne vjerujete s Prometnog fakulteta u Zagreblie gpravo ovakvi primjeri ovo su Skolski
primjeri govore o visoko riznom opasnom mjestu bez odgovatajpreglednosti. A u ovakvom
slitaju jedino Sto bi odgovaralo to bi bio semafor. Dga namjeravate napraviti onda ako
uspijete nekimtudom stvoriti taj tréi put dole.?

POZARLK: hvala lijepo. Gosp. Oleg Maridi

MANDIC: imam amandman u smisti. 34. Poslovnika. Ukoliko ne budemo obazrivi
predloZzenom preregulacijom prometa kod 40 BOX-&iiuéemo se sa novim problemom. Za
lietnih mjeseci pred semaforom na Novoj cesti iavea Lovrana stvaraju se repovi sve do
recenog raskrizja sa Spiltevom ulicom. DozvolivSi skretanje u Spiéevu ulicu nestrpljivi
voza'i poceti ¢e skretati u istu te nastavno ulijevo u BrajSinicwisve do Brozinine gdjée se
ponovno ukljgivati na Novu cestu ili produZavati u centar. U atbaiaja BrajSina ulica koja
svojom Sirinom jedva udovoljava dvosmjernom prometypreportiena je i Skolskoj djeci kao
mirnija saobréajnica postatice poligon neprimjerenog saobega. Bududi da je predloZzena
odluka iznesena samo da se udovolji potrebama fid@eBOX Kundé valja u toj odluci
precizirati te istaknuti da je skretanje s Noveieeslesno u Spéincevu ulicu dozvoljeno samo za
potrebe 40 BOX-a te da je shodno tome zabranjesiawao skretanje u lijevu BrajSinu ulicu. To
valja obiljeZiti odgovarajéim vertikalnim i horizontalnim saobfajnim znakovima. Hvala.

POZARIC: imamo nekoliko replika. Rinjemo sa g. Dedkosem pa gosp. Luttenberger i
zatim gosp. Grizilo.

Dr.sc. LUTTENBERGER: nije replika nego se javljamraspravu.

POZARLK: bili ste na redoslijedu iza g. Olega Madaliali prije toga moram dati rije
onima koji su se javili za repliku.

DESKOVIC: meni ovo doslovce i smijeSnodevisi. Gledajte, neovisno o tome da da i
¢e dole biti dozvoljen prolaz vozilima samo za po&ged0 BOX-a, a ne znam kakete to
obiljeziti, da li ¢ete staviti veliki svjetléi pano tamo da se to jasno vidi, tadevam €i i ostala
vozila. Dobro vam je to ovdje od strane HDZ-a, eéeose i ja koji put sloZim s njima, sugerirao
rekavsi State se tamo deSavati. | neovisno o tome kotikskretati tko dole i na koji i tamo
nemate po osnovnim propisima mégasti da stavite ulaz dole. Nevazno je dseli¢i jedan auto
godisnje ili sto njih na dan, nemate prostora zaostti po svim pravilima struke.
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POZARIC: moram se i ja javiti s replikom na Va3e izlaganjo su strdne sluzbe
odnosno oni koji su odgovorni, a to je Policijskestaja Opatija, dali rjeSenje da je to méguo
je mogue. Znd&i to je mogue i ja ne ulazim u rieSenja koja su ona dali. djekao predstavnik
gradana Grada Opatije mogu dati miSljenje da li smatdanje dobro da to dopustimo ili ne. O
tomec¢u nesto viSe @ nakon Sto u raspravi svi vijaici kazu svoje miSljenje i tadal dati svoje
miSljenje. Prema tome ovdje kao @gaain moZete i dajte svoje misljenje kaodgmain, a Sto se
tice stritnosti, niste kvalificirani za prometnu struku dazeamo to prihvatiti od Vas. Oprostite.
Kao Sto nisam ni ja. lzvolite gosp. DeSkbimate repliku, a zatim gosp. Luttenberger.

DESKOVIC: moZzda niste dovoljno informirani, ja sam zavrpimmetnu Skolu pored
ostalih Skola koje sam zavrsio tako da znaemu préam. Ako imate dole na cesti, zdravo
razumski gledano, prostor od 5-6 metaratiteami i jednogéovjeka kojice sa tri auto mé proci.
Nemojmo se izvléti na nekakve stvari. Ovdje mi govorimo o ozbiljnistvarima. Nemojmo se
izvlagiti na n&in, to je rekla Policija da moZe i prebacijemo loptna nekog drugog.

POZARLK: glasovaticemo o tome, nema nikakvog problema. Ja isto dijefidijenje s
Vama. Gosp. Luttenberger, izvolite. Zatim se zerjavio g. Vrus patu onda ja osobno i na
kraju gosp. Dujmi.

Dr.sc. LUTTENBERGER: samo da kaZzem nekoliko ¢iijeOvaj dopis Republike
Hrvatske Ministarstva unutrasnjih poslova Poliagiakprave Primorsko-goranske Rijeka, Sektor
Policije odjela za sigurnost cestovnog prometapipah po Robertu MiSanu je dopis koji treba
uputiti njegovom né&elniku Policijske uprave i unutarnjoj kontroli Mstarstva unutraSnjih
poslova. (MASARC: to se odnosi na onu drugu ulicu, ne na «40 BOX>na ovu ulicu.
(MASARIC: tu imaju rjedenje.) Ovo rjeenje gdje Policijgedsuglasnost. To je tii primjer
korupcije u tranzicijskim zemljama. | to je niSteugo nego Skolski primjer korupcije. Kad bi ja
pitao ovdje na ovom Gradskom \dje dragi moji kolege vijenici, da li bi vi meni dopustili da
od zgrade gradske uprave samo do ulice A. Mohdigvibude dvosmjeran promet, da ja ne
napravimdir tamo okolo jer mi je to nezgodncCQRIC: pa ne Zivi$ ti tamo.) Sto bi vi rekli.?
Rekli bi, to uoge nije prihvatljivo. Prema tome, ggmo se mi «Kunda» od prije. Znamo da
policija a i neki djelatnici..

Predsjednik Vijéa, ADRIANO POZARC, prekida vijnika: ali gosp. Luttenberger,
zaista sad skéete s teme (dr.sc. LUTTENBEGER: dopustite da doviSNema potrebe. Sad
skretete s teme (dr.sc. LUTTENBERGER: ne, ne &mne s teme.) i govorite o korupciji u
tranzicijskih zemljama itd. NaSa pai i naSa tema je jasna, a vidim da se ovdje sséniigi dosta
slazu oko rjeSenja. (dr.sc. LUTTENBERGER: dopustte zavrSim izlaganje i nemojte me
prekidati jer na to nemate pravo po PoslovnikugkRlam raspravu jer ste skrenuli sa teme
(dr.sc. LUTTENBERGER: nisam.) i na to imam pravkreduli ste s teme. Govorite o
vlasnicima 40 BOX-a, govorite o korupciji u trarigkim zemljama i govorite o Policiji. (dr.sc.
LUTTENBERGER: t&no.) To nas ne interesira, tema je regulacija ptan@a li se slaZete s
predloZzenim rjeSenjem i recite nesto o regulaciinpeta. Zato Vas imam pravo prekinuti. Jasno.
Izvolite.

Dr.sc. LUTTENBERGER: ja se naravno s ovakvim pllijggom 40 BOX Kundia koji se
bavi Woflsvagen automobilima koje koristi policija., ne slazem. Jer to je u prilog isKijo
jedne osobe koja je usput budieao tamo prije godina na onome raskriZju koje s@lmo
prosiriti poluilegalno napravila kafikako bi zauzela dio tog raskriZja i ispod toga rasjtea
kobajagi marendarij za svoje zaposlene, a sadama kaf¢. | sada u suzenoj prometnici koju je
on sam suzio trazi da mu mi oma@guo 15 metara ulaz za vlastiti biznis. | onda imageaijalna
tijela koje kazu da je to u pravilu sa strukom.ova je bezobrazno od strane tih tijela koje su dali
suglasnost. | j&u stvarno, ako imate ono za MiSana gdje je potpiawovo ovdje, lijepo dati
prijavu da se vidi kako se policija prostituiraraaorne novce.

POZARK: hvala Vam lijepoCudi me samo da nist@ernobil spomenuli danas. Gosp.
Vrus, izvolite.

45



Dr.sc. VRUS: u ime pet prisutnih senilnih infaati& javljam se za rije/ kojih pet.? /
Mozete izbrojati, ima nas pet ovdje. Radi se o iabj ulici. Ta ulica je sada obnovljena,
napravljena je jako lijepo i napravljeni su po ppwta i pl@nici. Ja prolazintetiri puta pa sam
meritoran o tome & ova ulica je proglaSena sada ponovno dvosmjeragrama mjesta niti za
jedan auto jer auti parkiraju ne samo na‘picima pa pjeSaci u@e plainicima ne mogu pKo
nego parkiraju i na drugoj strani. Bio sam svjedall neki dan da nisu uggmogli pr@i. Dakle
Grad Opatija ako vedonese odluku da neSto bude dvosmjerno onda miomplémentirati tu
svoju odluku. Imajte pauka tamo i rd@te ljude da se tamo ne moZe parkirati. To je moj
prijedlog. Hvala.

POZARLK: hvala lijepo. Slazem se s Vasim prijedlogom da d&nesemo odluku da je
to dvosmijerna ulica.

MASARIC: ispricavam se. Po Poslovniku mozete raspravijati samoame $to se
mijenja, a ne o onome Sto se ne mijenja. Nista neellpZemo oko ulice Kalina. Prema tome
moZete raspravljati samo o ove dvije ulice za kei@redlazu izmjene.

POZARLK: ja se slazem u potpunosti s time. Krenimo datigspravom. Sad sam na redu
ja da kazem dvije rij# kao vijetnik moje osobno misljenje, a zatién dati rije g. Dujmicu i g.
Grizilu. Imajwi u vidu. Izvolite. (DESKOVC: javio sam se za rige) Javili ste se, ali sam rekao
dacu se ja prije javiti za raspravu kao Vijek. Zn&i sljedei govornici su g. Dujmd, g. Grizilo i
Vi. Kao vije¢nik se javljam, ne kao predsjednik \Gge

DESKOVIC: imam osjéaj da sam marginaliziran ovdje.

POZARLK: Ne, niste. Ja cijelo vrijeme vodim evidenciju 8@ prijavljuje za raspravu, a i
gda Helena prati i smatarm da sam pogmiti pravedan. Idemo dalje. Moje osobno misljenjgge
reguiranje prometa na Novoj cesti za ukifyanje 40 BOX-atemo pogodovati privatnom sektoru
da to napravi, a s obzirom da je izuzetno opasmoesse desiti za gdane Grada Opatije ja kao
vijeénik i predstavnik grdana Grada Opatije predlazem amandman, a to je de ssvoji taj
prijedlog koji se odnosi na preregulaciju prometad K0 BOX-a, da se ne dozvoli skretanje
vozila prema dole. Skretanjem samo prema dole zZB@R sigurnoéemo prouzrditi da ¢e se
netko Svercati nize dole, d& se netko Svercati Dobrilinom i na nekiimakao ¢ovjek koji je
odrastao u Dobrilinoj ulici smatram da je ono jeditma za Seta i za djecu koji se onuda
vracaju iz Skole, i da to ne bi trebalo udovalijiti. Jomoje misljenje i prijedlog kao vigaika, o
tome sam dosta razmisljao prije a idaai su mi sa strane tader rekli da je njihovo misljenje da
40 BOX-u bez obzira na njegov zahtjev ne bi trehalovoljiti. On ima svoju zonu parkiranja
gore na gornjoj strani prema cesti koju on kodstizlaganje svojih automobila. Prema tome ako
mu je to za poslovanje neophodno neka stavi takiatup u funkciju. Toliko od mene. Na redu je
gosp. Dujmt, zatim g. Grizilo i onda Vi g. DeSkavi

DUJMIC: hvala lijepo. @ito je da svatko ima pravo traZiti od Gradskog pegrstvo
ono Sto mu odgovara. Meatim, Poglavarstvo ima svoja stna tijela i savjete koje trebaju imati
tu svoju viziju razvoja prometa u Gradu Opatijakd takvi zahtjevi nisu suglasni s tom vizijom
onda takav prijedlog treba odbiti da se émpe nde na ovom Gradskom vija. (éito je da ovaj
Prijedlog odluke ide pogodavanju samo 40 BOX-udnpa tome danas iz svih diskusija ovdje
pristutnih vijenika vidi se da to nije prihvatljivo. | zato predtan da predlagatelj umjesto da se
mi dalje ovdje iscprljujemo pove ovaj prijedlog i 0 njemu ne treba glasati. Tajegitog treba
POVLEI.

MASARIC: ispricavam se, ali mi kao st¥ne sluzbe ne mozemo u ime predlagateka re
da pristajemo na powanje. (dr.sc. LUTTENBERGER: kad nema gradmhaika.) Ali to je
jedna osoba. Prema tome, zaéije raspravu, glasajte o prijedlogu odluke i gotovo

DUJMIC: samo malo Helena. Mislim da posto je é@sramotno da se ovakav prijedlog
nasao na nasim klupama, prema tome koje je torirtijelo koje¢e nam ovakve prijedloge slati
na ovo Vijge. Da mi znamo koji su to predlagatelji. 88mo to odbiti, ali da mi znamo koja je to
savjetodavna komisija ili savjetnik koji je ovo dlezio. Koji su ti. Dajte nam imena. Tu ste
traZili ime i prezime odgovorne osobe kad ge tnih Sahti koje su postavijene na Novoj cesti,
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dajte nam predsjednika te savjetodavne komisijejkopvo predlozio. (ORIC: pa to je Odjel
dao za komunalni sustav Grada.) Pa dajte ime iimpeennoga tko je ovo ovo predloZio. Ovo je
sramota. Svi se slaZete da je neprihvatljivo.

Za repliku se javlja g. Deskavi

POZARK: Ernie, samo sekundu da zavr3i & onda dobiti rigg Oprosti to ti
persiram. Izvolite sad gosp. Gigante.

DESKOVIC: Poglavarstvo je predlagatelj i od njega smo dolvij Prijedlog.

GRIZILO: opet sam presken, a javio sam se za rije

DUJMIC: ja pitam, tko je to, jer neko savjetodavno i &b tijelo je to razmatralo i
netko je to predloZio vijmicima. Pazite, mi da smo malo umorniji i da nispadljivo to gledali,
prijedlog bi proSao. Prema tome, tko je to da namredlaZe. Da i sutra ne bi ponovo predloZio
neki slican prijedlog. Treba se znati ime i prezime togjeka. lli tijela, molim vas.

POZARI: gosp. Dujmé, umor i dekoncentracija Vas ne opravdava ako pouitili
negativno o néemu glasate. To je prvo i osnovno pravilo i premad nemojte prebacivati da
Vam netko gura ovdje nekakvuéta pa ste Vi umorni glasovali. Jer ondadité se doma
odmoriti. To je moj odgovor Vama za umor. Drugaasfwnetko je to predloZio. Poglavarstvo je
smatralo da o tome treba raspravljati i Gradsketgiusvaja. Mi ovdje smo tijelo kojee (dr.sc.
LUTTENBERGER: to je prijedlog Poglavarstva. Nemojmse lagati.) Da li sam ja rekao
drug&ije. Prema tome mi kao Vige ¢emo to prihvatiti ili néemo prihvatiti. Nemojte o ovome
viSe raspravljati i zavrSitemo s ovom tékkom. Ako je Poglavarstvo dalo ovaj prijedlog.¢ete
sad njega ubjiivati da on mora powuii prijedlog. Ne, ono je dalo prijedlog, a nhama g ga
odbijemo. | gotovo. Nemoijte o tome raspravijatiia®/asart, izvolite.

DUJMIC: replika gosp. predsjedfd. Kad je sve ono upano, ja itekako pazim kod
dnevnog reda da ne bi neSto proslo aithegti, cemu zamarati vijgnike s néim. Jer ovo je
nestrgno i Zelimoguti imena te komisije savjetodavne koja je dovedgl®varsto u zabludu. Jer
je dovedeno Poglavastvo u zabludu kad je ovakgedboig uputili na razmatranje i usvajanje
Gradskom vijéu. Pa nam kaZite da znamo tko je predsjednik tog Bavjetodavnog za promet.
NiSta drugo ne trazim.

POZARK: u redu g. Dujmi. Prekidam Vas jer zaista smo se udaljili od te@éa
Helena, izvolite.

MASARIC: meni je Zao $to naSeg izvjestitelja niste paibljatusali. Ali da ste i prétali
ono Sto je uz prijedlog priloZzeno, imate rjeSengellaznih tijela. Gradsko poglavarstvo ovakvu
odluku ne bi ni moglo predloZiti da nije dobio igege Policije i suglasnost Hrvatskih cesta. Jasno
vam piSe tko je dao tu suglasnost. Da te suglasnigstbilo prijedloga ne bi bilo. Dakle gradsko
poglavarstvo nije to koje je ulazilo u tebiké rjeSenja. PiSe vam lijepo u rjeSenju samo nitko
ne Zelicitati i daju se jako pauSalne ocjene. Lijepo vanieka rjeSenju policije, izdaje se
prethodna suglasnost i onda u zadnjégréci imate, i uz suglasnost Hrvatskih cesta |spast
Rijeka te prometnim projektom. (dr.sc. LUTTENBERGERe osobe.) T&gemo Vam dati uz
ovo, pa si préitajte, Hrvatske ceste i policija koje su dale ssgbsti koje su izradile projektno
prometno rjeSenje. Nemojte uvith Poglavarstvo u nesto 5to poglavarstvo nije Iadfdr.sc.
LUTTENBERGER:¢iji je to prijedlog.?) Poglavarstvo je predlagatedfluke, a na vama je samo
da kazete da li prinvate ili ne predloZeni prijedlog, a ne o gtriim ocjenama.

POZARLK: gosp. Deskoy izvolite replika, a zatim ide dalje g. Grizilo.

DESKOVIC: meni je radi svega ovoga Zao $to naeg graedmika nema ovdje, pa bih
ga mogao pitati kako je uép dozvolio da ovo tu pde i daie do nas.

MASARIC: ja ¢u jo§ jednom ponoviti. Zbog toga $to je postojalglasnost Hrvatskih
cesta koje su za to bile nadlezne i Policije, &Gnadskom vijéu je uvijek da takvu odluku ili
donese ili ne donese.

Dr.sc. LUTTENBERGER: a poglavarstvo to nije mogttbiti.

MASARIC: ali Gradsko vijée je dobilo prijedlog i zasto sad cijelo vrijemedate préu
natrag. Glasujte o tom prijedlogu.
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POZARI: prekidam raspravu u ovom smijeru i dajemérige Grizilu koji se javio.
Nakon toga g. Mark@ori¢ i zatim g. Bruno St&i¢é. | napominjem da&im rasprava krene od sada
na dalje i jednom geenicom u krivom smjerdu vas opet prekinuti.

GRIZILO: ¢uli ste rezultate glasovanja Odbora za stambenakaimu djelatnost. Jedan
glas je bio suzdrzan, @ ori¢, jedan glas je bio protiv, to sam bio ja, i dvasgl su bili za
predloZeno rjeSenje. lako na skici rieSenje izgldalsta lijepo u stvarnosti je potpuno druga slika.
Svatko novo prometno rieSenje donasa izvjesne yuisizvjiesne minuse. U ovom ghju samo
jedan plus samo za jednu osobu, a sve drugo susimimemo i @itovanje sluzbeno mjesnog
odbora Centar I, a nesluzbeno mjesnog odbora €dniaji se protive tome. Na nasSem
pripremnom sastanku za sjednicu Gradskogcaijbila je prisutna jedna osoba koja je dugo
godina bila poslovta velikog prometnog poduéz zn&i da se u saobéaj razumije koji je rekao
da nikako ne odgovara ta cesta da je sposobnatpsaubréaj sa gornje ceste jer je vrlo dna
za saobréaj koji se odvija po Novoj cesti. Zato je ponovnmdj glas protiv toga da se prihvati
novo rjesenje na toj cesti.

POZARK: hvala lijepo. Gosp. Mark@orié. Molio bih Vas zaista kratko da privedemo
ovu raspravu jer vidite da svi imamo isto misljenje

CORIC: mislim da smo svi suglasni zapravo o prometnagenju pa n@ dugo. Samo
sam Zelio réi, zapravo ime 40 BOX-a u Opatiji nije odkgr. Prema tome gosp. Kuidije tako
nebitno dde li mu tamo vozilo iz pravca Lovrana i 10 metaeaspusti ili ide na raskrizje na
Kosovu, spusti se dole na semoforu i tim pravcededio auto servisa. Sto s&etiovog drugog
rieSenja koje je predloZeno u Prijedlogu odlukegen apsolutno za jer zapravo radi se o jednom
kvalitetnom prometnom rjeSenju po pitanju jednosmge ulice prema villi VranjeS. Jako
pozitivno i hvala bogu da se predloZzilo takvo rigéd mislim dace vijetnici to podrzati. Hvala
lijepo.

POZARLK: hvala lijepo. Gosp. Bruno Staé¢ se javio za rijé.

STARCIC: ja sam jedan od ljudi koji stanuju u ulici MatBxaj$e pa tamo svaki dan
prolazim i znam kako je i na koji &ia to ide. Melutim neu ulaziti, ja namjerno nisam kroz
mjesni odbor Belveder htio se izjaSnjavati da reilmosio svoj osobni stav, dheim, ¢injenica
je da su neke stvari, moZzemcirganemarene. Ukoliko jedan mjesni odbor, a to jesm odbor
Centar 1 ili Il nisam siguran, daje negativno neglge, a to je in& nesto Sto je na njihovom
podrEju onda bi Gradsko poglavarstvo trebalo o tomejmaaju ruku raspravljati zajedno s tim
ljudima zaSto i na koji i@n. A cinjenica je da je to znalo jer iz Tekiké sluzbe je iSla
informacija da su obavjeStena tri mjesna odboraswalobili jedan pismeni odgovor koji se
protivi tome i pored svega toga se prite@avakav stav i daje se..

POZARLK: ja ¢u Vas prekinuti jer zaista ulazite u raspravu sagmlitici Poglavarstva
odnosno o tome Sto je ono odllo i kako je ono trebalo odéiti. Ono je tako odldilo, a na nama
je to da skinemo ili stavimo to na glasovanije. lagite Sto Vas prekidam jer zaista smo potpuno
iscrpili temu i raspravljamo izvandke dnevnog reda. Potpuno se slazem s Vama, atne tta i
je Poglavarstvo trebalo odii ha ovaj ili na onaj nén, to je njihova stvar. Ako imate nesto za
re¢i vezano za ttku dnevnog reda, nastavite.

STARCIC: to je njihova stvar, ali htio bih ukazati da akve stvari ne ponavljaju vise.

POZARLK: to je njihova stvar akée se ponavljati svaki mjesec i k8mo svaki mjesec
pet njihovih prijedloga skidati. NaSe je da prijegt koje dobijemo razmotrimo i ako smatramo
da se ne slazemo s njima da ih skidamo. A njih@vdg li¢e prijedloge usvajati i dostavljati
ovom Vijetu na razmatranje i dono3enje. Evo, tu je zamjereklgiednika Poglavarstva, oprostite
da li se slazemo Sto se togeetl? (KOS: u potpunosti.) Hvala lijepo. (dr.sc. LLENBERGER: s
¢ime se slazete.?)

STARCIC: onda samo dopuna; ubu@ukada budete dostavljali materijale za ovu
sjednicu, ovdje je dostavljeno rjeSenje Policijgakoaelno kaze da se slaze s rjeSenjem koje su
predloZile Hrvatske ceste. Ali ovdje rieSenja Hskitt cesta nema i prema tome mi ne znamo ni
kakva je regulacija tamo, kak¥e se znakovi postaviti, dade biti dvostruka linija ili ne. Prema
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tome, ubudée ukoliko dajete materijale, dajte kompletne daostame moZe raspravljati. Jer
natelnih rjieSenja moZe postojati theéim ovo je tako kako je predlozeno préktiiritira svih i
odbiti ¢emo rjeSenje, a mozda se mogaai h@mpromis. To je jedno, a drugo, umjesto da
Poglavarstvo razmislja o tome da se automobilskiiséseli iz centra Grada mi raspravljamo i
pogodujemo njemu. Toliko.

POZARK: ja se potpuno slazem s Vama vezano za ovo ddayge dokumentacija uz
prijedlog ovih rjeSenja nedostatna iz sljégi razloga: ne vidi se pismengitovanje mjesnog
odbora i druga stvar, detaljna karta sa prometij@$enjem s oz@nom novom vertikalnom i
horizontalnom signalizacijom bila je prezentirarsaRoglavarstvu ali ne i za Gradsko &§d to
je moj ujedno i prigovor teh&koj sluzbi jer nije dovoljno dobro pripremljen majal za Gradsko
vije¢e. Da li se joS netko javlja za @@ Ne. Gosp. Oleg Mandije dao jedan prijedlog
amandmana no ja bih prije toga da glasamo evemtualmvom mom amandmanu, ako mi
dopustite da ga tako nazovem, odnosraite radi se o zajedékom amandmanu jer iz rasprave
je jasno vidljivo da se vina slaze s tim prijedlogom, jer automatski onjigklje potrebu za
glasanjem o prijedlogu g. Marga@i, ukoliko se kao takav usvoji. Dakle, prijedlog da ne
prihvatimo da se regulira promet dvosmijerno ovoinoah kod 40 BOX-a. Odnosno, da lia
Helena ispred steinih sluzbi moZete preciznije formulirati taj prijed.

MASARIC: u redu ste predsjeds predlozili: ne prihnvéa se izmjenadlanka 1. i
zaduZuju se sttme sluzbe ukoliko pie izmjenaclanka 2. da tome prilagode odluku i
nomotehniki je usklade.

Dr.sc. LUTTENBERGER: s time da nas izvijeste o ninga osoba koja su izdala
suglasnost.

MASARIC: o tome Vas n&mo izvjestavati mi jer to nismo mi ni izdali. Daémo Vam
rieSenje paete u njemu pritati imena koja Vas zanimaju. (Dr.sc. LUTTENBERBEjeSenje
nam dostavite.) Jedno imate u materijalima, a diege dobiti.

POZARLK: hvala lijepo. Zné, tko je da se prihvati ovaj amandman, &nda se NE
dopusti dvosmjerna regulacija prometa kod 40 BOX-a.

Dizanjem ruku, véinom glasova ( 1 SUZDRZAN ) donesen je sli@de
ZAKLJUCAK

Ne prihvaga se izmjeng&lanka 1. Odluke o izmjenama i dopunama Odluke denje
prometa na podtju Grada Opatije za preregulaciju prometa na ragkilove ceste i ulice V.
Spinti¢a, na ndin da se dopusSta skretanje sa Nove ceste izi sth@@arna u ulicu V. Spiica
do ulaza u garazu 40 BOX — dvosmijerni dio uliceSginti¢a, za sva vozila osim za teSka vozila.

POZARK: da li ima jo3 koji prijedlog ili amandman vezar® ovu drugu ttku koja se
odnosi na ulicu A. Mikia. (MANDIC: powacim svoj amandman@osp. Oleg Mandi poviai
svoj amandman i prema tome prelazimo na glasovaijeijedlogu Odluke o izmjeni i dopuni
Odluke o urdenju prometa na podtjw Grada Opatije, s time da ova prva izmjena vezand0
BOX nije prihvaena, a druga bi bila koju bi sada prihvatili, da dlice A. Mihica od zgrade
ku¢nog broja 9. do raskriZja s ulicom A. Raspora pusfadnosmjerna ulica.

Dizanjem ruku, jednoglasno ( 17 ZA ) donesena je

ODLUKA O IZMJENAMA | DOPUNAMA ODLUKE O
UREPENJU PROMETA NA PODRIJJU GRADA OPATIJE

POZARLK: time smo iscrpili i t. 3. dnevnog reda. Sasa Dowmazahvaljujem se. Gosp.
Grizilo, izvolite.
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GRIZILO: tocka 4. je skinuta s danaSnjeg dnevnog reda, a dasamdate biti skinuta
bio bih postavio jedno vifmi¢ko pitanje koje nisam mogao postaviti jer nisamazna

POZARLK: ispricavam se ali ne dopustam daljnje izlaganje. Idenije da sada ttku 4.
dnevnog reda. Pozivam izvjestitelj@ugMasaré Helenu da iznese uvodno obrazlozZenje.

AD 4.- Prijedlog odluke bio je dostavljen uz poziv, napgdusu dostavljena stajalista
radnih tijela, a uvodna obrazloZenja podnijela ELENA MASARIC.

POZARIC: otvaram raspravu. Gosp. Luttenberger, izvolite.

Dr.sc. LUTTENBERGER: cijenim da je to pozitivnooSse nastavlja dugogodisnja
uspjeSna suradnja nakon mnogobrojnih subjektadartigske Bistrice i Grada Opatije premda je
to neka vrsta potdivanja potvrde na jednom niZzem nivou. Jéitmda je vée pobratimljenje od
obi¢ne suradnje. M#utim, u odnosu na ovaj tekst samo nekoliko nomatédtnispravaka. Sto se
tice naziva gradova i funkcija pojedinihdpa dakle prevodi se i na hrvatski jezik &ya llirska
Bistrica i Zupan Sto on u naravi je. Dakle prevsdit@&no, da je mayor ne bi se pisalo mayor
nego bi se pisao gradafenik. Isto tako Zupan bi se pisaoé¢amik. Isto tako treba biti i na
slovenskom tekstu sve prevedeno doslovno. Nadatipiajeno je da kad su rtenarodni
dokumenti, da ako se piSu na dva jezika na hrvatsjeziku se prvo spominje hrvatski jezik a
onda slovenski. Dakle, prvo dofgezik a onda slovenski. A na tekstu slovenskortrddao biti
prvo biti slovenski jezik i hrvatski jezik. | to listo trebalo u ovom tekstu ispraviti. Isto tako, u
tekstu stoji da je povelja sastavljena, a piSets&no, izvornik je sastavljen. Mislim da je to puno
bolje rjeSenje. | osim toga ne znam tko je to pdéwpomoram réi da prijevodi ako su sluzbeni, a
vidim da imacak peat stalnog sudskog prevoditelja, onda treba bifeywd doslovni. Ako je
nesto jedna kenica ne mozZe u prijevodu biti dvije¢emice. Ja bih stvarno zamolio koji je tekst
originalan jer ne moZe biti neistovjetan tekstdnjem i u drugom jeziku. Tako da ovaj koji je to
radio je @ito to radio malo na preslobodarkimg a to se tako i@ s tim poveljama ne bi smjelo
raditi. Osim toga, mislim da je mozZda povelja tlabhkiti u tekstualnom dijelu malo da tako
kazem imati viSe supstanci, jer kaze samo: S pmtpifovelje potvtuje se spremnost za
povezivanje, suZivot i nove inicijative koji se telle na dosadasSnjem napretku gospodarstva,
Sporta (vidim da je «8» striktno) te drugih pagauna prostoru uz danasnju granicu. Otvorene
mogutnosti suradnje s ciljem ¢avanja prijateljskih veza iznde slovenskog i hrvatskog
stanovniStva pridonose i procesu europskog raz\sijs@aranju nove stvaralke energije. Tekst je
ne bih htio réi «poor», dakle jako siromaSan. PredloZio bih dprievacaju¢i Povelju jer to je
sustina da se tekst ipak malo suvislije doradirstva najboljoj namjeri.

MASARIC: predsjedrie, moZda sam bila prekratka nastojga ne oduZite i ovu tu
dnevnog reda pa nisam u uvodu rekla da je predihgetmoga teksta ustvari Gpa Matulji
kojaje bila inicijator i koja je ovaj tekst usuglassa Oginom llirska Bistrica. Pa bih molila ovo
Gradsko vijée ukoliko vi jeste za to da potpiSemo ovo — tekst®Ze napisati i ovako i onako i
moZe biti drugdiji — sada ga ne moZzemo viSe mijenjati jer je pooggihova tijela. (dr.sc.
LUTTENBERGER: ali mora biti istovjetan, hrvatskisiovenski tekst.) Dustite da zavrSim. A
tekst je prevodila sa hrvatskog na slovenski priged Prenijeti ¢cemo VaSe prigovore
prevoditelju koji je za to ovlaSten. Ja ga nisamvpdila. Prema tome, upozorémo da smo
dobili takve prigovore i traziti da to tako napra¥ili nismo mi prevodili tako da ne bude tu
dvojbe. Prema tome jo$ jednom samo apeliram ake jsto da ipak ne diramo sam tekst jer
onda cijelu pdu vraéamo na pgetak, pa moramo ponoviti usuglaSavanje kroz swdatijsve
¢etiri liburnijske jedinice lokalnae samouprave pgai@tina |. Bistrice, a samo zbog toga da bi
tekst drukije glasio dokée sustin&e ostati ista, da li smo za to da se njima dalfgavé suradnja
ili ne.

POZARIC: gosp. Vrus, izvolite.

Dr.sc. VRUS: meni je palo wbu slovenskom tekstu da piSe mesto Opatija pakoeka
nisam bas sretan s time. Jer Opatija je Grad.

Dr.sc. LUTTENBERGER: trebalo bi pisati mesn&iop.
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MASARIC: nisam prevoditelj za slovenski i ja sam samo ageklrenijetiéemo vase
prigovore.

Dr.sc. LUTTENBERGER: ne moZe u prijevodu pisaiedecenice, a u izvorniku jedna.

POZARLK: gosp. Luttenberger, kakvo je ovo ponaSanje. Kgkvim sad dizanje prstiju.
Niste dobili rijet. Niste dobili rije i Sutite vé pomalo. Gosp. Crnkogj izvolite.

Dr.sc. LUTTENBERGER: nemojte se nervirati i lijeggosmirite.

Gosp. Crnkovi, izvolite. Gosp. Crnkoyj izvolite. Gosp. Luttenbergeréito ne zna
pravila bontona.

CRNKOVIC: ja takater pozdravljam da tako kaZem nastavljanje i formiranje jedne
tradicije izmeu Grada Opatije i llirske Bistrice i mislim da je ljepo. lako moram @ da u
natelu se nikad za gradove prijatelje ne uzimaju sigemjesta nego se ¢hb uzimaju mjesta
koja su neSto udaljenija. Tako da nek sada budskdiBistrica ali kad budemo sa drugim
drzavama to radili onda mislim da ne tretiana mjesta koja su u neposrednom okruzju jeraijel
ta svrha takve vrste druzenja i suradniStva jeaapda se upoznaju radti krajevi i udaljeniji
krajevi, a ne oni koji se poznajud/@o naravi sami po sebi i koji su organski vezaao Eto su
Bistrica. | joS jednu stvar, to Zelim samo kao svpjimjedbu réi (dr.sc. LUTTENBERGER:
nemoj biti jugonostalgiar, molim vasg. Ja mislim na zapad, a ne mislim na istok. Jo$ dilmyj
stvar htio napomenuti a to je da je malo n&abida s jedne strane je jedan Grad, llirska Bistric
a s druge strane je pet ili Sest gradovaciran Mislim da Opatija ipak mora traziti jednu pbea
poziciju u tome jer ovdje je zapravo cijela bivdpéida Opatija odnosno Liburnija s jedne strane
a s druge strane llirska Bistrica. Menicei da je ovo ipak jedan presedan, koji sad nek, st
mislim da za budtnost viSe ne bi trebalo takav vid suradnje potpisiv

POZARI: mislim da ne bi trebalo otvarati ugoraspravu u ovom smjeru. Svi mi znamo
o ¢emu se radi, radi se o starom prijateljstvu i §tRavelji koju jednostavno samo formaliziramo
jo8 jednaput. Da li se netko jo$ javlja zadijezano za samu Povelju, odnosno da li treba o njoj
glasati ili ne. Kazem, nema smisla da sam teksénjamo, a ako kaZete da ima smisla da je
mijenjamo, glasovattemo o tome da leemo tekst mijenjati. Ali usredotomo se na t&ku
dnevnog reda.

Dr.sc. LUTTENBERGER: usredateno na téku dnevnog reda vezdjuono $to je rekao
kolega Crnkowu, iskustvo govori da kad se ponavljaju stara peijstva i stare Povelje onda se
mi obicno potpisujemo s jedne strane taj subjekt uvjeaterro inozemni subjekt i tri @me i
jedan Grad. Nikad to na protokolarnoj razini nekitionira i ne treba Zivjeti u nekakvoj proslosti.
Suralivati s podrégjem bivSe Opine Opatija, svakako da, jer je povezanost presedilt bi se u
bilo kojem dijelu razdvajali, ali to treba sadai bit cetiri stranke nego bilateralni sporazum
izmeaiu Grada Opatije i llirske Bistrice. | to je u bumesti novo rjeSenje. Ita ¢emo mai
danas-sutra téda je to sporazum iznda gradova u istoj bivdoj drzavi. Mislim, to nemage

POZARLK: hvala lijepo. Gosp. Ernie Gigante De$kovNemate nista. U redu. Da li se
jo$ netko javlja za rij? Nitko se ne javlja.

Predlazem da idemo na glasovanje, da li pdiara ovakvu Povelju.

Dizanjem ruku, jednoglasno ( 16 ZA ) donesena je

ODLUKA O PRIHVACANJU POVELJE O PRIJATELISTVU |
SURADNJI S OBINOM ILIRSKA BISTRICA

ZavrSeno u 17,20 sati.

Zapisntar: PREDSJEDNIK GRADSKOG VIIEA
Predrag Hajti Adriano PoZari
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